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BEVEZETES

A Biblia Genezise az dzbnvizet taléld, Noé hirom fiatél:
Sem, Kam és Jafettél szirmaztatja le az emberi fajokal.

Sem ivadékai: Elim, Aszur, Arfakszdad, Lud, Ardm. Ezek
kiziil Elam: az elimitdk vagy szuzidnaiak, Aszir az asszirok,
Arfakszad a térahitek, azaz a héberek és joktanida arabok,
Lud: a lidelk; Aram pedig: az Orontesz, Eufrit és Habur
folyGvidéki ardmi népek torzsatyja.

) Khamtél a Biblia négy it szdrmaztat, (. m.: Kusst, Mizrai-
mot, Putot és Kenndnt; akik kozill Kuss: a Fels6-Egyiptom-
tol délre esd Kuss- vagy Ethiopidnak és Dél-Ardbianak laksit,
Mizraim az egyiptomiakat, Kenndn a kanadnitikat, azaz a zsidok
elgtti kanadni népeket, mig Puth: a Virds-tenger afrikai partja-
menti népeket személyesitette meg.

Vegill Jafetnek fiai: Gomer a frigek és kimmeriek; Magdu:
a kaukdzusi magdgok, Madai: a médek, Javian: a lnn‘.il.\ s
altaldban a girbgbk, Tubal és Mesek: a Pontusz-melléki (folex
az éremiivességiikrdl hires) tibarének és muszkik, Tirdsz pedig
a Taurusz-hegységmenti: kilikek dsatyjaul tekintelik.

Ezekhez képest nagyban és egészhen a tuddsok Noé
ivadékainak elhelvezkedését a Genezis nyomdn tgy dllapitjdk
meg, hogy Jafet szdirmazékai a kis-dzsial és arméniai északi
vidékeket, Kim utédia a dél-ardbial, az 1. n. eritreai-tenger-
menti tajakat, mig Sem gyvermekei a kél megelGzd népesalid
kizotti kozéprégickat szdilltik meg.

Noé hirom fia kozill a tudésok Semben a =émi, Jifetben
pedig az drja népek torzsatyiait, illetve faji megszemélyesitdit

ViIr

Mivel pedig a Biblia paradicsomit nemesak hogy szintén
négy folyé: a Pison, Gihon, Hiddekel és Frat dntézi, de e
négy folyd koziil a Frat az irini Gsmondakban az Arangrutnak
(Jakszartesz) mdsik neveként szintén szerepel, a Vehrut (Okszusz)
pedig ma' is viseli a kérnyezd lakossag ajkdn a Gihonra hasanlé
Dzsihon nevet, a tudésok némelyike annyival tobb hitelt ad
az drja dsmonddnak, mert a Pamir-fensiki Iran és az azzal
szomszédos Turdn népeinek tdrténelemeldtti idékbe veszé
hareal emléke is valdsziniivé teszi azt. Ezen felfogds szerint a
Genezis a Mezopotdmiiba dtvitt paradicsommal voltaképen
csak a Pamir-vidéki @sbélesd zavaros emlékét tartotta fenn.

A turdni népesalidhoz szdmitott népek tipusaiban cﬂynn
eltérések észlelheték, hogy azok egy sirga és egy fehér faj
killinb6z6 vegyardnyu keveredésébél eredéknek latszanalk ;
még pedig tigy, hogy Azsia legkeletibb szélérdl kiindulva — hol
a sirga arcszinnel egviitt a kiallé pofacsont, benyomott orr, és
ferde dlldsi mandulaszemek jellemzik az arcokat — az Uralig
és Kaukdzusig fokozatosan veszitenek az emlitett faji vondsok
markdnssdgukbol; annyira, hogy Lenormant szerint pl. a
kaukdzusi . n. fehér allofileknsl inkdbb csak a nyelv mutat az
1. n. kaukdzusi fajoktél tavolabbi eredetre. (Lenormant: Hist.
aug, de 1'Or. 302))

A sémi faj egészben véve szorosabh egvséget mutat a
turdnindl, de az egységet mégis megzavarjik a kami faj érint-
kezésel. A kami faj ugyanis csak az egyiptomiakban jut a
L6bbi fajoktol hatirozottabban megkiilénbéztethets kifejezésre ;
mig ellenben az 4. n. kanadnitikban s fileg az okorban oly
nagy szerepet jatszott kussitikban oly nagy eltéréseket mutat,
lgy fajjelleg, mint nyelv tekintetében, hogy pl. mig a felss-
nilusi és az eldmi kussitik vagyis az i n, nyugati és keleti
ethidpok a néger vérnek erds vegyilléke mellett tilnyomélag a
turdni faj felé hajlottak, addig a kaldeai keféneket (a s nmrok

nem turdni népelemét) a legtdbb tudés a sémiekhez sorozza.

Rawlinson Gyérgy és Lenormant szerint: a szerecsennel
vegyillt kussita-faj lakta Abbisszinidtél kezdve Nyugat-Azsia

~dziinvizet, ha_ ott e:r):ﬂt

Y|

latjik. Kimmal szemben azonban zavarban vannak, mert az
ennek négy fia egyikétdl, Mizraimtél szirmaztatott egyiptomiakon
kiviil, a tobbi hiromtdl levezetett népekben nem tudnal tisztin
megkiilinbiztelni a sémiek és drjaktél hatdrozottan eliité kiilon
fajjelleget.

A turdnjakat, az emberiség egyik legnagyobh népesalddjit
pedig a tuddsolk vagyzj{_glin-ﬂileszﬂrrnazéi kiizitt keresik, vagy
pedig egyaltalin nem lelik meg helyiiket Noé ivadékai Lizitt
a Genezisben., A Biblia ezen hézagit Lenormant tgy igvekszik
kitdlteni magdbal a Gem-zhbol hogy az az Bzdnvizet tiléls

Noét és tlalt idmm-t]\ Seth [Fitsl _szirmaztatydn, nem zirja 1\:' i

mrlnk misik, keletre ’\Aodha kiltozott
fi:l K.nn utam nadelnr Qll_ke!etPn szmten elkeriilhették az

1 nem volt. (Lenormant: Historie
angiennes e I'Orient: L 312, 1)
Lenormantnak e mellett azonban még az is feltiinik, hogy

az éremiivesség megszemélyesitéje — a bdnydszatuk és ére-
miivességiikrél hires tibarének torzsatyja —: Tubalkain, a nevé-
ben foglalt E_(z!in (kovics) nevvel hogyan keriilt a Genezis leszdr-
mazdsi-tablijaban Jafet fiai kozé. Lenormant elgbbi okoskoddsa
szempontjibdl megiitkbzése nem is alaptalan. Ettél eltekintve
azonban a Genezis szerzGje annak nem oka, hogy a tuddsok
Jifefet kizdrélag-az-drjdk torzsatyjdul foglaltik le.

Az irdniak dsmonddja Traelaondt ismeri, mint az emberiség
dsatyjat, akinek — Noéhez hasonlélag — szintén hdrom fidt
ad, 0. m. Turat, Szajrimdt és Aridt: a turdniak, sémiek és.
Arjdlk t!\r?:at\,jml Ezen dsmonda viszont a kamital torzsatyjat
rekeszt kI Traetaona fiai kozdil.

Ugyanesak az drjaknak, a pehlevi nyelven irt Bundehes-
ben fenmaradt ashagyomdnyal szerint: az emlitett hdrom
torzsatya ivadékal a mai Pamir-fensiki Ariana-Vedjit — az
drjdk paradicsomat — és az onnan, négyfelé szétfutdé Okszusz
(Vehrut) Jakszartesz (Arang- Rul}. T.lrtm (-\*r\.md) é5 Indus
(Mehrva) folvik kozét laktik. (Lz,rg_jymam. Hist., ane. de 1'Or.
L 110.)

Vi
tengerpartjait egész Indidig s a faj legkeletibb dgdnak az egy-
kori indiai kauszikdsz nevii népet tartjdk.

A népesalidok és a nyelvesalidok nem mindig Pedil
egymist, Tgy pl._d-kanadnitikal a _Genezis_a_ kdmitdk, kozg =
sorozza 65 Gket—a tudésok is elk |Llr)|1?tk“a"¢t|mt‘|l.tol hqlott a
’.__EIDL_{E_G hebe.r u\el\hkei — gL:do»oL tobb~efrene‘.|\ allitisa
szerint — a Lanal111td1:tul QaJd.tifOEff{l\_ -el, an _D eloh%
nyelviik hely gtt 1l

___HO—LTQ::HIIT alta]ab’ln m;l) en ngzetdtm&-ek uraikodnak a
tudésok kiiréhen &
tanu:ut_]a az, hocr} mig 2

uHer Mik‘Sa g Ld_n_wlp eh e!\et csak a

sémi nyelvek-régibh alakjdnak- tekinti, melly ¢l szemben dllnak _
(A turdni nyelvek, a szerinte ezekbdl fejlédstt arja nyel-
T o

vekkel; addig — méasok szerint — a L.mn nyelv _afurdninak
c-u]\ em1k.4m mely ellneFamkal dgait a =enuvel kiitioEszE.
(Caenuery Antal:
munkai®-ban I kot 107. és 118. lapok.)

Hogy az drjik és turdniak fajrokonok, azt nemesak az az
adat bizonyitja, hogy az arj&k az Irdin és Turdn kbzitt folyt

f\\ll“ﬁtdlah’l Ostirténete® az ,OSSZLg_\,thutt

nakon harcokat test\erharcuak tel..m'ettek hmem a ronamag

a girdg Japetosz Titanban — az hrm’élweh Japedosz'epban =
tisztelték isteni dstiket, addig a to nepﬁkhﬁ,}omnn}alafettol
szdrmaztatja nyole Gsiiket, 0. m.: Tii "ot Csint, Kazart, Szak-
labot, Ruszot, Minget, Gumdrit és K'Liadzwt A magyar hagyo-
midnyok fentartdja: Kézay pedig Mmuothot— Hunor és

‘}_Iatror atyjat — Jafetnek 1 Tana nevi ﬂ.lis)l.azumaztatja ellens

téthen a Genezissel, mely a ’&Ienratt'tl wzmwsnak tartott Nem-
rithot a'kam:tal'husstol vezetl le{(fora WA K
De ha ez adatok a turdniak és drjdk rokonsagat bizényitjalk
is, az kétséglelen, hogy a két népfaj szétvildsa egymaistdl igen
tivoli Gskorban mehetett végbe. Ugyanis a legiijabb tudoményos
buvirlatok alapjdk, Hermann Hirt a német tudésvildgnak azon :
— szerinte — ma mir mindinkabb -ti.r_n;l:léqilé-ﬁézetét tolindcsolja,
hogy az indd-germinok Gsfészke nem i_s_:__ﬁ;siziban, hanem Eurd-
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IX

Hﬂ_p{iban ker.eigendﬁ. Szerinte: Kis-Azsiaba az indé-germéanok (frigel,
galatak, giirégok stb.) csak uldbb nyumoltak be s az dket meg-
el6zd lakossdg egészen mds faji volt. (Hermann Hirt: Die
Indogermanen. 1. 176. 1. . és 58. L. 1)
Munkim célja: kimutatni, hogy ezen 0&slakdsok turdniak,

s még pedig épen a mi Gseink voltak ;. akil-_:ef‘ ‘ég}i@-@ a sémiek,

masfeldl pedig az drjak szoritottak ki_fsi fészkiikbél ; amennyi-
ben hele nem olvadtak a rajuk tolult idegen fajokba.

Azonban az olvaséim tdjékoztatisdra eldre kell bocsdta-
nom azt a kérelmemet, hogy ne fitkdzzenek meg azon, ha a
dolgozatom elején t8bb olyan neppel foglalkozom, amelyek
szcrosan__\;é_"g’_t_?-__.a._lni_@snépgi__n_l_{_u_l nem iekinﬂ?&tc’)k, akiket azon-
ban — a mi szorosabb hun-szkitha
lasa_és Gseink.viszontagsigos pélydjinak megérthetése szem-

népesaladunk faji kialaku-

pontjahdl — hallgatissal még sem mellgzhetek el.

2

a magyarral, azt Csengery Antalnak®) kivetkezd néhiny (fdleg
Oppert és Norris kutatdsain alapuld) szédsszevetésével mutatom
be: pi: fill; szi: szem; kas: kéz; kat: két: kutta: kettd; ha:
hal; nap: viligossdg, nap; at, ata: atya; vur: orszdg; lub: lab;
ar: orr; zal: zold; sip: csepp; pall: pallos; szal: sziil; rak:
rokon; mu: mulik; tal: t8lt; gir és gur: gerezd; tin: tenyész-
teni; szam: szdm; asz: hosszii; asz: ész; rilu: roni; mari:
markolni, fogni stb.

Az arja és turdni népelem harcai, faji kiizdelmei utdbb
vallisos belviszdlyok alakjat oltétték fel és ily alakban valtozo
szerencsével szdzadokon at folytak. E harcok intézdi, a turdniak
részérdl a mdgusek-voltak, akik miden kindlkozd alkelmat meg-
ragadtak, a papi hatalom mellé, a politikainak kezilkbe raga-
désdra is.

_’ﬂﬁ?ég}:ikiibiek majdnem sikeriilt is. Ugyanis Cirusz perzsa
kiraly hatrahagyott két fia kozill az ifjabbat, Szmerdiszt ren-
delte utddjdul, mig az iddsbet, Kambizeszt birtokokkal kdrpé-
tolta. Kambizesz azonban Gcesét megdlette s magahoz ragadta az
uralmat. Eés6bb, épen egyiptomi hadjdrata folyamdn, Kambizesz-
nek tudomdsdra jutvén, hogy tavollétében Szmerdisz neve alatt
otthon valaki bitorolja a trdnjat, hazasietett, azonban Wtjiban
meghalt, Az dl-Szmerdisz uralmdnak aztin a Kambizesz utin
trénra emelt Diriusz vetett véget, aki a bitorlét — Gaumata
miégust — elfogatva, kivégeztelte,

A fennebb emlitett dridsi sziklafelirat-tablat Dérinsz épen
ezen eset megirokitésére vésette s szdvegének kibetlizilt része
a kbvetkezGket foglalja magiaban:

Midén Kambizesz Egyiptomban jart, a nép istentelen
bélvinyimidasba esett Perzsidban, Médidban és a tartominyok-
ban. ... A kirdlyi hatalmat, melyel csalddomtsl elraboltak,
visszaszereztem. A templomot, melyet a magus Gaumatalerombolt,
felépitettem azon csalddoknak, amelyeket a migus Gaumata
eltiltott a szent énelek és szokdsokldl, ezeket tjra megengedtem.
En az or_szégo’c régi alapjaira visszadllitoftam és Perzsial, Méediat
a ;arlomé_rgukkal egyiitt ismét uralmam ala veteitem,®

szomszédos Kosszéus”) — vagy Hommel szerint helyese

I. RESZ.

TORTENELEML.

g B

Trogusz Pompejusz — Jusztinuszndl fenmaradt toreda
keiben — azt éllitja, hogy a szkithak minden mds nép-eldtt1500.
_éven at egész ElG-Azsidt birtdk s hogy dk a vilignalk minden
nlésniiiL még az_ eg):iptorﬂi'nél_is_r_égibb_ngmaete._Lenm"mmﬁ-‘)‘ e_zt
azzal toldja meg, hogy minderrdl a felfedezett ékiratok is tanu-
sigot tesznek; tigy, hogy Eld-Azsia kulturdja mér a sémigl-iés
4rjdk vindorldsil megel5es - «tartenalem-ejérﬁ]}&ﬁan tupipi-
és kussita volt, midén amazek még nomad _éle:ex__é!tgl_:_. 5

" Az elg-azsial turdniak legkeletibb népei koziil Iy o
szdzad kiozepe Ota eszkizolt kutatisok nyomidn — az . o
protomédek és az elamitak a legismertebbek.

A Zagrosz-hegység és a Kaspi-tenger kozott élt protoméd
vagy®) méd-szkitha nép turdni voltait Westergard, Oppert, Norris,
Rawlinson Henrik, Mordtman, Fr. Lenormant minden kétségen
feliil helyezték. A protomédeket — Lenormant szerint — csak
a Kr. e. VIIL szizad elején hoditottdk meg az drja (irdni)
médek és a szorosabban wett Média Magna és Atropaténé
teriiletén a turdniak meég az akhemenidik kordban is tibbség
ben voltak s nyelviik a perzsa kirdlyok hdrom hivatalos nyel-
vének egyike volt, dgy, hogy feliratos emlékeiken rendesen
a protoméd is ott szerepel az asszir szivegek mellett,

Epen egy ilyen — Diriusz Hisztaszpeszisl ereds, az oridsi
behisztuni — tébla hirmas-sziivege szolgalt alapul a tuddsoknak
e nyelv megfejtésére. Hogy milyen hasonldsigot mutat e nyely

<A o B = -
QRR-Uabae = | HEDL ek = MEZe L

r— —T‘ g

A sok szdzadon éég folyt vallisos belviszdlyokban, gy
latszik, azért gyengiilt még a turdni elem Médidban az irdnival
szemben, mert a tur:iniak*wk is voltak a szellemibb vallashosz,
a mazdeizmushoz hajlé elemei vagy partjai, akikkel egyilti
aztén az Arja irdniak, az ‘ellenpirti turdni elemet kiszoritottik
ssfésskiikbol. Ennek a kiszoritdsnak kétségtelen példdi:-a Don.
nyugali partjan @it | szauromatik| vagy)selrmatdk, _akiket
Dionizusz. Szikulusz médeknek mond (Matd ngyanis a médeknek |
nek_bibﬁmﬁ@iikim@ﬂ{@g_ neve); tovibbd a meotiszi
té (Azovi-tenger) mellemmk‘) stb. A fenti magyarizal
nélkiil alig lenne megérthetd, hogy a turdni eredetd magizmus
utobb Bsszeegyeztelett a mazdeizmussal g ily_minéségben allam-
valldssé lett Médidban € Perzsishan—i(re/) MALE =tiela

A Médidtol délkeletre fekvo| Elim) orszag lakossiga szintén
tulnyomalag turdni volt; foként a szorosabban vett Szuzidna -
lakosai — az 0. n. szuzinkok®) — voltak a legkevésbhé kevert
turdniak : mert kiilonben Eldm vagy Szuzidna egyike volt az
6kor legkevertehb lakossigi orszdgainak. A késdbbi uralkodd

_elem sémi volt, mely azonban nyelvileg asszimilalodott a nép

S b . - . Q)k
zomével, amely pedig — Hommel szerint — még a perzsi

kordban is, nem sémi volt.
ban azonban még a kussitdknak egy érdekes drnya-

latii népeleme is jarult a t%%ﬁl}fre az 1884_13:311__}:11&!]—'
distt francia expedicigagﬁfﬁsai” Ettek vilagot, middn Dieulafoy
Artaxerxex Mnemon palotdja kozelében régi elami f‘l.'lT_LlIﬂSiZl’ﬂ

bultkant, melyben egy fehér és sarga esipkézettel diszitett, 20ld-
ruhéds és tigriskacaginyos személyiség abrazolatira lelt, — 4

kezében arany landzsaval. De a legmeglepibb:| az alak fekete

- testszine volt. Minthogy pedig utébb is keriltek eld ilyen fekele:

emberdbrizolatok, ezek a tuddsokat egyéb adattal egyiitl, arra

a feltevésre vezették, hogy Elim lehefett a | hazdja_azon —
Homérosz Tllidszdban is szereplé —\_}He{i---gthi_épo_l-ﬁrjﬁ‘
Memnon vezetése alatt Tréja segitségére siettelc a tavol Nap-
“jeeletrdl, Ezen_ethiopok, vagy kussitik, az Elimmal_északri g
i bhen Kos-
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— néppel egyiitt valdsziniileg a kussitdknal a tordniakkal rokon-
ag‘l_i}_g_;__gilriozlm_toli mert Hommel mind e népeket az drménini
:!Inmdm]-;k'\l és a khetiklkal hozza rokonsigba, akiknek M
_voltdt pedig ki fogom mutatni.

Az eldmmL miiveltségét n legdsibb korba feluyulonak

2. A szumirok.
tartidk, amely, ha utdl nem ertP is a szomszédos. szumiroket,

korra nézve — nemei} ek szerint — mechIthe azt is. A?.ilél_g_}_f__‘__ A Tigris és Eufrat folydk kiizének, az 1. n. Mezopotdmis-

turdni-vagy-susindk (susin, susunka) nyelvet még nem ismerik nak koriilbeliil a mai_Bagdadtol dél felé esé részét: Kaldedt a

a tuddsok annyira sem, mint a protomédet és szumirt; de arra legGsibb id6ktl fogva egy olyan nép lakta, melyet ma a tuddsok

mégis elégaé, hogy annak a turdni Il}'i‘l‘-'EkhE_-’T._ tartozisat tilnyomd része. turaini fajinak s egyszersmind az emberi -mii-

konstatdljik. velgdés minden mis- nepet m&ﬂ'eluzu alapvetdjének tart s ez a
=== nep : sstmin |

A szumirek turdni voltinak egyik legfdbb —szdszoldja
Lenormant szerint azonban Kaldedt mir a_ 1enrﬁ=ibb korban—sem,
egyeditl-laktak a szugth banem egy masik szerinte sémivel=
vegyiilt. I\H&_S-_i_‘:i‘_ﬂe}lﬂlemmel osztoztak hazdjuk teriiletén, mely
utdbbi népelemet az.arab félsziget lzgdgl:bb_tmvermrn vidékel
ti. n. lermlun népe szakadékainak tartja. Ugyan 6 azt hiszi, hogy
ezen kussita népelem az, amely — mint mondai @sikkel —
Nemrottal és Kal‘eu:z kirﬂ]lv'{] Gsszefﬁgg; uminthocr}' e nép-
Azonban azt is va!l_]a f;a_gw a Dﬂ:}l&zopotmmdba a mai_ IU.LL—
(iluz_tdn_ndekeml északedl bevandorolt kdtd vagy. kas&rf azz
a szumir népelem volt 4z, mely a
alapjait_minden irdnyban Ienkt.;,_g az altal't menetett ﬂlapou

aztin a két népelem ezymassal versenyezve fejlesztette teljesse
azt a csodds kulturdt, miivészetet, tdrsadalmi rendet, amely-—sek
tekintetben_a_mi korunkénal sem—dllett hitribb.
i Ezt a kulturdt a tuddsok eddigels kurulbelul aKn e 4300
- | A-HAD j.l :5— b*L HA— | AJ{ év_eldtt élt-Urkhammu, vagy Urghdn szumic L.Lml} TSF.IW tudtak—
= / e teldpr.tem ut 8z elutt is lmg lerrdlahb :)00 éviz, tehat nap-
6 f ]\ud»hen \[tnthaiu_gemu‘ a szumir- Lor lmrrgbmh —emlektaroyal
is igen magas fokdrdl tanuskodnak nemesak az izlésnek, hanem

a szumirok mir 6shaz{1juk'bél hoztak bizonyos foki kész kﬁlfﬁr{xt
e g e . a kivitel tokélyének is, ebbdl a tuddsok azt kovetkeztetik, hogy

Eza reglbb haza/— mint mir emlitém — a mai Arme-

nidval § o:szeruggo Lum:ll:.?tcm vidékén fekiidt; amit a tudésok
“ahbol I\metkeztetnck' hogy e vidéket-a szumir és asszir irotk
emlékek ugyanazon' ~<kkddmfﬂ el. e:nlanetlkj, amelyet a szumirok
mezopotdmial hazdjinak északi hegyes része: Akkdd vagy Agade
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nyelv tartotia fenn magdt a md.giku:. J:_l_]_\antaczmi\ ar |s_gnql\hpz_ E
intézett dicsénekek és a gonosz szellemeket el elizé formuldk,
megesketések nyelveképen.

Azonban a turdniak szereplése Babilonidban még sem ért
véget, mert az elimi hoditék uralmival s utébb magdnak a
blmdalom kw‘eredetu népeleme:_a Aosszeus s majd a

t5bbi f616: dey. SIRALL AL e W)
O_b : o‘!.- 'lig}, hng}f ? ‘Ieg'r'eglbb']smert Lirll_yl \E?g} ’p.'{pl L,LM“— d./nép-uralomrajutisival, nemesak Babilenidhan hanem az
fejedelmi székhely: Szirgulla és a némelyek szerint még régibb

ecész Tigris- ELJFr it-kijzben tirrd leth

Eridu, utdbb Ereknek, majd Agddénak, Larzdnak, Urnal, s végiil s S
Eﬂbilaﬁnak“\vﬁwﬁényt_:_lgg dtengedni a birodalom feletti hege-
ménit és kirdlyi székhelyet. , _ o]
E verserwés folyamdn az idﬁkb’zben mind tiimegesebben | = M e Ok = g
S Yz o “;A.\, = My = deluithe = :»U v

mig aztin a Kt & 8000 év kel bundalom lu:t részre szakadt?)— Epays —t= 248D > ) Yar.  =<koe- ATRFROR
s ez idatdl fogva csak a—déli_dllam uralkodéi nevezték i e
magukat Szumir és Akkad s Akkad kirdlydnak; mig az_&za‘ﬁtr"kkor mar- ol : "
csaknem teljesen snmnpatkedh:lt Jdllam _kirdlyai — kiknek ehak © LA WAl @,r_( el Ce U (g
székhelye akkor a a Babilonnal szomszédos Kuthi volt — ma- :
gukat .a négy. »:]autwhﬁmtek m;\@_ .[t | b{‘ {"/[ 1\
déli dllam: Szumir és Akkad kirdlyai is viselték, — sét névleg
ez utobhiak egész Kaldea urai voltak, — de hatalmuk az északi
dllammal szemben mindinkibb elhalvinyult s a séminépelemnel-
talm;%erekedeoex el,—az egész volt szumir dllam-a sémi
Babilonidba olvadt be végleg.

A b1rodalom- lakossigdnak elsémiesedése a Kr. eldtii 2QDB

év koriil érte el azon fokot, hogy a szumir nyelv. lal]eaﬂ.ﬂ_lsf&.___
migé szorult. A két nyelvbél ugyan dtmenetileg egy vegyil-
lélenyelv is képzaditt, melyet Winckler a kizépkori latinsdgeal
allit parhuzamba. Utdbb ﬂztan a_szumir_nyelv teuess’é'&';;
.meszett az él6 nyelvek somhul s csak mint szent lithurgiai

- viros és vidéke viselt
A mezopotamiai Szumir-orszdg tirténete- -lmen-"ﬂ;-mntdtr-
mvmﬂﬂ‘é“m virosbol 65 azok kor nyékébdl dllé allam-
kik kozill az id6k folyamdn hol egyik, hol a misik kerillt a




8. Asszivia.

A Felsé-Tigris-Enfrat-kiz akésdbbi Assziria Gstoriénete isme-
retlen Abban azonban a kutatok egy etertench hogy e vidék —
lega!abb idGlegesen s talin 10bh {zben is — Babilonidhoz, illetve a

q-_’gg;—szmmr biroda‘lthoz taﬂozhzu,oj.t; “mert az eoész Tigris-
Eufrit-kéz — az armeniai hegyvidéktdl le. egész a perzsa-Gbilig, —

mindenestdl is viselte a szumir nevet’). Minthogy pedjg_aﬁs_z_unur.. —~

név — a szumir nyelvben az m hangnak szokdsos vallakozasa
folytan ag-vel — 015L0r szungir, szungar alakokban is forga-

. lomban voll em ilyen alaknak tekintik a tuddsok az észak-
Zﬂfl?p&nezopg_tfmﬂ Sz111g'_'y'_:zﬁﬂorszﬁg nevét is — a Habur folyd

o mellett. Hommel szerint: Assziridnak késobbi fovdrosit, Ninivét

mr;'-qs, a Kr. e 3100 koriil élt Gm!ea szumir I-.:ralx _alapiiotta s

eredeti szumir neve. G?nn'l}ﬂ volt.
De, ha Assziia torténete ezén dskorban ismeretlen is, azt
mégis nagy egyetértelmiiséggel valljik a tirténetbivarok, hogy

egész Felsg-Mezopotdmia eredeti lakossiza pem.sémi volt s

Hommel a sémiek — mint gyarmatosok — bekiltbzésének kez-
detét mindfssze is-a Kr. e. 2000-ik-év_tdjira-teszil?).

Qn\ ve szerint az egécz 4 ilrriﬂ-EuFréiaI-:Ei?{- =ﬂ"fnrra=-\'idé}rt51
pofarmmos pwtmal arezu, keves ~£0rzetu _alm-em— Lenne‘lu
nép_lakta?) melynek északi része a késdbb ismertetendd
h};hﬁiahb_g élt tovabb, mig a déli rész gy Babilonidban, mint
Assziridban u:.szexeg\ult a sémi népelemmel, tgy, hogy ez a
rész fajinak tiszlasdgdt csakis Elam hegyei kézt drizte meg
valamennyire. g

Hogy az asszirok (illetve Assziria sémi népeleme) Babi-
lonia teriiletérdl Lélidztek be a hazdjukba, annak egyik
érdekes bizonyitékat Babelon abban litja, hogy mig Babilonia
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az & sejtelme szerint dsrégi birodalomnak wvazallus éllaméva
lett, amelynek az Eufrdt-Habur-kizi Harrdan vagy Karré viros
lehetett a kizpontja s a voltaképi (a torténelmileg ismert) asszir
allamma, Asszir vagy Elasszar véarossal, mint székhellyel csak
késdbhb, akkor fejlditt, midén az elgbbi harréni birodalomban
feliillkerekedett, amelynek z&mét utébb azonban elvesztette.
E nézetét Winckler egyebek Lkozt azzal is tdmogatja, hogy
a legrégibb asszir kirdlyok magukat nem Asszur kiralydnak
cimezik, hanem ,a vilig kirdlyanak®; holott, nézete szerint, a
| szomszéd Babilonia mellett az ujdonsiilt Assziria kirdlyai e cimmel
a.hcha éltek volna, ha ez nem gydkereznék valami régi jogban.

teriilete tigyszélvin hemzseg a sirok megszimlalhatlan sokasi.
gitdl, addig Assziridban sir alig, nekropolisz pedig egyaltalin
nem taldlhaté, Szerinte ez a kﬁriﬂmény arra latszik vallanf,
hogy az dsszuok is Babilonidban — mint Gseik haza_;{qu szenf
foldében — temetkeziek, hova halottaikat a fu]yokan ‘szl
tottik le. b ~—

A monddk kiilonben dgy Babilonidinak, mint _Assziridnak
ajapitéjanl Rimrddot mondjék — .a 11ugv oy vaddszt Icten eloﬂ,l
—aki egyszersmind tgy B_bllonucﬁ,_mult_hjm\ ének is-ali.
pitdjalett volna. |

Winckler szerint: Assziria eredetileg tilnyomdlag a Tigris
balpartjan teriilt el’*) és Hommel szerint a Kr. e, 1900 korill
még mint babiloni gyarmat szerepel legeldszor a torténelemben’]
s ondlld dllamként esak a mdsedik ezredév derekin lép folY)
Asszivia régibb tovirosa: Asszur még a 2000-k év kbril
egy papi fejedelem (1. n. patezi) alatt a1, aki egy mdsik nagyobb
hirodalom kirilydtél fiigg.

Winckler felveti a kérdést, hogy melyik lehetett ez a masik,
nagyobb birodalom, Babilonia-e, vagy mis? A kérdést nem
diinti ﬁg\'&n el, de & helyell léjbb euvm":-—.f tﬂmovaté :1dattal
kijzi) Harmn '\MD‘\—Q:L&Q‘LS&QLQ[__ nagy tel\in;e \f:t, Jelentoseﬂt‘l
amelyek — nézete szerint — mind amellett szélnak, hogy e viros
a legrégibb iddkben egy nagy birodalom kizpontja lehetett.

Harrénnak nagy tekintélye mellett sz6], — Winckler szerin
— hogy a babiloniai Szamldiq'en kinek kultusza fiként
d__..[_haniaz vri dmaactmigl.mahau allott tetdpontjin, eredetiles
harréni istenség = Babilonia tertiletére csak bevitetett. Harrén
virosnak Babilonidtd]l elkiillinzolt tarsadalmi élete mellett lit
bizonyitékot Winckler abban az adatban, hog_'_x'_ﬂaj_ﬁ!«_‘i_zéﬁqk_rﬂj_
hasznilt karallere ugyanazon eltérést mutatja a babiloni ékirds-
6], mint aminét ugyanazzal szemben a késGbbi asszir irds tanusit!
holott & legréaibb asszir iratok még babiloni karakteriiek.

Winckler mindezekbdl azt sejti, hogy az eredetileg a Tigris.
keleti partjan alakult asszir dllam Babilonidtél elszakadva, annak

4. Az arméniai, kurdisztini és ez egykori kappadoeiai
vidékek dsnépei.

Az eddig ismertetett turdni népeket, a tudésok egyhan-
gilag a mai Arménia és Kurdisztan vidékeirsl szarmaztatjik.
Miér fennebb emlitettem az Akkdd orszég. _ng\,el,.mg]]}ve] a sz
_mirok-gz-é-orszdguk_egyik részén kiviil 4z 6 egykori arméniai
oshazdjukat is nevezm szoklik.

Ezenkiviil azonban a tudésok még a késbb egész Bahi-
lonidban dralomra julott kald—mép—nevét is Ssszekitietdsbe
hozzdk a kurdisztin-arméniai vidékek dkori Kuidwor, Ragdevor,
Kvorior, Kagdouzor (a mai kurdok dsei) népeinek neveivel
s mindezek Gseit a Pontusz-melléki kalib vagy hkald népben
keresik. Abban a tuddsok tﬁbbnyire egyetértenek hogy ezek az
arméniai népek sem a sémi arja_népekhez nem szdmit-
haték s esak annyiban térnek el enymactdl hogy mig pl. Fr.
Lenormant hatirozottan turdniaknak tartja Gket'®), addig Hom-
mel'”) és masok egy 1ij népesaladot vesznek fel, melyet Herodot-
nak egy ugyan e vidékre helyezett népérdl, az alarddi-rol nevez-
nek el. Ehhez az alarédinak nevezett népesalidhoz sziamitjdk aztin
az emlitetteken kiviil: a Pontusz-vidéki tibaréneket, muszkdkat,
protomédeket, elamitdkat, valamint a késébb ismertetends

khetdkat is, Tovibbd még ugyanezen alarédi népesalid marad-

vanyainak tartjdk a kaukdzusi vidékek mai georgial, mingréliai, -
ldz, sth. népeit, |

Sayce szerint az armeniai népek csak aKr,LJJH_smaL|
kiirtil Mﬂk‘_ﬁwﬁmj és Lenormant szt szerint esak Xenofon
koraban kezdtek dtalakulni arjaval?).

Arménia lakossiga az asszir emlékeken rendesen Nahiri
névvel szerepel s a rendkiviil sok apré allamka koziil, faleg a
Van t6 melléki Mannai vagy Vannal dllam s féleg az ettdl

északra fekﬁdw Arardt dllam jdtszott nagy szerepel.
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) \mamennylnel ~ nagyobb és hatalmasa
1"1'“— Iif JLLiurma tavaktil északra felovd orszdgot lakta, amelyet az asszirok -

/ _azolt egész a keresztény korig Fenmaradt monddk szerint —

_ezeknek veliink magyarokkal egy

A nahiriknek'™) a kutaté tuddésok (Miihlbach, Layard,
Hincks) stb. eddigelé 50-et meghaladé - irott emlékét hoztak
napviligra. Ezen emlékeket — noha ékirisosak, mint az asszir
é3 babiloniak — eddldele i csakis a szovegeikben sirin elétor-
duld fogalmi jegyek (ideogrammik) alapjin tudtik annyira,
amennyire megfajteni a kutatd Mordtmann, Guyard, Sayce stb.
Az iratok nyelve azonban mindeddig teljességgel ismeretlen,

7, hogy az 1deorrr:1mmals£al meaJeIult fogalmakat me«ert:k
ug}an az asszir-babiloni irdsokban jartas tudések, mint ahol
ugyanazoen 1 fogalmi jegyek szerepelnek, azonban az ezeklel
jelzett szavakrol sejtelmitk sincs.

H‘iﬁﬂ népek kozott — mint mdr emlitém — volt egy
5b, mely és

AR
azt a Van

Urartu [l&_\-___fll"l.t‘ﬁ _emlegettek. Ez az Urartu. vagy Ararit orszdg

i _n%k__n_g}_‘f_g;{etelt, amely névbol aztin késébh,

egykor 4

elferdillés folytan.az Arménia orszagnév képzaditt. Az emlitett
monda az Ardmia nevet egy ott, a Kr. e. 1800 év tdjin ural-
kodott Arim") nevil igen hatalmas hodité Lu._Ion szdrmaz-
hlt]ﬂ Hanﬁe‘[ ucv}an nbb'm a \elemen} ben van, hogy a mondm

kiraiyn:!ia. 1ehetett egy mondaivd emelt és mondm korba vissza-

vitt alakja. Minthogy azonban a monda az § Ardm kirdlyit a
szintén monddli;&?;_ml'],ea Szemiramisszal — Assziridnak -
mecszemvlyebItonel illitja szembe, az az 1A11m_ hral\ sem |
tekinthetd mdsnak: Aramia, vagy Arménia, avagy Urartu orazdff|
mondai megszemélyesitojénel.

Sayce dllitisa szerint az urartuiak nyelvrokonal voltak a
késobb ismertetendd, kétségtelentil turdni faji khetdk és mitaniak-
nak®) is, de fajilag: csak részben. Az utdlsé elftti asszir
kirdlyhoz: .-\;,szg;b'mipalhoz kiildétt arardti kéveteket — a fen-
maradt dbrizolatok szerint — : hosszi (dolichgcefal) Fej, magas
homlak, hosszi, hajlott, egy pontban végzidd orr és ﬁlaﬂson}'ta
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5. Sziria, Kanpin-és-Arvdbia népei.

Mielgit Sziria dslakossdginak turdni eredstével,
renes-felmend vérségi Gssze-
ismertetett

valamint

kittetésével foglalkozndm, mindenekeldtt az eddig
dsnépekkel vald Gsszefiiggésiiket kell ismertetnem.
Movers a hagyomdnyok, monddk hosszi sordval®) bize-
JW%M:,SZH‘ birod,almmmk uralmat Sziria, Kanain
és Fenicia felett. E tekinfetben fileg I\tezu:z;a hivatkozik, aki
szerint: l\lnuaz asszir kirdly-birodalma Palesztindn, Fenicidn,
Colosziridn  kivill még egész Kis-Azsidra, sGt Egyiptomra is —

A mamai-jo:,emkre, mir itt felhivom olvasdim becses figyelmét.

f 1(?91
74

[ hiarom népfajnak dél felé kiboesitott rajaival itt-ott vegviilve,

(!{,’Ar«ﬁf"’ zd‘u = /'5',(/5'4{"":{/}.&'; ~e a{/{c’ £7 hﬂf\_/
T

termet jellemzik. A balavati bronzkapukon dbrazolt urartui
katondk egy része az imént leirt kijvetekhez hasonlit és szakillas,
mig a masik rész; szaldlltalan s olyan prognit arcéli, mint a

__khetdl, E szerint e nép két fajnak — egy turdni és egy- séminep-
elemnek — egyesiilésébdl keletkezhetett, A régibb né i
— mint azt késdbb ki fogom mutatni — minden valdsziniiség
szerint: a t}:_{ai_jlg_lglg_g_t_e_t_tL_gmelyhez utdbb, bir szintén igen régen
csatlakozhatott a sémi népelem.

Ez az urartui nép minket azért érdekel igen kozelmf?nert
blzomma?ennek dt__l_tﬁ ara(it része lehetett az a bibliai Semtol
szirmaztatott | ardmi neP, amely hol turdni, hol sémi nepe.\.hezl
cﬂtla}.ozm iz.‘.‘l‘f‘_b_an Mezopotamlahan Ardbidban s6t Afrikdban _
is — azereggl Ezzel_g;_glgp]aban turdni neppel nvuu'aton ssze-
folytak a szomsrédos Kurdisztinnak azon szabu‘ vagy szpb'u-t
:eaﬁmé nn:vu népei, amelw ekre, mint a mi e;}'?'e?!fsen telmens

{1

ama késdbb szintén részletesen 1smertelend0 kheta \‘1?\.1.1 nep— ﬂ JI"

A" Kurdiszténtdl nyuwatn fekvd egykori I\tlgg'tdocm pedig

nek volt dshana, amelyet a vellink oly I-.Qzel ah"lfq kun és hun '-?'-
fa_|u népek gsének fogok kimutatni, = j
Féként ezen hirom:

- —.-.‘h

az arméniai: na}:um ri-ardny, a kurdisz-
e g
tani: kir-szabart-
ol kdr:s a.: mjggﬁ a1 £TRap F'_\._Li-mtﬂ kun hun,_
mint megannyi kozos eredeti | Thurdni-szkitha népek azok,

amelyeknek — a beldliik kivilt eg}"bﬂgm%_!_egmﬁr—
okori eld-dzsial szereplését ismertetni szindékozom.

E harom nepﬁuhoz neﬂ'ye(h}ull Sziridban még az afrikai
ered»tunek tartott amorita nép jarl, m:m:iv az eldbb ismertetett

fm_gmaaw egy rPszenekf ji alakuldsira igen jelentékeny '

hatdst gyakorolt. 7]
e + 'l J
€4 e e Ak GG Ak,
b 2,7 ﬁ‘% “Hete?
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oy L}Me

egy
v onuhamrol szélnalk

e
mno_n,k@_\_u_l.eletl _ethiop kirdlynak diadabmas nyugatra
aki Homerosznil-az- .o:.tmmnlt_’l_m;ﬁ'i—F’
sza_lg_ft“rﬁg_iga_ra__@__st;ht.\ Mindezen lényegileg egymndssal egvezd
vagy legaldbb egymdssal megféré mondik alapjin Movers
kétségtelennek tartja egy kiizép-dzsiai birodalom uralmit és
gyvarmatositisdt Sziridban, Palesztindban, s6t Kis-Azsiaban is.

Most lissuk: miné adatokat szolgiltatnak e kérdésekre
vonatkozolag az ékiratok?

A Kr. e. év kordl élt Sargani vagy Szargon assziv kirily
(az asszir Szarconnal szemben a ,régi®) 4. n. omina-tabldi sokat
foglalkoznak a nyugatif, \Iqrm [om.zdggal azaz a szirial vidé-
kekkel, amelyet hirom évig fartott e{;;;fﬁ'é‘:'éjn folyamin meg-
héditva, a napnyugati tengeren til is folytatta héditdsait, Késdbh
_hﬂ.muanm.ul-i-nnomdma.

Juzyanesak a napnyugati orszig eg

kiterjedt. Ugyanesak Ktézidsz tovibbd a mithikus Nisuszkirdly; & -Vl UCteldilja. A mmwwmej_mum szumiz kirdly | 2
nak szintén 111ithiku§';n§jg§g:.1 1.'ilaighé,rlitéfngmimng_i:‘l;a_ki:ﬁip ‘J;‘%‘ ~papifejedelenn) az & nagys: szeril Eplt!\(‘ZLbelhE'Z szul-.:.eze: Lo- £3
e - ———————

not is o feniciai Aszkalonbél szarmaztatjn; amivel dsszefiiggd-

leg Movers kiemeli, hogy a filiszteai tengerpart egyik kbzpontja

az asszir mondik és mithoszoknak. Szemiramisz aszkaloni erede-w;h

tével killonben még szemben dll tigy neki, mint a tdle szarmaz-
tatott mithikus Derketdd-dinasztidnak a sziriai Damaszkuszbol
szirmazisi monddja is.

A szivial Bar-Hebreusz a legrégibb mondai babiloni kird.
Iyok kiizil egy v Samnisheviit emlit, aki a javanitikat és kanadni-
takat Manethé nyoman Jozefusz asszirnak mondja
azon c;ész Egyptomig terjedt hirodalmat, mely ellen az els

" pisztor-kirily—Averditivrvirast-gpitette,

Mindezekkel szemben Movers olyan mondikat is hoz fel,
amelyek a sziria-kanadn-palesztiniai  vidékeknek egy nagy
eLhid Vi \nig_liﬁ[iag1_'(_)@_]L_\_mhog_tartozandész}g:irél szolanak®).
llyenek egyebek kizott, a mithikus Kefeusz kirdly monddi,
akinek birodalma a Fsldkbzi-tengertdl az erithreai (az indiai
Oczednnale Ardbidt érintd része) tengeriz nyult le és amelynek

Joppe volt. Ugyanezen

leayozte.

fovirosa & kirilyi székhelye a filiszteai
mondakirrel  Gsszefiiggdnek tartja Movers azokat is, amelyek

faanyag egy részét szintén a nyugati orszdg (Martn) Kazalla,
Amanusz és Libanon hegységeibdl szdllittatta. Amibal Winekler
a szirial vidékeknek Babilonidhoz tartozasdra, Hommel pedig
legaldbb is Gudednak erds befolyisiara von kovetkeztetést azon
a vidékeken,

A Kr. e, 3000 évvel élt Ur-Bau szirgullai fejedelem (patizi)
— miutdn az észak-babiloniai agddei uralkoddk arnyékhegemo-
nidjat megddntve, magit Szumer és Akké_d,_,kitél}:f?‘_'ﬁ_emelte 8
birodalmdnak 0j székvirosdul egy, az Eufriton til, nyugiton
fekvd helyet jeldlt ki s ott a késébb nagy szerepet jatszott
Ur vérosat alapitotta. E varos alapitdsit Hommel Ur-Bin=azon-
intenciojinak tulajdonitja, hogy birodalménak ezen pontjihdl
minél inkdbb eldmozdithassa népei forgalmdt a sziriai vidékekkel.

Egy nagy asztroldgiai munka®), (melyet eldbb tévesen
a fenebb emlitett régi Szargonnak tulajdonitottak, utobb
azonban egy, a 2000 év korill szintén Agadéban uralkodott
Szargon, Sargani, maskép Lugalgirinna nevil kirdlytél eredonek
deritettek fil a tuddsok), szintén sokat foglalkozik a nyugati
{martui) népekkel, fileg az Amoritik orszigdval, annyira, hogy

-



e mil igazi miivelddéstirténeti képet nyujt a mezopotamiai és

_sziriai népek kereskedelmi és egyéb “érintkezése tekintetében.

bl ameris |

_elami uralomnak ellene szegiilg fejedelmeket és

A Kr. e. XX. szdzad derekin — midén mdr Babilonia
elami uralom ald jutott — Kudur-Lagamer eldmi kirdly fove-
zérlete alatt egy nagy hadjérat indult a sziriai vidékekre, az
népeket enge-
delmességre szoritani. Ez az a hadjdrat, mely r_DLLLZ-BaI konyveé-
nek XIV. része is megemlékszik, mint ahol Khedorlaomer elimi,
Ariok elasszan, Amrafel sinari-és Thiddl pogany kirdlyok meg-

verik az elleniik szegiilt szodomai, omorai, sebojimi és bélal
ku'ah akat de utobb az_ej,_soteteben _rijuk. tur@ Abrahmnﬂltal

tzermt — mar renb_l_ag_&g%wm viszony ml is taniskodik az
5955 O

elamitik és-sziriaialk kozt.
Es most lassuk: mely ‘népek laklak ezen korban a sziriai

!

vidékeken. A régi Szargontdl fogva gyakran emlegetett Mariu—

orszag alatt a tudésok az amoritik orszdgat értik. Az amoritdk
a legrégibb korban nemesak Kanadn legnagy obb részét, hanem
északon, az Orontesz-folyd vidékét, keleten pedig a Jorddnon-
tali videkeket is laktik. Az amoritikat killinben Sayce az

- afrikai libiai tamahu és Haj_h,,nuﬂ legkeletibb szakadékai-

nak ‘Lart_]a 4, mint’ aﬁm bUraZm\ﬂ{ tébbnyire kék.
SZi és magas termetuh LeLerrte]enul \errohonol\qlg___:x_a-
mutatja oket. Kﬂnaanhan tovabbd még az amoritik torzseinek
tartjak t6k az . n. kandnitikat megel6zd lakosokat is,
akiket d;:;‘:ﬂ 21171m Emun, Emﬂum. Zomzomim _nevek i alakt

és orms ereﬁi!xet emlewet az o-te\tamentom

Az
alkotta jelentékeny nEpESaéﬂet I,anaannak a hittita; ngy, hogy

a lakossdgot itt-ott a-bihlia is e két népelem keverékénele

mondja, midén pl.: Ezékiel 16, része 3. versében Jeruzsalem
lakosait emorheus apatol és hitteus anyatol szarmaztaija. A heb-
roniakat pedig hol amoritaknak, hol hitteusoknak mondja.

Sayee szerint —: szép nép volt, -—hosﬂ&d

— (dolikhocefal) koponyéval, kiﬁ.ess.e__clalt.hom_lp‘nkai nemkidiilledt
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s legktizelebbi rokonaik: az edomitik, ammenitik, moabitik s

a késdbbi midianftil.
Az 1. n. kanadnita népek bekiltizését Kanadnba Babelon
- hozzivettleg a XII egyptomi dinaszlia és Kudur-Lagomer elami

kirdly kora kizé teszi. 20y
By

A Genezis 10. részének 15—18. versel I\.ana'mtol

ezig: 10. eszenex 1o 10, WErS!
,_._.neg}e_dlk_ﬁgml — tizenegy fitt szdrmaztain ig_i;,,\_ezek Szidon,

Heth, Jehuszi, Amori, Gergeszi, Hivi, Arki, Szm]. Arx_adi_Szemarl‘ -

| Hamathi. A tuddsok ezen 1. .k Lamﬂmlakflt szintén Lh'tmua]..-
nak tartjik s e véleményik “mellett azt la-FéIHOZzﬁk hogy a
ssidok a kanaanitikkal kovetkezetesen megtagadiak minden
fajrokonsdgot, holott abban egvetértenck a tuddsok, hogy a
zsuihg!_\q_a______lkzmaanaalxkg_l‘_gg} anegy, vagy legaldbb is igen hasonlo
nyelvet beszéliek. SGt a legtibben egyenesen azt allitjak, hogy
a zsidok az 6 ‘héber nyelviiket a ke Lanaamaktol vették it az 6
eldbbi, ardmi __3_51\_111_\ helvett.

Renan ez utébbi véleményt nem vallja ugyan®), de a
kanadniak és zsidok igen kbzeli nyelvrokonségat 4 is kétség-
telennek tartja s szerinte a — killinben egészen mas faji —
zsidék nyelvrokonokra leltek Kanadn lakosaiban.

A kanadnitik Gsfészkének sokan az erithreai tengerpart
vidékét s fdleg a per*saobol északi tajat sejtik. ami mellett
féleg Fenicia két virosa: LT;rusg.}’ dineveinek hasonlésigat
hozzdk fel, a perzsa-6hal két szigetének neveivel.”

A kanadni népek nyelvei kiziil eddigelé a mem‘ velvel
deritetiél fel leginkabb a nyelvkutatdk s abban egvetértenek,
hogy e nyelv csakugyan igen kzel-rolcon_a héberrel. A feni-
clekben keresendd tehdt a zsidékkal nyelvrokon kanadni nép-
elemek zime, amelyhez iddk folytival még sok kiildnbozé kdmi
és sémi népelem jarult: az északkeletrdl bedradd aramiakban,
a keleti pusztasigokrol bedradd midianitdkban, a délrél benyo-
muld edomitikban, valamint Egyptombdl kis?.m'itottw
ivadékaiban.

Azonban a Genezis a midr is—merletuin_o},ensukn‘r‘”és
-lul.t:LuLai_is hunnun fm'i‘-iﬁ‘;c‘&m‘ozwuhololt e két nép koziil

TUR 2 VA L4 1/1#.(.40
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sz0ke hajzatial, csicsba eresztett
Lek}zemahkgl _éa_nag) termel.tel

riit vo ). Az egyiptomi emlékeken ugyanis — Sayce szerint —
a Lheta vagy hittita arcok, — a tilsigos kidillledt prognat
arcélitkkel, hatraddlt homlokuk és alukkal, egyenes, de széles
orrukkal, duzzadt ajlukkal, szdrtelen arcukkal és kis terme-
tilkkel — oly visszataszité benyomést tesznek a szemlélore,
hogy az ember szinte hajlandé volna az egyiptomiak, mint ellen-
ségeik tilzasdnak tudni be az dltaluk dbrdzolt khetdk rut-iigat,
ha a khetaknak otthon Azsidban fellelt safit kepfaragxanym is
meg nem erdsitenék az egyptomi dbrazolatokat. '
Pedig gy litszik, hogy nemesak a rit kheta, de a szép
amorita nép is turdni faji volt. "A kheta nép turénisagit a
tudésok hatdrozottan is dllitjik. Az amoritxil; turdni wlta’t pedig

az 6 afrikai her ek az eurdpai baszk

lanosan elismert faj eg, mert a baszkokat az

“antropolégok ma tubbnyu‘e turdniaknak valljak s a mi finn roko-

naink Gsnépe: a esudok testvéreinek tartjdk.

A khetik vagy hittitikat a tuddsok Assziridnak azon
Gsturfni népelemével kotik Ossze, amelyrdl Sayce azon meg-
oydzidését vallja, hogy a kheta népben €lt tovabb, E szerint
tehat a kheta s a vele rokon kanadni khitteus nép az assziriai
Gsturdni néppel fiigg tssze s mindnydjuk kizis Gsei az arménia-
kurdisztani vidékeken keresenddk.

A két ismertetett turéni népelemhez valdszinileg igen régi
idoktsl fogva Babilonidbél, illetve Szumirorszdghtl is csatlakoz-
tak ottani turdni elemek, a régi szumir kirilyoknak fennebb
ismertetett hadi expediciéi, telepitései itjan, valamint azon
forgalmi és kereskedelmi intézmények folytin, melyeket féleg
az Ur-vérosi dinasztidk dpoltak kivdlé gonddal. A wvolt szumir
birodalomnak késdbbi elsémisedésével természetesen a Sziridba
Kivindorlé elemeket utébb sémi nyelvil, majd pedig t6sgytkeres
sémi néptorzsek szolgdliattik, Az elébbiekhez szamitanddk az
4-testamentomban ti. n. kanadnitak, mig az utébbiakhoz a zsidék
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az elsét — mint lattuk — Eszak Afrikibdl, az utébbit pedig
az észak-sziriai Amanusz herrveeor vidékeérol szarmaztatjik a
kutatok.

Movers nézete szerint az amoritikat maga a Biblia is
elkiilénézni latszik a kanadni népektél, mint ahogy ez a Birdk
kinyve I. részének 1—36. verseibdl Kkivehetd, a dél-
kanaani amoritikra nézve. De ez utdbbiakon kivill a szirial
Orontesz vagy Aranta folyé mellékén is €t egy amorita nep,
amelyet a Biblia mir egydltalin nem sorol a kanadnitik kizé.

A késobh részletesen ismertetendd hittitik voltaképi hazdja
nem is Kanadn, hanem az északibb Sziria és Kappadéeia volt.
Jeaz ugyan, hogy hatalmuk fénykoraban Kanadnnak is urai
voltak s ezen korban kétségteleniil laktak is szétszértan tore-
dékeik Kanadn fGldén.

Fz a hatalmas hittita nép azonban — mely csak a Kr. e
XVI. szdzad tdjan kezd szerepelni — megkiilinbaztetendd egy
hasonnevii kanadni néptél®®) melyet sokkal korabbi idGben
— a patriarkdk kordban — emleget a Biblia. fgy pl. Abrahim
ery Efron nevii khitteustol veszi meg a hebroni Makpela nevii
barlangot felesége, Sdra sirhelyédl. Fzsau két Lhitteusnak:
Beérinek és Hlonnak lednyait, Juditot és Addt veszi feleségil.
Uriah — David kirdly egvik fovezére Sayce szerint — valé-
sziniileg szintén kanadni hittita eredetd s nem a tavoli sziriai
khetak koziil valé lehetett. Divid kirdly neje, Bathszeba —
kitél boles Salamon sziiletett — szintén hittita nd volt s gy
— mint Sayce kiemeli — Krisztus urunkban hittita vér is volt,
Az Abraham-kori kanadni hittim vagy khitteus népnek marad-
vinyai a zsidok kordban Hebron és Bérszaba hegyes vidékein
laktak. Renan szerint az egyiptomi emlékek khela 11éwel emle-
getilt Egyiptom egykori idegen haditéit, a p.isztomk, vagy hikszo-
szok népét, tehdt ugyanazzal! amellyel szintén az egyiptomiak
a késohb velilk versenyezd hatalomra vergdiltl sziria-kisazsial
nugy hittita népet is nevezni szoklik. Renan szerint: a paszto-
role emlitett kheta neve tsszeftige Kanadnnak is egy régl fhittim
nevével®®) és szerinte a Hebron vidéki khitteusok az Egyiptomot
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meghéditd pdsztorok visszamaradt részei voltak Kinadnban;

akikkel a hikszoszok egész egyiptomi uralmuk alatt dsszekottetést
tartottak fenn, mint testvéreikkel.

Ezen adatok amellett tanuskodnak, hogy vagy a tirténel-
mileg ismert khetdk maguk voltak mdr egyszer régebben
Kanadn f6ldének birtokdban, de amelyet utébb elvesztettek
s csuk késGbbi nagyhatalomra vergddéstik folyaman héditottak
tjra vissza, vagy pedig a kheta népnek egy régebben szere-
pelt masik dga lehetett az, amely az ismeretlen dskorban
Kanant lakta s amelynek kibocsdtott raja volt az Egyiptomot
meghadito pés'.ztor vagy hikszdsz nép.

A lés6bb Kanadnba betelepedett zsidék — mint mondam ]

a kanaanitikkal minden vérrokonsigot megtagadtak s legkbze-
lebbi alyafiglknak csak a Lothtdl szérmaztatolt ammonitikat
s moabitikat, tovibbi az Ezsautdl “szirmaziatott edomitakat
wlum:nt iz Abmhum mnmdm feleségétsl hhe_l;g_jm, 83 az

ari_l_h,okqari;l;lerlé_l; el. Ezeken felﬂl ped:g meg az .eg‘vll}_ og.m, ;.le
Eberlb’l 65 4 sémiek kiizt‘a-: térzsatyj"l Arfukszicitél Rzﬁrmftztatott

Az ammﬁ-};- eredeh sémi tﬂ_qa azonbwn lemhlbb is kerde-
g5, Winekler ugyanis azt allitfa, hogy Eszak- \[ezopotammbﬂ
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(a Kurba &ml6 mai Arasz) folyé mellé helyezi,’") az egymdist
kiegészitd két adal kétségtelenné teszi az ardmiak eredeti
szkhithasdgdt vagyis turdnisigdt. Sayee az arardtiak (arméniaiak)
nyelvét a khetdval és mitinii nyelvvel rokonnak mondia s
valészind is, hogy Urartu orszig népe — mint az arméniai
nahiri népek egyik f6- st taldn uralkodé torzse — ugvanazt
a nahiri nyelvet beszélte, amelyet — mint fennebb széva tet-
tem -— még oly kevéssé ismernek a nyelvbiivarok.

Masrészt azonban a tuddésok egybehangzd dllitisa szerint
a zsidok régibb nyelve az ardmi volt. Ez az adat tehdt ellen-
mondani latszik az arimiak turdni nyelviiségének. Tzaz ugyan,
hogy a régi ardmi nyelvet nem ismerjik s — Renan dllitisa
szerint — az avdmiként ismert szivegek csakis azok a babiloni
fogsdg kordban s azutdn keletkezett héber irodalmi termélkel,
amelyeknek nyelvére nézve nem lehet hatirozottan megillapi-
tani — szerinte — hogy arimiak-e valdban, vagy pedig esak
vulgaris héber nyelviek.

Ha azonban figyelembe vessziik Sayce fajtanulminydnak
azon fennebb ismertetett eredményét, hogy az arariti nép két
egymaissal ellentétes tipust tiintet fel, amelyek kiziil az egyik
a turdni khetihoz hasonlit, mig a masik — Sayce leirdsa szerint
— sémire emlékeztet, akkor ez az adat a tobbi megeldzdvel

(az i, n. Nohariniba) az ardmiak a Kr, elgtt 2000-ik év I\OWI ~—~_pegyitt, valdsziniivé teszi, hogy az urartui nép egy turdni és egy

dszakrdl vandoroltdk be. Ezt megerdsiti Amos proféta [X. re;v.e-
nek 7. verse is; legalibb Renan a Kirbdl kihozott sziriabelick

alatt az arummlﬂll étti és a Kir névben az arméniai Kur (Cirusz}ep -5

folyot ismeri fel. E szerint a torténelmi nyomok is Arménidba,
abba 8z orszigba vezetik az ardmiak eredetének kutatoit,
amelynek (a fennebb, Urartu, vagy Arardt orszdg ismertetésé-
nél kozilt monda ézr-:r-int] egykori neve Aramia volt, melybdl
aztin az Arménia név képzddott. Arménia és Kurdisztan pedig
— mint littuk — a tuddsok véleménye szerint az Gsszes eld-
dzsini tucdni (vagy némelyek szerint alarddi) népek dsfészke volt,

.W&rint a szkithak pégebbi neve ardm yolt. -
Minthozy pedig Diodorusz Szikulusz a szkithdk Gshondt az Araxes
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nzonbun  feljességeel nem zirja ki azt a lehetGséset, hogy
késlibh — a Kr. e. 2000 év kiritl — egy ijabb raj indult ki
dél felé Arménidbol, mint ahogy Winckler dllitja.

Hogy Sziridl és Kanadnt mikor kezdték eldrasztani az
aefiminky Azt meghatdrozni nem lehet. Az egyiptomi XVIIL
dinisztin kordbil ered emlékek mind e vidékelet — hol késGbb
Gz aramink laktak — rotennu, \'d"\__f'_l-l_‘l_hf.n név alatt emlegetik,
tles, hogy Lenormant Szerint a késébbi arami népnév itt egy-
ertelmfive lett a kordbbi ruuhenne!'*'J‘

Minden v‘\lua?muse" amellett latszik szolni, hogy kizeli

tajrokonsdg fizhette egymdshoz az arimiakat és ruthéneket.

De hit kik voltak ezek a ruthének?

Az esyiptomi emlékek ket ruthénorszdgot killonbiztetnek
meg, az U. n. alsot és felsit és bar a két ruthén vidéknek, s
foleg az ezekkel tibbé-kevashe sszefilggd Naharindnak geografiai
megiellisében nem igen értenck egyet a tudésok,) legdltali-
nosabbian mégis Kanadn foldst és az attol keletre az Eufritig
Elterii!g‘i_szirlni pusztasigot értik az dlss=uthén vidék alatt, mig
HEIETE «a Kanadntol kiizvetlentil északra fekv Damaszkusz
virost kiirnyezo sziriai vidékekre helyezik. Lenormand szerint,
Alsd-Ruthént mdskép Kharnak is nevezték, mig Felsd-Ruthén a

szorosahh erlelemhen vett Ruthénorszig volt, amelynek Semtsl

sr.mu.nzt:talt&md nevil neépe nevét 6 azonosnalk is tartja a
ruthén (tit) ﬁ%‘r\el Azonban mind a két ruthén vidék ardmi
nevet 6 késabbinek mondja, ugy, hogy az ardmiak esak utéhb
drasztottak el e teriilateket,

Siyee — Lenormanttdl eltéréleg — Eszaki Fenicidba és
iz ezen v vidék migott eltertild Sziridba helyezi Khart (maskép
' ) vagy Akharrut) s minthogy 6 ezen orszigot az

egyil omi emlékek Kaft orszigdval is azonositja, amelyet Piet-
sehmunn is ugyanazon vidéken keres, tigy litszik, nek i (Saycenek)
von igazn. Annyi kétségtelen, hosy Fszak-Fenicidnak és sziriai
kornyékeének lnkosai tilnyomélas kirok voltak,

Arvdhidnak északi részét: a Sinai-télszigetat &5 a Kanaan-
tol délre elterilld kiives Arabidt, a Vorbs-tengerparti hegyes és

“tarfja’a Ger

sémi fajii népnek egy nemzetté egyesiilésébdl eredt, melynek délre
boesdtott rajai aztin fajuk szerint esatlakoztak rokonfaji népekhez.
Igy aztin érthetdvé lesz a zsiddk elibbi ardmi nyelviiséze
is, mert a tuddsok a zsidék tSrzsatyjinak Arfaxdd nevét —
Arfa-Kaszd (Kazdhoz kizeli) etimoldgidval — a kaldok vagy a
kazdok 6shazdjival Arménia-Kurdisztinnal hozzik @sszekitte-
tésbe s e nyomon itt Ptolemeus Aooemteprs®) tartomdnydban
sejtik a zsiddk dGshonat.

Az ardmiak minden bizonnyal mdr az igen messze Gskor-
ban boesithattak ki rajokat délre, mert a késGbh ismertetends
. (egyik legdsibb népnek tartolt) ardbiai amalekitikat mdr félvér
ardmi leszdrmazékoknak mondjak az arab hagyominyok. Ez
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fensik vidékkel — a Hedzsdsszal — egyiitt legalibb is a XIL
egyiptomi dinasztin kordtdl fogva, egy benniinket szintén kijzel-
ril érdekld nép: az amalekita, vagy amalika nép lakta. Az
amalekitak, vagy amalikiak a régi arab hagyominyok szerint,
.A_ramml{ és Ludnak leszirmazékai voltak. E'ﬂ.;ud.}.l]dtt azonban
Babelon az egyiptomiak bibliai u;enek fidt :eﬁl_) s nema.
Sem fidt. wf} '——*r—f*fg;{{,« (.f:;‘ =NAF
"~ Lenormant meguﬁ\bml\ azon, hogy a 'Genezm IEbde[llﬂZi’iSi
tablizata az amalekitikat®) — Kanadnnak Gslakéival: az Endlim,
Emim, Refaim, Horim, Zuzim, Zomzomimmal egyiltt — hallga-
tassal melldzi s ezt a szindékosnak ldtszo melldzést § csak
azzal tudja_kimagyardzni, hogy a Genezis—esak az Gzinviztdl
mecrmﬁmi.[ii_}'gi';imﬂ_ébgk leszdrmazasdat adja, akiken kiviil
gletben maradhattak a \adbn I\D[tD,Z.Q_tL Kain | 1».1cleka| is, ha ott
Gzinviz _egydltalin nem volt. Lenormant _pedlv i_aJTma.knanq_ﬂ
ne’ abeu mello‘;J-t_E_Euram eredetd nepeket és Hobab-

nﬂl-ﬁ' \iuze-\ .1Iek1ta ipanak, ]-wum vagy keni térzs ne\et
h.'ll te:.f\ercrj,llkoa hamndn nr_»e\el hozza

azd I\hlttEL‘L_ nei- ‘m“'n \alo fiatal eu'y Amﬁlel\ nevit unolmt
1:. ad — akit 'lmnban nem mond az amalekitik Gsének. Hogy
“pedig a zsiddk teljességgel nem ismerték el rokonaiknak az
amalekitikat, az — Lenormant nézeste szerint — ﬁ;ﬂaﬂa_‘.}f_nz
izraelitik ellenségeire vonatkozé jovenddléseibsl is kitiinik,
amely szerint: Amelek elsé a poginyok kiizbtt s annakokaert
mindenestdl elvésa,

Az amalekitikat Babelon — Caussin de Perceval nyo-
médn — hirom f6tdrzsre osztja, U. m.: a szorosabb értelemben
vett amalikikra, azaz a Siniai-félSzizet és az ezzel kizvetleniil
szomszédos keleti vidékek népeire; 2. az ezektdl délre laké
J;uthumg?msabbi madianitikra & 8. az arkimok
tirzsére, vagyis az edomitdkra.

A katurile A‘umhnmn'\k a bibliai masodik i’dm&gdﬁl a7
pwdtol s]'“mékett hn'i 'f'u : ] An, Madan,




& Eziuy-ez50 = (E2d -
Mun, Jesbok (vagy _Isbak) és Sua utani leszdrmazéival azo, /f;k

nositandék, akik tehat a biblia. _szerint is sémi-kar kami keverékek.

A katurik vidékét utohb “mint hatalmas nep a “hat katura '_

——
eg}lk;}lﬁ( nevét viseld madidnitik vagy m_!ii_‘lil_l'lltﬁk Jaktak.
Az arkim torzs..a Kanaintdl délre fekvé Szeir-hegység

vidékét lakta s fovirosa: Széla — a kethra — volt.

,_,—-—'——‘-——-——._
GARAD Az"arkﬁm nép rendszerint edomita név alatt szerepel s a

Blhl:a az edomitdkat az azon vidékekre telepedettﬂ"ﬁ sﬂui iva-
g@_zlu_z_ak mcmcﬁa, akinek mellék- vagy mdsodik neve:}kdo
Babelon szerint azonban az Edom_vagy-lduméa név mir Gt

"1
)

szdzaddal eldbb szerepel az egyiptomi papiruszokon a bibliai_

Ezsau korandl. Ami pedig az edomitaknak Ezsautdl leszarma-

M3t s =
zasat illeti, azt Babelon oda mddositja, hogy Ezsau leszdrma-

20ibol u_:_jall:ida‘_dj_‘___]mztm_l_\_}_xeru]tek az edomitik tiz deli torzse—
f8lé. Utébb az edomita nép észek felé, az 1. n. Gebaléne hegy-
" Kidekre terjeszkedett tovdbb s ez az orszdgrész killon kirdly-
sdggd alakult.

A EKr. e, VI szdzad tajan egyszerre csak letiinnek az
edomitik a torténelem szinterérdl s teriiletiikén — szintén-Széla
vagy Petra fovirossal — egy eddig ismeretlen nép ;& “fabateus
jelenik meg. Ezt a rendkiviil érdekes, de talinyszerl népet a
kutatdk I}:&!_]_d&ilbél erednek tartjik, ahol a nevilk szintén fel-
talilhaté s fellelt arami nyelvi irodalmi maradvényaik utin
kivetkeztetve, Gket az egész Mezopotiniat eldraszto arﬁmiak
:zakadé]ninak atlltj:il-. A nabateus irodalmi

RUp SRS
A nabateus foldmne!cs cm_'li{ Ldn}\ (ﬂmel}et a_héber és

-kere\\ztenj imk Is 15merlek] Quatremére és Chwolson tanul-

——manyai folytdn igen \ sok tekintetben 1 vildgot derit a khal-

deaiak gondolkozdsira.

Az Arab-félsziget déli részét: Jementg dsidoktol fo a_
Gen_emshgg__KusstoI szumaztatopxegek laklak Ezen nepel\et
Mutearriba €s Musztnrlba} koziil a legrégibbnek tartott Anbak-
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ményok, Ggy hogy az aditdk elpusztuldsdt is az Isten hoszuld

haragidnak tulajdonitia a monda. E monda szerint ngyanis:

Isten egy Hud nevil profétat tamasatott kizottitk és midon ez
siven éven at folytalott téritésével sem tudta népét az egy igaz
Isten hitére vezérelni, az Ur szornyil szdrazsdggal sujiotta az
orszégot. Ekkor az aditak maguk kiziil a rokon amalekitdk terii-
letére, a mekkai szent vilgybe hdrom megbizottat kiildtek dldo-
satok bemutatisdra isteneiknek. Az amalekitdk atyafisdgosan
fogadtik a killdstteket, akik egyike csakugyan be is mutatta
egy hegyen dldozatait. Erre egyszerre hirom felhd jelent
meg feje felett s egy égi hang vilasztdsra hivta fel 6t a
felngk kozil. Midén aztin az a legnagyobb és legsitétebbet
valasztotta, ez a felh tiistént megindult az aditdk orszdga felé
s ott oly iszonyi orkant zaditott a népre, hogy — néhany
| megtért kivételével — az egész nép elpusztult.

Az aditdk ezen mondai alakot Gltétt pusztulasat a tuddsok
egy misik, és pedig sémi nép inviziojival magyarazzik. Ugyanis
a jémeni aditdkat a Kr. e. XVIII. szizadban. meghdditottdk az
északkeletrdl betort sémi joktanidak, akik a magas miiveltségll
adita népnek egész kulturajat, szokisait, sét itt-ott nyelvét is

atvették.
Az aditik egy része azonban utébb — nem tiirhetve a

hodoltségi allapotot, — atvandorolt a Veres-tem'eren-.eu.:ikéhﬁ;"

s ott a mér Gsidok 6ta megtelepedett kussita rokonok szol szomszéd-
jaban a mmg__ﬂfeﬁldllé_ahnaszmmnak_\et_)a meg aI__pjat Az az
afrikal kussita nép pedig, melynek szomszedjab'm az abisszi-
niaiak megtelepedtek, az “Eeviptomtdl délre fekvi Kuss orszig
vacy Ethiopia és Nubia volt, mely az egyiptomi VIL és IX.

dmam:GMg nem jelslhetd adcben szakadt™

’\Tapa‘(a €s ,Mgroé iartomanyoknak s varcsohnak wtette meg
alapjat.’™) Ez a Kuss orszag az egyi i
ideszoritott thébai tranbltor}_é}lgr,___,lmme_\@ papi fejedelmi dinasziia
Kordtol kezdve TO5b_izben Egyiptommal veiélkeds-aHammilett

A vallasos és viligi hatalmat személyiikben dsszpontosité ural-

oriban

B = MOLZE <tiezs %

kal azonositjak, akik két £6 népcsoportra oszlanak: a dél-ardbiai
aditdkra és az észak-ardbiai — mér ismertetett — amalekitdkra ;
ez utébbiak{mz még a kozép-ardbiai temuditik (méskép hor-
reusok vagy trogloditak) is szdmittatnak. Noha mindezek egymds
testvéreinek is dllittainak, azért Gleg a kussita aditdk — Jemen
lakéi — ugy az etnografusok. mint a nyelvészek egyik legne-
hezebb probléméjat szolgiltatjik, mert mig nyelvilk — a mar
eléggé ismert himjiri és mahri nyelvekbdl kitetszdleg — egy-
felél a sémi, mdsfeldl a kimi nyelvekkel mutat rokonsdgot,
mégis a — fenmaradt épliletromokbdl s egyéb térténelmi nyo-
mokhdl kitetsz6 — faji sajitsdgok oly éles ellentétben élla-
nak — Renan szerint — a régi sémi tulajdonokkal és élet-
viszonyokkal,
keveredésre engednek kovetkeztetést; annyira, hogy némely
tudés — pl. Lassen és Eckstein bird — a kussitdkat az indiai
szudrik és az egykori kauszikdsz nép testVéreinek sejti. :

A mondik szerint azonban az aditdk Gsatyja: Ad, szintén
északkeletrél az Eufrat vidékérdl jove, telepedett meg Jémen-
ben, ahol ivadékal egész Dél-Ardbiat benépesitettél, mert szdz

hogy ezek valamely egészen mads fajjal vald

neje \olt kikidl poo é\ es életén t 4000 fia czﬁletett E‘ﬁfﬁf{a’“_"

utébbl u:}r]ma 1de_|Pn a nép ezer torzshdl allt s 6 nepevel nagy

héditdsokat vitt véghez mindenfelé. Az aditik birodalmdhoz

tartozo népeknek ta.rt]ék a kutatok a Genezisben Kusstol szér-

mazott: Szaba, HauITAbatha, Rama, na, S7abathaka, Szeba €8
Deddn nevil orszdgok népeit, akik kozill féleg Szaba, vagy

Ofirorszdg népében latjdk az aditdk vagy kussitak leo-t:p1ku':abb

képviseloit. Fileg azﬁalkodott ]\atztrendszerben talilnak

olyan faji jellemvondst, mely a gémi és kimi népektdl egészen

idegen, ellenben az {sindiai népekkel kozos.

Minl mar emlitém, a jémeni kussita népek — tgy a tér-
ténelmi hagyominyok és monddk, mint a fenmaradt nagyszeri
virosromok tanusiga szerint — a miveliségnele—rendkiviil
magas f fokéan dlltak. E miiveltség mellett azonban szexuahs tekin-

“tetben ép oly elaljasodottaknak mondjik Gket az arab hagyo-
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koddk itt az egész dllamszervezetel h%ﬁmﬂwektﬂték,
amelyben az egész vallas Liizpontja az egyptomi thébai Amonml
versenyzd Nap, vagy Napata fovuros; Am__o_n_:g apisten vo \'oIt =

Ezeken kivill még azt a hires — a Vords-tenger mmdket
partja menti Punt-orszigot nggfmuna_k tartjdk a jémeni
kussitikkal, akiket a tudésok nagyrésze a feniciek kanadnita
eleme dseinek tart s akik orszdgdnak gazdagsdgit és csodait
az egyiptomi XVIIL dinasztiabeli Hassoff kirdlynénalk az 6 meg-
héditasukra kiildott vezérei olyan elragadtatdssal irtdk le jelen-
téseikben.

Benniinket a kussitik annyival mkabb érdekelnek, mert

— Elizeusz drmény tBrténész szerint — a\;%:%,kussoknak
g
is nevezietiek § @ Fussitik dltaldban gy ssz& vannak fonddva

ho_gy “Bket e;}‘m_aslol szet\dlasztan.l

Renan a Jeremiast] (XIII/23) és

osnepekkel,
lehet.

a turani
szinte, nem

EZMTI 9) emlegetett szerecsenekben a kussitdkat — -

ismeri fel s a tuddsok altaldban is délarabiainak tartjdk a
szaracénokat, akiknek egyes tredékei-pedig-a-mi_ Gsnépeink
kﬁ;ﬁﬂ_ﬁindenﬁtt szerepellek, hol szaracén vagy szer

hol L hol 'karakazdr stb. nevek alatt. A hunok és a .-
szabeusok kozotti OsszekGttetésre latszik vallani egy Bu 7

héditasaig, rendkivill sok, egymdstdl teljesen kiillonb6zd nyelve
beszéltek!) s kiemeli azt is, hogy az arab nyelvnek sok
eleme mutwg_@fugﬂesre a mi el Ilven ﬁsm
gést lat @ ma mdr eléggé ismert himjdri nyelvben is; amelyre
nézve csak azt sajndlja, hogy az annak tanulményozisira
alapul szolgdlé emlékek csak kevéssel kordbbi idfkbdl erednek

RERET SRR, T .

Mohamedénél.

\-—-—‘-\-__
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6. A|hiksziszok

Az imént ismertetett szirini és ardbiai népekbdl szakadt
ki az a hatalmas hodito nép, mely Kr. e. 3-ik ezredév dereka
utin Egyiptomba betéirve, azt meghdditotta s ott évszdzadokon
at uralkodott.

E héditd nép szereplését — az egyiptomiak nemzeti torté-
netirja: a Kr. e. 283 és 246 kizott élt Manethdnak eredetiben
elveszett gbrig nyelvil torténelmi miive nyomdn — féleg Afri- |
kinusz, Euzebiusz, Szincellus és Jozefusz tartottik fenn az |
utékor szamdra.®) Mindezek azonban, Manathén kiviil, két-
ségteleniil még mds forrasokbdl is meritették adataikat, mert
az dltaluk eldadottak oly lényegzesen eltérnek egymistol, hogy
azok Osszeegyeztetése még a legfontosabb részletek (pl. az.
wealom idétartama) tekintetében is teljességeel lehetetlen,

Manetho ezen dtszarmaztatoi kiziil altaliban a zsidd Joze-
fuszt tartjilk mégis legmegbizhatébbnak, aki — sajat dllitdsa
szerint — kiizvetlenill idézi a régl tirténetird szavait. Az &
elfadasa szerint: ,Volt egy kirdly :\Timaosz/ akinek kordiban
Isten, nem tudom miért, ingertilt volt elleniink; ugvanis akkor
ismeretlen faji, keletrdl jott, vakmerdséggel telt emberek tortek
viratlanul honunkra s azt kinnyi szerrel leigdztdk. A fejedel-
mek leverése utdn kegyelem nétkiil folégették a wvarosokat,
ledintitték az istenek templomait, sit a legbarbirabbul bantak
a lakossiggal is, némelyeket leilve, misokat feleségeikkel és
gyermekeikkel rabszolgasigra vetve. Utdbb maguk koziil egy
Szalatisz neviit kirdllyda emeliek. Ez Memfiszben székelt, adot
szedve Felsd- és Alsd-Egyiptombél és drségrel rakva meg az
arra alkalmas helyeket, Foként a keleti oldalt erdsitette meg,
az akkor kiillénGsen hatalmas asszirok betdrésétdl tartva,
A szethrééi nomoszban egy igen eldnyis fekvésii virost szemelve
ki a Nilus bubasziiszi dgitol keletre, mely egy régi theolo-
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tomot s a pusziin keresztiil Sziria felé vonultak és az asszirok
hatalmdtél tartva, akik akkor -Azsigban -paranesoltak, a mai
napsig Judednak nevezett orszigban, egy olyan nagy ember-

timeg beDO‘addadrd 'tII\aImaa virost alapltottsﬂ\, anwlyetlﬂie}u-,_...
Here - 1287 1ina C’»@r,aﬁrzm)

A l’ennebb emhtett tobbi autor a lényegesebb adatokban
a kovetkezdleg tér el Jozefusztol:

Afrikdnuszndla XV, pﬁ:.ztor dinasztiai kirdlyok feniciek

[,Q?»E/’T’ voltak s az els kirdly neve E_m‘] Réla nyerte nevét

Bk

a Szaitesz nomosz (megye). A masodik kirdly Bnon volt, a
barmadik : Pakhnan; a negyedik: Sztan: az &todik; Arkhles;
@ hatodil: Afobisz. Mindezek Gsszesen 281 évig uralkodtak.
Utanuk pedig — mint XVI. dinasztia — még tovabbi 82 kirdly;
majd ezelk utin — mint XVII. dinasztia — még 45 kirdly ural-
koddsa kivetkezett a pasztorok seribol; gy, hogy — szerinte
— a pisztor-kirdlyok uralmdnak Gsszes tartama 933 év lenne.
Euszebiusz szerint csak a XVIL dinasztia kirdlyai voltak
a_hikszdszok, akikel Szaitesz, Bnon, Afobisz és Arkhlesz nevek
alatt sorol fel, mint akik négyen Osszesen 102 évig uralkodtak.
és XVL dinasztidk uralkoddi pedig
— szerinte — dioszpoliszi és thébai nemzeti kirdlyolk volndnak.

Az ezeket megeldzd XV.

A hll\:i‘{.inOm §_szerinte-is-feniciek voltak

Szinecellus sorozata szerint aﬁh1ks G5z ki I\Ira]wk — kiknek
nevei szerinte: Szilitesz, Baion, Apaknasz, Afofisz, Szethosz
&s Kertosz — Gsszesen 259 évig uralkodtak. A p-isztor-kirél_vok
i szerinte dinasztia utin 17-ikiil
kivetkeztelk.

Eszerint tehdt az egymdsnak
szerzbk nyoman — a pasztorok korabdl ereds emlékek hidnyd- -
ban — igen nehéz ma a valét felderiteni; ugy, hogy csak a
killonbiizG elszért adatok szorgos egybevetésével allapithattilc
meg a kutaté tuddsok a pdsztor-kirdlyok dinasztidginak helyét
is az egyiptomi dinasztidk sorozatiban.

Eszerint a passtor-kirdlyok dltaliban Egyiptom XV., XVI.
és XVIL tekintetnek ; hogy a

is két megeldzd nemzeti

lényegesen ellentmondd

dinasztidinak azonban 1gy,

“f”gﬂaﬁ&’fﬂ

2
g1a1 hﬂc-yomam alapnn'mnmw]ne\el viselt, azt ujmepittettg
és igen erds fallal véve korlll, benne &rségiil 240.000 embert
helyezett el.®

-0 maga rendesen ott tartézkodott nydron, a biza és a
zsold Kiosztdsa végett, valamint a hadgyakorlatok idején. O meg-
halt 19 évi uralkodds utin. Utdna egy Beon nevg 44 évig
uralkodott. Ezutin egy Apakhnasz nevii uralkodott 26 év és
hét hdnapig. Majd ismét egy Apofisz nevii 51 évig s egy
Jannesz nevili 51 év és egy hoénapiz. Végill pediz Asszesz 40
év és két honapizg uralkodott. Ezek hatan az elsd uralkodsik
voltak, akik folyton hadakoztak, Egyiptom pusztulisira tire-
kedve. Egész népilk hikszdsz, azaz kirdly-pdsztor (paaztor-
kirdly) nevét viselt; mwgt}gmsz%
pe(‘w a nép nyelvén pasztort jelent.®

. Vannak, akik ket araboknak tartjik. Mds szoveg szerint
a hikszész név alatt nem kirdly értendd, hanem épen ellenke-
Egyiptomi nyelven ugyanis Hyk vagy Hak
foglyot jelentett. Ez nekem

zoleg: fogoly.
— hehezettel —
sokkal valdszinlibbnek és a régi torténelemmel megegyeztethe-
tobbnek™ is latszik. O (Manetho) tgy mondja, hogy a meg-
nevezett hat pasztor-kiraly az dket kivetdkkel egyiitt 511 évig
uralkodott Egviptom felett. Utébh a thébai kirilyok haddal
tamadtak a pdsztorokra s erds és hosszi hdboru folyt koztilk.
legydzte a pdsztorokat

hatirozottan :

De egy Miszfragmuthozisz nevit kiraly
és Eoviptom tiébbi részébll visszaszoritva dket, egy 10.000
arurdnyi keriiletii teriiletre szorvittattak. E terillst A»ar::znalxl'
neveztetett. Manetho tgy mondja, hogy a paﬁzmmk ezt a?J
egészet tigy kirlldvezték magas, erds fallal, hogy benne teljes
biztonsdgban birtdk wvagyonukat és rabolt szerzeményeiket;
azonban Thutmozisz — Miszfragmuthozisz fia — 480.000 fonyi
seregeel megszillta a falakat és erdszakkal torekedett kifizni
oket; middén azonban sikertelennek tapasztalta az ostromot,
szabad elvonulast engedve
minek folytan mintegy

alkudozisba bocsitkozott veliik,
nekik birhova, Egyiptomon kiviil;
240.000-en az egyezség értelmében csakugyan elhagytik Egyip-
31

Manethdndl névszerint felsorolt hat klml:, bal 4lld dinasztia uralma
Alsi-Egyiptoman kiviil esak a nilusi {mtamktak@ terjedt ; azokon
til pediz Felsd- iptom tiibbi része u\theba: \kirdlyoknal hédolt,
Csak a thébai kirilyok leverése utdn ismertettel: el a pasztor-
kirdlyok egész Egviptom uralkedéiul, mint annak XVI. dinasztidja.
A XVIL dinasztia kordban azonban az apranként hata-
lomra vergddiitt thébai (mdsok szerint dioszpoliszi) dinasztia
altal szervezett nemzeti szabadsigharc megtdrte a hikszoszok

uralmat és az egész hodité népet kifizte Egyiptombdl.

A hikszészok héditdsinak Manetho (illetve dtszdrmaztatdi)
csaknem az egyedilli forrdsa, mert az egyiptomi irott emlékek
teljességoel semmi adatot sem szolgdltatnak a hikszészok invi-
zidjdra vonatkozolag. Ezek hiinydban pedig még csak a haditis
idejét sem keépesek a tuddsok megdllapitani s e tekintetben
olyan ellentétes nézetek allanak szemben egymissal, hogy mig
a tilnyomé tobbség a Kr. e. 2300 év tdjdira teszi e betdrést,
midsok — pl. Hommel — ezt az ardbia-szirai elami hoditas
kivetkezményének tekintve, az 1940 év kirlil sejti.

Abban a tudésok egvetértenek, hogy nem az asszirok
ellen emelhette Szalatisz hikszész kirdly Avarisz vardt, mint
ahogy Manetho allitja, mert — mint féntebb ldttuk — Assziria
a 2000. év elott még a viligon se volt s a misodik ezredév
kizepéig is csak babiloniai vazallus-dllamlént szerepelt.

E szerint tehdt talin nem alaptalan azon sejtelmem, hogy
azalatt a hatalmas Assziria alatt, melyet Manetho emleget, az
a Winckler dltal feltételezett Gsrégi észak-mezopotimiai allam
rejlik, amelynek — szerinte — egyideig az akkor még gyenge
Assziria esak vazallusa volt s csak utéobb keriilt féléje.

En gy sejtem, hogy ez a harrdni birodalom lehetett az
a hatalmas répi, Assziria név alatt emlegetett birodalom, amely
a Ninusz és Szemiramisz-mondik kiidébdl dereng eld, amelynek
annyi mondai szdla flzi §ssze a sziria-kanadni vidékek Gskorit
az észak-mezopotdmiai és arméniai vidékekével. Sit én valo-
szinfinek tartom, hogy ez a hnrram dllam mdr valéban visel-

hette is_az asszir vagy ta
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. E sejtelmemet én
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részemrdl a hikszoszok torzenépének, a men vagy mentiknek

azon dzsiai Aserorsziga nevére alapitom, amelyet Brugsch szerint

s sziriai-kanadni vidékeken taldl fel s amelynek nevét § az Asszur

&s Assziria nevekkel azonositja.?®) Ezen emlitett Aserorszdgon

kiviil azonban még Eszak-Ardbidban is volt egy Aszir, vagy

Aszur nevii nép, melyet a fentebb targyalt amalekita madidni
- nép egyik killonszakadt torzsének tartanak.

Movers kimutatja, hogy Assziria teriiletérél médr a leg-
régibb korban folytak dttelepiilések Sziridba. Ezeket figyelembe
véve, a hikszdszok e népének eredetére jelentékeny viligot
vetni alkalmasak @ist. lib. V. kap. 2.) kovetkezd szavai:
JSunt qui tradunt Assyres convenas, indigum agrorum populum,
parte Aegypti potitos, ac mox proprias urbes Hebraeasque terras,
et propriora Syriae coluisse rura.“ Tacitus idézett sorai — a
tudésok szerint — a hikszészokra vonatkoznak, akiket e szerint
& hatirozottan assziroknak mond.

Az idézett szavakban talin a .Hebraeas terras® is killin
¢rdekkel bir, mert ez — nézetem szerint — épen Hebron viros
toldjeire is vonatkozhatik, amelvnek lakosaival — mint Kanadn-
ban visszamaradt testvéreikkel — az egyiptomi hikszdszok
egész uralmuk folyamin bsszekittetésben dllottak. Ezen Hebron
(régebben Kiriat-Arba) viros az, amelyre vonatkozolag Mozes
V. konyve XIII részének 23. versében azon megjegyzés fog-
laltatik, hogy: ,Hét esstenddvel épitietett Egyiptomnak Szodn
(méskép Tanisz) virosa el6tt.”

A hikszdsz nép fajira nézve a tudésok nézetei igen szét-
dgazok. Movers semitdknak tartja Gketsa Diodorusz-Szikulosz-
i nal fenmaradﬂ_ aiir.rgr-viaijneviik alapjan a filisztensokkal is
azonositja. Ezenfelill azonban & a filiszteusokat a hikszoszokkal
ecyiitt (ez utdbbiakat Euzebiusz nyomdn) fenicieknek is tekinti.

Brugsch sajat kutatdsai nyomdn igazat ad Jozefusznak,
aki a hikszészokat arsboknak mondja. Emellett azonban valé-
szintinek tartja Euzéblusz dllitasat is, ald szerint feniciek voltak.

Szerinte ugyanis a feniciek alatt itt a khdr-feniciek értenddl,
akik a tengerpart mentén Fenicidtdl kezdve Palesztindn 4t
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A pasztorok népe — a tudosok eléogé egybehangzd véle-

ménye szerinl — nem lehetett olyan miiveletlen? horda, mint a
mingnek Manetho dllitja: st — Movers szerint — a miveltség
telintetében e nép — mely eldbbi hazajiban, Sziridban is nagy
virosokban lakott — batran versenyezhetett az egyiptomival is és
& csakis az egyiplomi hazafi ellenszenvének tudja be'?) Manetho-
nak a hikszészokra szért beesmérléseit. Elismerik ugyan a
tudosok, hogy a pisztorok egyiptomi  hédits harecaikban sok
régi emléket elpusztitottal: de utobb igen sok nagyszerd emlé-
Jet, épiiletet, szobormiivet emeltek 6k maguk is s kiilonbsen a
tGistenilknelk: Szeth vagy Szutek istennek emelt templomaik
igazi remelel az épitdmilvészetnek. Azt is elismerik a tuddzok,
hogy az egyiptomiak miivészetébe a hikszészok 1 formékat
vittel be. S6t Movers az egyiptomi istenségek egy egész hosszi
coréit is a hikszészok hagyatékénak tartja.*¥) Azonban sajnos,
hogy igen kevés olyan emlék keriilt eddigelé napfényre, amelyet
minden kétségen feliil a pasztoroki6l ereddnek konstatalhattak
volna a tuddsok, mert az utinuk kivetkezd nemzeti dinasztidk
uralkoddi igyekeztek minden nyomat elenyésztetni az idegen
uralomnak s kivakartattik az emlékeken bevésett hikszosz
kirdlyneveket.

Mindossze is csak két olyan emleket jzmernek eddigele,
amelyeken a kirdly neve kibettizhetd. Az egyiken egy Apopi
vagy Afofi nevii kirdly nevestetik meg, akinek nevét a luddsok
azonositjak ugyan a Manethonal emlitett Apofiszéval ; azonban ez
utobbitél kiilon személynek és sokkal késobbi uralkodonak tartjak.

NAE, preg, A masik te E[ﬂ;‘n-’m (egyiptomi nyelven: arany).

Ezén Nub nevii kirdlynak tulajdonitanak a tuddsok egy 1j ido-
ezamitis behozataldt is, mely legalibb lokdlisan a pasztor-
kirdlyok egyiptomi uralmat tilélte. Egy, a XIX. dinasziial hires
uralkods, 1I. Ramzesz kordhol eredd taniszi emlékkivin ugyanis
az akkori év Nub kirily 400-ik éveként van megjeldive, ami
dltal tehdt teljes bizonyossiggal megillapithatd volt, hogy a
nevezett.._l\"uﬁkirﬁly 1750 kériil uralkodott Kr. eldtt; ami magd-
ban ia"éTEE_'l\Jecaes adat, noha ezzel még teljesséugel nines fel-
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szerteszérva, egész az egyiptomi hikszisz f{Gvirosig, Tanisz
vagy Szodnig el voltak terjedve.

A hikszészok népe mindenfaju eld-dzsiai népekbdl verd-
dbtt ugyan ossze — Lenormant szerint, — azonban &t s a
vele egyiitt kutaté Hamyt a hikszdszkori képes dbrdzolatok,
valamint a hikszdsz ivadékoknak tartott Menzaleh-16 kornyéki,
mai egyiptomi lakosok tipusa azon meggyfzodésre vezetiék
hogy a pasztorok népének erds, sGt talin tilnyomd elemét
alkotta a Tigrisen-tili sdrga turdni faj.'?)

Sayce a kevés fenmaradt hikszdszkori emlék alapjin, a
pisztorok népét az egyiptomiak tipusdtol nagyon eltérének
imondja.*y Szerinte az arcokat a gyengén hajlott széles ore a
kidllé pofacsont, a négyszbgalaki homlck, az erds, hatirozoit-
Az arc dsszhenyomasa — ellentétben az egyiptomiak ‘nydjas
arckifejezésével — szicorra és erre vall. Sayce ugy taldlja,
hogy a fajjelleg leginkabb az észak-sziriai naharinai vagy aram-
naharaimi vidék fenmaradt dbrizolataira emlékeztet. E vidéken
teriilt el — szerinte — az a Mitani nevil orszag, melynek
letezését a, mar emlitett, tell-el-amarnai egyiptomi kirdlyi levél-
tirnak onnan eredd levelel deritetiék fel. Ezen levelek alapjan
pedig kétségtelennels tartja, hogy a mitinink nyelve se sémi,
se pedig indo-drja nem volt.

Flower tandr mongolosnak mondja a hikszdszok fajjellegét.

A hikszészok  mdskép még Men, Mentl vagy Mentiu,
tovabba Szali_vagySzatin-nevek alatt is emlittetnek, mely
utéhbi nevek jelentése: nyilas voll. A Menti-Szali név alatt —
Sayce szerint — az egyiptomi emlékek a Sinai félsziget s
Hauran nomid népét emlegetik. Ezen Menti-Szatik tipusa —
a legdmbilyidd végil orral — szerinte jelentéhenyen kiilonbi-
zik a délkanadni sasn nevil pdsztornéptdl, mint akiket hosszi,
egyenes, hegves orrukkal, az amorita-fajjelleg elég markans,
de durvult példanyainak tart. A hikszészokat tovabba azonosit-
jiik a késobb ismertetendd khetdlkal is; s6t — Renan szerint —

az egyipfomiak Gket ewyenesen hhefiknak is neveziék.
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deritve a nevezett kirdlynak a hikszdsz dinasztik sordban elfog-
lalt helve sem.

Az egyiptomi irott emlékek alig szolgaltatnak adatokatl a
hikszdsz kirdlyok uralmdrdl s e tekintetben a kutatdk csaknem
kizarglag Manethéra vannak utalva. Ellenben a hikszoszok ki-
tizetésével foglalkozo iratok koziil egy-két olyan keriilt mir
napfényre, amelyek ezirdnyban elégge felderiteni alkalmasak
Egyiptom térténetének e homilyos korszakat. Tlyenek mindenek-
felett az 1, n. Papirusz-Sallier 1. és Ahmesz tengernagy on-
életrajza.

A Papirusz-Sallier 1. eladdsa szerint*?): Mikor Egyiptom
a csapasok (igy mnevezik az egyiptomi emlékek a pésztorok
népét) alatt szenvedt, Szekenen-Ra kirdly: kormgrg,zé (hik) volt
a déli orszdgban, mig Apapi kiraly uralkodott Hauarban (Avarisz)
s az egész orszdg ennek szolgdltatta terményeit. Apapi kirdly
Szethet ismerte isteni uréul és az orszdg senki mas istenének
nem #ldozett, mig annak szazadokra szolé remek templomot
emelt § tinnepeket rendelt az dldozatok bemutatisira Szethnek.
Egyszer valamit fizenni éhajtvin Szekenen-Ra kirdlynak, dssze-
hivita tudos irnokait véleményadds végett az irdnt, hogy miképen
lépjen vele érintkezésbe.®

Itt a megrongilt papirusz hosszabb olvashatlan hézagot hagy,
melyet Chabas s a tobbi tuddsok, a tovabbi sziveg tartalmé-
bl kivetkeztetve, azzal vélnek kitolteni, hogy a kirdly a deli
fejedelemnek — a békésebb érintkezés tekintetébdl — egyik
6 egyiptomi isten kultusza rendszeresitésére tesz ajanlatof
A széiveg aztén valésziniileg a hikszosz kirdlynak azon nyilat-
kozatdval folytatédik, hogy »€n az orszdg semmelyik mas iste-
nének tiszteletébe sem egyezem _bele; mint_Amon-Ra-éba az
istenek istensébe.* _

Hosszabb idé mulva Apapi kirdly elkiildi a déli orszdgba
az o tudds _i_mnkai._il;gl m_e_gg_ggrkesztett nyilatkozatat. A kovet
a déli orszagba érve, az ottani kirdly (illetve fonok) elé vezet-
teti magét, aki azonban igen bizalmatlanul fogadfa és kémke-
déssel gyvanusitja a kovetet. A kovelet azutin visszakiildik
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urihoz, [tt azonban a papirusz rongiltsaga folytin Ra-Szekenen-

nek a kivethez intézett vilasza ki nem vehetd.

Azutin a déli kirdly Osszehivin tdbornokait és fotiszteit,
eléjiik terjeszti Apapi kirdly lizenetét. Ezek azonban meglepetve
hallzatnak s nem mernek véleményt nyilvinitani.

Itt a szivegnek hirtelen vége szakad és semmi tdjékoz-
tatét nem szolgdltat a két kirdly kézitit tigy tovabbi folyamara.

A mdasik okmany*): Ahmesz tengernagy Onéletrajza, a
kiivetkezd érdekesebb részleteket tartalmazza:

Eilithiasz varosiban sziilettem ; atydm Szekenen-Ra kirdly
tisztie volt s Baba, Rodn fia volt a neve. fzy én is tiszt lettem
az 7 Gtjan Az dldozati bika hajén® Nebpeh-Ra kiraly (I. Ahmesz)
kordban. Fiatal voltam, nétlen s a tartalékosok agydban haltam.
A megndsiilésem utdn azonban az Eszak® hajéra keriiltem
harcolni. Kotelességem volt a legfobb Hadurt g‘yalog kisérni,
ha 6 hadi szekerén jart. Mikor A&arw \Mmt “ostromolta, én a
kirdly elott kitzddttem. Majd a Sa-em-man-nefer hajora léptet-
tettem eld. Az avariszi moesarakban, vizen harcoltunk. Itt egy
(ellenséges) kezet zsikminyoltam, ami a kirdly tudomasdra
jutvan, jutalmul az avany vitézségi nyaklincot nyertem. Majd
Ta-Keminél, Avarisztél délre harcoltunk. Iit foglyul ejtettem egy
embert. Ekkor vizbe ugrottam, hogy elkeriiljem a virosi utat
gs foglyomat a vizen is keresztill vittem. Errdl jelentés tétetvén
a kirdly szdrnysegédének, ismét egy arany nyakldncot nyertem
jutalmul. Majd bevettiik Awvariszt, hol egy Férfit és hdrom
asszonyt ejtettem foglyul. A kirdly nekem adta Gket rabszol-
gikul. Az o6tddik évben megszilltuk Sarvhandt. O Felsége
bevette azt. Itt két asszonyt és egy kezet ejtettem zsikmanyul.
Ezért ismét elnyertem egy arany vitézségi nyaklincot és ezen-
feliil a foglyokat is nekem adidk rabszolgikul.®

Ezutdin Ahmesz tengernagy urdnak a nubinai petti nevil nép
ellen viselt hadjaratival foglalkozilk; késébb azonban ismét vissza-
tér & Kanainba menekiilt pasztorok elleni iildézé hadjiratra.

A k&t ismertetett okmany adatait a tudésok killonféle
nyomok alapjin még a kijvetkezd részletekkel egészitik ki:
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haszndlata_az 1z_egyiptomi I'ILlel;‘l melyek kozill kiilingsen is
kiemeli az Apapl nevet.—~

1. Rpapi Kivdlyt dltalaban fenkslt lelki uralkodénak vall-
jak a tuddsok, mint aki a tudomanyoknak, mesterségeknek és
miveészetnek nagy mecendsa lehetatt. A tudomdnyolk miivelé-
sére vall az az Irdstuds testiilet is, amellyel a Papirusz-Szallier 1.
szerint magidt kiriilvette s amelynek tandesdval élt; holott Ra-
Szekenenhik kortil esak tdbornokokat és tisateket emlita papirusz.

A tuddsok — a Manethot tolmdcsold Jozefusz nyoméin —
széltive azon vélemeényt valljak, hogy a pisztorkirdlyok ural-

mz’ma}‘L_L_c_r)_;m;g_ e_:‘.i_k_g}_hib]iul-Jéz:efnek—egﬁptoml saerl“plése *"-)_

\-_; a f'u'ao altql te!|hahlmu mun;ztere&e ne&eztntetl K s 1]}"'

mingségében '17tu=1 az E_u'\ u}__homba crabon;\ert mend l"“\wE[‘Pu
-8 maj(l atyjat i betelepitette. p——

A gabondban szikilksds sziriaink &s kanadniak Egyiptomba
f}ze’jnléﬂ;’iﬂi_s napirenden volt elébb is, utébb is, mindig és
o tuddsok nézete szevint a pasztor-kirilyoknak érdekiikben
dllott, az 6 népiikhiz kizelebb allé dzsiai eredetd jivevények
betelepitésével, gyarapitani erejilket, a beltildiek esetleges fel-

_kelése ellen. Némelyek gy hissziik, hogy a Jozsefet miniszterré
emeld pdsztor-kirdly az oly sokszor_emlegetett II. Apapi volt.

A pdsztorok népének zime a Sinai-félsziget felé szorit-
tatott ki Egviptomhdl s e vidéken kiviil foleg Kives-Ardbidt és
Dél-Kanadant drasztotta el.

Itt Kanadnban, illetve a késgbbi Filisztedban, kiltnisen
a mir emlitett Sarohan nevii vdrosukban lkerestek oltalmat
az_egyiptomiak lllLiUZEae eldl. Azonban L-Ahmesz firad uralko-
“disa Gtodik évében ezen utolsé menedékhelyiikin is felliereste és
— Sarohan erddjiiket ostrommal bevéy e, — szétlizte dket; ngy,

hogy ez iddtsl- foguaa_hikszészokra Kanainban esak azon.

ide-oda vandorld nomad sasu {p 1:,7tm) nép emlékezietett, akiknelk
fovarosa az a Szolime! j nevii {uemelveh szerint a késibhi
~leruzsalem) viros volt, amel_‘. ne\.enzl, a sasukal a nyugat-
kisdzsiai Em@i_rﬂ -

szolim nepeével kisti fssze,

WEiEy = 1

——_ban Alsé- -Egyiptom teriiletérdl is annyira kidzte a > a pasztorokat;—~

37
A mindkét okmdnyban“szerepld Szekenen-Ra kirdly nevet
— mely ,a_Hnrcouapot' jelentette — hdrom egy mist kivets
thébai kodé viselte & — Chabas sejtelme szerint — a
koziiik Iegutolso az, akivel Apapi hikszisz k:ralvnak a leirt
tizenetviltisa volt. s
Az ellenségeskedés ezen két uralkodd kozitt tort ki s
talan épen azon flizenetvaltdssal élesedett ki a viszony! egész
a haboriig.
A megkezdet‘c témadé hadje'u-ntot aztdn az utolaé Szekenen-

aIapltoLa i’oly’:atta és fEJEZtE be.
I [Ahmesz Jugyanis a hosszas sok éven it Polyt hadjérat- ,

hogy véglil esakis a 'moesaras vidékd Avarisz erddre £s kor-
nyekére szorultak dssze. Hogy aztin innen is kifizhesse dket,
mindenekeldtt egy hajés-hadsereget szervezett, mellyel aztin a

Csetku-Avarisznak nevezett szoroson it a virat vizen is ostrom.

ald velte. De Avaris bevétele elftt még a kirnyezd moesarak-
ban, majd pedig a virtl délre egy Ta-Eéminevd helyen volt
iitktizet, csak ezuldn tortént a dinté roham Avarisz vira ellen.
Avarisz bevétele utdn a pdsztorok menekiilni voltak kénytelenelk
Egyiptom teriiletérgl, az Gket Ulddz6 Ahmesz farad-eldl—s
P1Ie~ztmaha vonultak ki ahol _egy Sarohan nevil erddjik
olta]ma ala helyezte’n maoukat Ezzel véget ért a h;kszoamh
3 szazadot tulhalada eg‘y:ptorm szereplese

" Nem a paaztoml\ual)okon mult, ha nem tudtik magukat
az egyiptomi néppel tigy megkedveltetni, hogy ket igazi nem-
zetl dinasztidul tekintse, mert 6k, — kivdlt a sokat emlegstett
II. Apapi — mindent elkiivettek a népszeriség kiérdemlésére;
de hit a nemzeti ellenszenv bennitk mégis csak idegen zsar-
nokokat, st —- mint az emlékek nevezik —: ostort, dtkot,
csapdst, pestist litott. Hogy azonban az egyiptomi néphen itt-
ott mégsem lehetett az ellenszeny oly mély irdnyukban, mint
az emlékek tanusitjik, azt Brugsch azzal bizonyitja, hogy a
pasztorok kilizetése utin is szokdsban maradt a hikszész nevek
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Mint fentebb eldadtam, a hikszdsz népnek Manethonadl
\ienh és Szt nevezalel nldtt emlitett népelemét Sayee a

Sinai- felsziget nomadl nepebpu leresi. A Sinai-félszigetet
pedig, — mint littuk — a vele kelelvl szomszédos kéves-ardbial
vidékelkkel egviitt, az amalekitdk laktdk, Hogy pediz az ama-
lekitik a  hikszdszoknak mnemesalk 65 tUrzsuépe volt, hanem
legalibh részben azﬁkn?ﬂc_i_{m[éi_:h iz, mint amelyhez az Egyip-
t:_u.nbril Liflzitt pasztorok tjra csatlakoztak, arrél az araboknak
az a rendkiviil érdekes monddjn tanuskodik, hogy: az amala-
kitdk egykor meghéditottik Egviptomot s ott a Nilus deltdjiban
egv Avar nevil vnrbol_._ _m:_nt tq_x_mmbﬂl uralkodiak—azorszig

_felett*¥) Ez a monda killonben a dél-ardbial aditiknal is élt oly

alakb-:-m_. h_og_v az 6 vildghadite Seddad kirdlyuknak egyik hadi
villlalata volt Egyiptom meghoditasa is,
Az Avar viros név reminiszcencidjat. litjak killinben a
— i ey - =49
ibateusolk—Vords-tengerparti Avar Tng%iuumaqi

tudisok a

viirosa nevehen is, & =V
Az aditik és amalekitik, valamint ezek ivadékain kiviil
azonban, — mint littult — a kdr-feniciekkel, valamint az utébb

1:.nlDrtPtendn_khem[gml és filiszteusokkal is azonositjak a hik-
-, ha hr'\. elenibe \:;,:.?LH. hogy a feniciek

sadszok fajit; tgy, hogy
eoyik 5s-t6rzs;épe a Virds-tenger mindkét _p_‘;rt\_u_lm_er_; lakott
punt vagy pun nép szintén azonosnak tekintelik Ugy az ama-

“TeKitak, mint az aditikkal s ha tovibbd tudjuk, hogy egy régi

— Joppe vir V'iro:.tul az_Fritreai-tengerig teajndt — filiszteusz biro-
dalomnak is maradtak fenn mondai emlékei, akkor kétségte-
lennek litszik, hogy mindezen emlitett népek kiizOs fajiak s

EBdes, vagy itt-ott — semi és kimi népek beléjiik vegy iilése
folytin, — legalibb is féltestvérek voltak. z

A hikszoszol azonban nemesak volt keleti lakhelyeikre :

_Szirldba és Ardbidba szorittattak ki Egyiptombol, hanem ezen-

felitl I'I-)’lI“':’.Lt\;I_;[f_IE!_ubd és a tengeren keresztill északra, a késdbbi

girdg-szigetekre is.
Lenormant dgy hiszi, hogy a nyugati szomszédos Libiit
és észak-nfrikal partvidéket talin mér az er\iptunlhd vals |
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betirésiikkor #zonlstte el a pasztornépnek a Nilus-deltin
Keresztiilronté drja, egyesiilve az észak-afrikai partoknak veliik
az amoritak 1tjan vigyis félvér-rokon berber-népével.

A Peloponezusi-szigetek lakossagat valészinidleg mdr a
hikszosz-toredékek megszalldsa eldtt is ugyanazon faji népek
alkottik, tigy, hogy itt is esak testvéreihez csatlakozott az
Egyiptombdl kitizott nép. Mindezen hikszosz-téredékek vandor-
ldsait, megtaglj_ujéseit, kalandozdsait latjak a tudésok — féleg
Movers — a feniciek mithoszi térzsatyjatdl, Agenortdl szarmaz-
tatott Kadmusz, Fonix. Eurépa, Danausz stb. vandorlasainak,

valamint ezek varos- és orszavahpmsamah ‘mondaiban, mint °

akik mind az Afrikabol északra, keletre és nyugalra kidradt
hikszész néprajok megszemelyesitdi, az & honkeresd kalando-

zasaikban.
V4P = ,x-p = kdr by
Kdp-F b’ru’f'ﬂ’r = Wkp- (sTEW
2 ”yr A2 {
I
,ﬁ(:/;;/'(,«,-' e Zenni o7y vz.zx_ﬁ.-.u;g/ |
[ t’f"‘”y/(_?f/ |
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nak a) Feﬁiciekh;z [valé viszonyirdl késébb majd bivebben fogok
e — " Lol Ny ‘

szélni; de eredetitkkel s a tobbi szirial s kanadni népekkel

valé bsszefiiggésiikkel mér itt kell foclallkoznom s mdr iit jonak

litom e IL_E;.[_B__E]\ asoim megliilinbztetett ficyelmét felhivnis

mert — az én szinte fanatikussda vait hitem €s meggy ozdidésem
mnagy aroknak egyenesen felmenid

szerint — ez o nép nekiink
gsiink, amely — mint majd laini fowjuk — ]r_er]ell\etre-ebb
| _"T‘e’_ﬁt_éi%en _a\magyar 1 nyelvet beszéltg €s magat _magyarnzk is

nexezle
" Renan a@%\fq_‘_ﬂk Lovitar mzandoaacqt“) a legfonte-
abb de egyszersmind legsiitétebb- ikének tarlja.
0 a karok sémi fajusdza mellett Bertheau ‘\Iovers &z Lassen
ltal felhozott érveket értéktelenekmek jelenti ki s a maga
részérdl inkabb Soldan, Knobel és Eckstein bard véleményei

felé hajlik, akik koziil a két e]:o pel
usﬂbinakt_ tie a,lamﬁﬂ._!’ ' o5 rep = Mo
Eszerint a kirok faji hovatartozandosdgira nézve a tudd-
sok korében teljes anarchia uralkodik s e tekintetben érdekes
az 6rids apvaeot Atbuvirglt Movers habozdsa i, aki elébb a
karokat nyelvileg is Osszekili a feniciekkel s utobb mégis egész
nyiltan kijelenti, hogy a karok faja teljességgel ismeretlen.

A karok vidékeinek megjeltlése tekintetében ESziria és
Kanaan teriiletén a tuddésok jelentékenyen eltérnek egymdstol.
Mig ugyanis — mint lattuk — Lenormant Kanadnt és az
a’c'l(:l I\;Jetre felvG sziral vidékeket nevezi Alsé-Ruthennel
] ) mellyel ellentéfben _az, es§ak szirial vidéke a
szomnabban vett Rl_l,h_en»_(._ﬁyl,lm__&gﬂ] orszav 41‘611 addig
Sayce az észak-fenicial vagy s7iro-feniciai tengerparti vidéket™)

egész Eszak-Sziridval egyiitt Khils ak nevezi, amely nevet pedig
i

c’q‘; £ =

harnak.?

Brugsch a kir nép-név er;v:z.erz‘l \.'Tfozatmak tartja. Ezel
néy mellett azonban a [Rhdr név is. felismerhetd a babiloni és
lé_gﬁ‘ég]bb idgktdl ugyanezen vidékekre
' melyet Brugsch is uzonosit

asszir emlékeknek a

alkalinazott  Akharu 11e\'ében__i

a khary és khalu nép és orszdgneveklkel.”) Ki tudja: nem

pu‘:zt m .um.m}amu._\_&lge nr Alah'u-u néy hekczdn

a hangja ?

[
£

azmknaﬂ az utébbi pedig »

> 42,

41
£ Sz;l‘l_«l;i__l‘\il‘!_l:lﬂ _az_egyiptomi XVII. dinasztia kovdban.

Kanadn és Sziria etnografiai képe a pdsztorok egyiptorrﬁ
tartdzkodésa folyamdn nagy atalakulison ment keresztiil. Movers

a biblidhél vett adatok alapjdn kimutatja, hogy mig a patridrkdk

kordban Kanadn Iakossaﬂa gyérvolt,a zsidok honfoglalasakor stird

]aLoaag.-m.qy nagy és viragzo Virosokban lakik. A pasztorok

eg}lptmm uralmidnak ideje alatt ugyanis az . n. kanadnitik

odadzinlése folyton tartott s az ezekkel megszaporodott népe;
séghez jarult aztdn az Egyiptombdl kiszoritott hikszdsz nép is.

A hikszosz nép aztdn — mely eredetileg kiilinbdzd szirial és
kanadini néptiredékekbdl alakult — visszaszorittatisa utdn ter-
meszelszeruleg ismét elemeire bomlott fel s faj szerint mindenik
a sajat-tirzsnépéhez zg\ ekezelt csatlakozm u]ra
A Dél-Kanant eldrasztott paszlorokal a kdbor sasukat
mér emlitettem. Ezek a tuddsok szerint a hikszészmaradvanyok
legselejtesebb elemét alkottik. 0
Ezekkel — Brugsch szerint — homlokegyenes ellentétben
allottak A kar- En]C]eh ) mint akik a legkiilénbdzébb mester-
ségek, mme::.._eﬂtgl\ fovlalkozasok fizésére valo képességeikkel,

né

_miiveltségitkkel, Tagaban U_Batnhﬁgy_lmomban is jo hirnevet érdemel-

tek ki, Ezen kér-feniciek laktdk az egyiptomi Tanisztol — a volt
hikszdsz fdvarosts]l kezdve egész az észak-sziriai Fenicidig —
a tengerpartvidéket ; fileg azon Egyiptommal kizvetleniil érint-
kezé tengerparti orszdgot, melyet az egyiptomi emlékek Csahi
azonban egész Kanadnban és
Sziridban tgy el voltak terjedve 5{%1 és miveltségiikkel

olyan tekintélyre tettek szert, hogy — Bruu'sch szerint — az

név alatt emlegetnek. Ezenkiviil

gl

Gsszes-elé-dzsial torzsek kiziil esak a kirok nyelvét emlegetik

_az-egyiptomi_emlékek és — mint mondja — aki az dzsiai vidé-
keken lakott, az rd volt szorulva a feniciek nyelvének ismere-
tére, akik alatt pedig da kar-fenicieket érti. A kirokrd s azok-
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A két ruthén vidék lakossdginak tipusa egymistol igen
pagy eltéréseket mutat; kivalt azon késdhbi korban, middn
Eszak-Sziria, a Felsd-Ruthen, a kheta hirodalom gécpontjavi

lett. Ezen a vidéken (a Kharu, _yagy_Akharpban) ugyanis: a
kheta, a khir, a lud, az arimi é az Armtq-f‘ohoudel\l

amorheus- nepelemek xegxu!e Bl eﬂ')ma:-e'i] olyan tipusok kep-
z6désére vezettek, melyekben az alkoté ténvezdknek majd
itt-ott nagy faji eliemetekel is mutatnak a tipusok, gy, hogy
az egyiptomi abr 'uo]atokon a hatd mmttm kheta jellegii fejek
Lizbtt szerepelnek ép oly hatirozolian sémi arcok. Az egy-
szerfien sziriainak nevezett lakossig ahphpu sa — Sayce
szerint — igen hasonlitott a feniciaihoz,— egész a kis csuesos
szalkdllig-és-a-hajviseletiz. A Damaszkus-vidéki Takosok igen
érdekes és szép fejeket szolgaltatnak az antropoldgidnak, feltii-
nien magas, meredek homlokukkal, finom arcéliikkel és kis
hegyes.orruklal. Dél felé, Kanaan felé a tipusok is mindinkdbb
sémi jelleget dltenek. §j‘\ ce, szerint azonban ]?ué;dekesebh az
egykori Eufrat- parn\_Janua (m'l valdsziniileg Einya) védelme-
zéinek tipusa®™) az & szintén magas homlokukkal, egyenes,
kizépnagy orrukkal, kidllo pofa acsontjuk, erds, de formis
ajkuk, kiszokelld dllukkal ¢s dis szembldikiikkel. Sayce ezt
tartja a felsg-eufratvidéki egykori Miféni dllam lakosséga alap-
tipusdnak s ugyanebben taldlja tel az egyiptomi hikszoszok
faji jellegét, gy, hoo} iV eg?lptoml egylori pasztorok népének
Gstiirzsfészkét & ezen L\Ilt-m"_aihm
Azon egykori Mitin nevii allam létezésé
188&iki egyiptomi tell-el-umarna lelet f fedte fel, mely az egyip-
tomi XVIIL dinasztia 16bb sziviai he!\tarto_]anak és vazallusanak
jelentésein kivill — tibb killsnbozd szirial uralkodd kozott —
azon Mitini- é]hm Lhdlmimk lev eleit is hozl:l nﬂpvilt'wr'l melye-

CSﬂn az

{din hr*mkhoz mtezleh
S Hoq milyen betWomIlak-— a hllwtﬂaz[)]u—'}m‘ml-
minak megdintése utin — az egyiptomi XVIIL, a nagy hodils
<

—==1

( egyik, majd masik eleme érvénye esiilt tilnyomdlag. E vidéken -

ban sejti. Trady =K xz.‘?'{f{ /

*—Q—;?’f
--""/
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\ruth,e_a vidékek e korbeli gazdagsdgdt, magas kulturdjat; dgy,
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dinasztia uralkoddi az Gsszes szivial vidékelken, az a kivetkezd
— legnagyobbéra a faradk sajat feliratos emlékeibdl meritett —
részletekbal tiinik ki: 4

[ Ahmesz a kifzitt pésztorok Sarchan virdnak bevétele
utdn, csak az annak vidékén, a palesztinai tengerparton elnylt

i/ nevii 'KarL vagy | t{haldrszacot héditotta meg, mert ezutin

uo'y c;, mint I. Amenoflbz orszdguk belsé rendjének helyredlli-
tisival, valamint a nyugatrél és délril fenyegetd népekkel
lévén elfoglalva, Sziria felé tovabbi terjeszkedésre nem értek rd.
Csakis I. Amenofisz fia: . Tutmesz alatt indul meg az a'
hare az elg-dzsiai népek ellen, mely aztdn valtozd szerencsével,
majdnem 500 éven l\err»;;ztul tartott 1. Tutmesz, a mér emhtet‘
palesztinai tenaerpartx‘Kharu vagy U\halu vidékeken, Aszkalon,
Joppe, Tirusz, Szidon, Beritusz vérosokon keresztill hiazédd,
i n. Kirdly-iuton, északra vezette seregeit; majd az Eleutherosz
folys vilgyén keletre fordulva, az északi ruthén vidékeken tali,
{i. n. Naharain vagy Ardam-Naharaimra (az Eufrat-Habur folyd- M
kizre) tamadt, — ,szivét megmosni,* honnan, aratott diadala
utdn, sok fogollyal, hadiszekérrel és egyéb zsdkmdnnyal tért
vissza hazajaba.
Ugy Brugsch, mint Lenormant kiemelik a sziria,

foleg

hogy a vidékek népei e tekintetekben nemesak versenyez-
hettek az egyiptomiaikkal, hanem, — Brugsch szerint — foleg a
haddszat _terén, egyben-mdsban azoknak mintiul szolgdltak.

. Tutmesz idish fia, az 6t kozvetleniil kivetd IL Tutmesz
Azsidban esakis az orszdga keleti hatiralt haborgaté sasuk ellen
viselt hadat, akiket azonban kinnyen legyozitt s visszalizbtt
az edomi barlangoduikba.

De annil mo';,obb hadjdratokat folytatott a sziriai vidé-
keken I. T utmeaz masodik_ fl:i, a Il Tutmeszt kovetd HI. Tutmesz
(az ev\.mtommk Nagy Sandera), aki — middn It’:t\-r_'l‘l'l.el'llﬁ' £3

y ufal-kgjiataréa Haaepu (vagy Hasof) Il Tutmesz J.JlLﬂFJITI\rIlD"-D
__bzvegye halala utdn,végre egyediil maridt Egyipton teénjdn —

hosszas (a Kr. e, 1600 évtol kezdve 53 éven it folyt) uralko-
481 - oom

4 tn ezennel Amon atydmat hivom fel tanuul, hogy az alunai
uton ahajt menni,

Tton foeok megindului, Aki kbziiletek mis
hadd menjen. Aki azonban nekem engedelmeskedik, kibvessen.
Mert még uzt mondhatndk az ellenfelek, akik Ra istent nem
ismerik —: mds ttra keriilt a kirdly, megijedt toliink. Erre

Atydd, a thebei adjon

Amon
kirdlyunk! mint

mindnyijan gy kidltottak:
_nekiink \e(lelmﬂ b mi
ahogy a -zol‘m 1 Kovetni tartozik urat.®

_Ezutdn a kirdly a hadsereg elé lépve {uy szolt:
adja, hogy jé tton vezesselek benneteket, Mindenik harcos
pedig exittal tegyen eskilt elkképen: Nem fogok elére rohanni,
hogy a kirdlyt az ellenségtdl megvédjem, hanem engedem, hogy
a kirdly maga jarjon eldl az & hadi népe elott, Ekkor a kivaly
hadi ménjérdl leszdllt s az 0t szintén leszdllva, gyalog kbvetd

mindenhova Luutu:h

Amon

hadserege élén megindult.®

.A 23, év Pahon hava 19-én a kirdly Aluna virosiban
sitrat Ottetett, majd innen vonult tovdbb: isteni atyja: Ampn
elgtte jirt, Harmalhu isten pedig mellette. Végre iitkézetre keriil
asor. A déli szirny Tanake virosndl, az északi szdrny a Mecn,d.ctml__
délre esd zugban, a kirdly pedig maga a sereg homiokmtan foglalt
dllast. Pahon hénap 21-én, az wjhold iinnepének reggelén a kirdly
ahogy az 6 hadi réz-szekerén kivonult, Horuszhoz, a hadak
urihnz  és \Icutuhuz Théba Turdhoz volt hasonld. Ahogy
seregei elitt eldre tort, harcosai csoddltdk urukat. Az ellenseg
seregei hanyatthomlok menekiiltek ’\Itmddo feld, kétségbe-
esetlen, hdtrahagyva lovaikat, aranyos és &5 ealistds szekereikkel
egyiitt s ruhdikndl fogva (a falakon keresztiil) rdncigiltattak
be a virosha, melyet a nép bezdrt. [gy menekiiltek be a kidesi—
és megiddoi-kirdlyok-is, zsikmdnyul hagYﬁ:TEf:ﬁ]{;[ﬁfé-:u‘zlrl}f-
eziist szekereiket. ==

FutmEaz kirdly a diadal utin nagy
tartott 5

hiladldozati llnnepel
hdrmm:zi:rueg}smz foglydval, temérdek driga zsdk-
minnyal megrakodva tért haza. Ez idotol fogva azonban mind-
untalan meghordozta fegyvereit a ruthén vidékeken, hol az adé

behajtisa, hol pedig 0j hoditisok végett; tgy, hogy uralkoddsa
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disa folyaman a hadjdratoknak hosszi sordl hareolta 4t a éziri;i !
népek ellen.

A habord azon tort ki, hegy—a-tengermenti Csahi- és
hharuorszawok lakoaaat,a fugwetlennek nyilvinitotta magdt s
csakis a gdzaj kirdly és nép maradt hii Egyiptomhoz. A leg-
nag}'obhrgszt a (Csahi- és Ruthénorszigok népei ellen inditott
elsd hadjaratnak (Brugsch dltal Egyiptomi emlékek nyomdin
eldadott) részletei kivonatosan a kivetkezik: =Hp+ 4P

»& kiraly uralkoddsinak 23. évében ‘Pdho{Jhonap Likén
a kazatm (gdzai) kirdly vdrosiban tdrtuzkédott A Pahon hénap
5-ik napjin innen indult ki erejének teiiessegehen diadalitjdra,
és Egyiptom hatirdnak

nyomorult ellenségének legvizésére
kiterjesztésére, — atyjinak, Amonnak parancsdibdl, akinek min-
denét kiszoni. A huszonharmadik év Pahon hénapjanak 13-k
napjin a kirdly tandesot iilt az & harcosaival, melyben igy
A kadesi

beszélt: _ellenséges kirdly megérkezett. Bevonult

\l-r' -Mahﬂwha_{(‘\r[emddo\ s most Dtt tartozlodik. 0 maga koré

Soslabiiet hbud A
gyiijtotie _az Bsszes hlralyok'tt akik Egyiptomtél Naharaimig
uralkodnak és igy szélt hozzajuk: En Makithdban elébe dllok
az egyiptomi kirdlynak. Mit tandcsoltok: melyik 1iton induljunk
azon varosba? Nem lenne-e baj, felelték a kirdlynak, ha a
szorosokon vezetd uton tdrnénk be? Mert tudomdsunkra jutott,
hogy az ellenség ott leshen dll, az 0t pediz ott nagy timegnek
jarhatatlan, ahol 16 is alig mehet 16 utin-s ember ember-utin.
Hatha az ellenség épen ott boesidtkozna harcba veliink, middn
epész seregiink tétleniil allni volna kénytelen? Egy széles tit
vezet Alunanal, mely az ellenségnek tamadisra nem alkalmas,
nekiink pedig, szélességénél fogva, esakis az az egy megfeleld.
Vedd figyelembe; azon at Tanakéhoz jutunk. Egy mdsik qt,
melyet fizyelembe wvehetsz: a Ciftatol (Cafat) északra vezetd
tt. Azon Makhitdtol északra jutunk ki, De
a mi diadalmas utunk, mi kivetjitk. Eppen akkor jénnek a
kirdly kikilldott kémel és jelentést tesznek a kirdlynak. Erre a

bdrmerre vezet is

kirdly — sokdiz éljen  épségben, egészségben! — a kovetke-

ziler szolt: AmIIy lu'azan szeret engem Rd napisten, en, az
= Tr—-” f-}:

40, gypig dsszesen 14 hadjarata volt %z:i;'mun .iﬂ\hqr‘

{Amaovita) €5 az,,a.mdl (I‘,}ml,_am; Khir) kirdlyok hegemodnidja

alatt szdvetségbe versdott sok aprd ruthén dllamka ellen.

III. Tutmesz-haléla utdn_az dzsial népek le akartik rizni az

idegon igit, de Tumessta—és utéda, [l Amenhotep, csakhamar
neszét vette—a-mozgalomnak és egy igazi blintetd hadjratban
sorba fesztogatva a virosokat, tjra-megerdsitelte  Egyiptom

Mauﬁjﬁb,m,_;}tyja. 1II. Tutmesz, dzsiai hadjarata folyamdn

(uralkoddsa 83. évében) a Felsd-Eufrat mellékfolydjdn, a Haburon—
tal fekv6 Szingara- és-Asszur- orszdgokat kényszeritette hédo-

latra. A fiti: IL Amenhotep- EI.")].'lhD? -ez_irdnyban is mélténak
akarva magit mutatni, betbrt Babiloniiba is és az agadei

kirdlysdgnt héditotta meg.

IV, Tutmesz, valamint IL_és IV. Amenhotep Azsidban
nagyobb hoduo hdd]amtokba nem bol.:-atkozhk csak a mdr
megszerzett birtokok megtartisdra szoritkoztak, melyeket Gebal,
Zemir, Megiddo és Gdza vdrosokhan székeld helylartik dltal
kormanyoztak. ST

A sziriai népeknek Il és IV. Amenhotep firadkhoz valé
viszonyira foként a mdr emlitett tell-el-amarnal ékirdsos levelek
vetettek érdekes vildgot. Miel6tt magukkal a levelekkel foglal-
koznam, elfre Lell hr_:c:.ut'-mom a levéltir keletkezésének koriil-
ményeit. L. Amenhotep az—észalk-szirial Mitani nevil allam
kirdlyi csalidjanak egy ndtagjit vetts feleségiil s a mitdnii ere--
detdl Ti kirdlyné: fidt, a késdbbi IV. Amenhotepet sajit hL:lz:u.LE
szellemeben nevelte s oly rajongd hivévé tette hona legfGbb
:~temetrenek a napkurononak hogy, ez, — mint Lenormant
szevint killonben is fc.l-.eﬁ’e mi — trénralépte utin orszdga
valldstjitéjaul lépett fel s az egyedil idvezitd napkorong mellett
Egyiptom minden egyéb istenségének kultuszit eltiltotta, sdt
tildizibe is vette. Fanatikus buzgalmibun annyira ment, hogy
onm'w'pt l\ueu Alhen nek A napkorong kegyencé“-nek nevezve,

feje felett etr» a_napot_dbrizold, fényes korongot hordoztatotlty—

hogy nnn,ﬂk, kezekben \eg(.uiu, susarai mindeniltt szorjik red

a n'lpi-ﬁ.tt{n dldasait. el A ns
" /" sl A2
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Azonban a hatalmas papsdg elleneszegiilt a valldsijitis-
nak és a népet felizgatva, oly reakeigt fejtett ki a kirdllyal
szemben, hogy az — kényelmetlentil grezve magdt dsei kirdlyi

Kea-AToH

H

; ra H e e
szélhelyén: Thébdban, — a Nilus kelefi partjan |1 kirdlyi széle

helyet szemelt ki maginak s oda, az dltala alapitott Tell-el-amarna
varosi palotdjiba kaltozott egész udvargval. Az j kiralyi székhely
azonban nem élte tul alapitéjiat s — drdly kiizvetlen
utédanak az Gsvallisra s az osi székhelyre visszatértével —

az 1] fényes székvdros csakhamar az enyészel martaléka lett
M]}ﬂ év a tell-el-amarnal egvkori kirdlyi palota level

tarat hozta napvilagra. E levéltdir mar magdban azzal is rend- of“ -'"i'.f.
Lkiviil meglepte a fudésokat, hogy az abban foglalt — kisebb- %!Mm

nagyobb dzsiai fejedelmek, helytarték, kormanyzoktdl eredt
— IEMUxavtéblﬁkbéL.iMk és legnagyobbrésat

*iﬂnzui'lblloﬂ] sémi_nyelven vanne vannak sz c?uu.af:z\e ami kétség-
telenné teszi, hogy az egyiptomi XV li_L,_ﬁdm;.L“ma koriban

B 2 B . T ks R "
ml:_@_a..bﬂbﬂg_m.ﬂm irds volt a nemzetkdzi diplomdcial
érintlezés kizege.

Azonban a Jevelek kiizott vannak olvanok is, amelyek bar

ékirdsjelekkel, de nem asszir-bahiloni, sutw_el\_jgnﬂ

vagy drja, hanem egészen mis melwn\mmkioﬂalmwzm Eoyik
ilven, eddigelé ismeretlen nyelvii s s még pedzv igen teqedelmes

lev el a nulann kirdlytol e:ed "“) anubol ‘hue azt a kivetkez-

sémi, sem indao- eump‘u nyelvil.

2T ! "Wap v et —/&{”xz_fl'? E
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Houston Stewart Chamberlaint, midén azon gyanujinak ad
Fifejezést, hogy a zsiddk az 6 hajlott orrukat khetikkal valo
vérkeveredésbil nyerték. Hogy a zsidéknak—ez-egyiplomi ébra-
zolatokon_nines hajlott oreuk, az igaz s gy e vondsuknak
valamely mis néppel vald keresztezeu atjin  kellett rdjuk
ragadni; de ez a nép vagy a dél-sziviatavémivagy valamely masik
sémi nép lehetett, mert az emlitett ardmi, valamint a babiloniai,
asszir és elimi sémiek az-dbrazolatokon mindeniitt jgen markén
sul hajlott orruak. 4

ey bokdig érd, ujjatlan — egyik oldalon a kar szabad moz-
oisa végett — nyitott kabdtbdl vagy dolmambol allott, m313
folé néha még kpeny is keriilt. Fejiiket tibbnyire sapka s

néha = szarviorma szalagdiszes —. Jellegzetes
libhelijik a felgdrblilt omd esizma  volt. Ovilkben  rvid

tsrt hordtak €s legnemzetibb fegyveritk a kétéld csatabird
(fokos) volt.

Lenormant faji hovatartozanddsiguk iekintetében dket
exyfelil a Taurusz-hegységi kilikelikel. mésfeldl a Pontusz-
melléki mesek és tubdl nevi népekkel, valamint a szaszpirek,
alarodiak, magogok és kummuholkkal®) s igy csupa olyan népek-
Lol hozza faji és nyelvi rokonsigba, akik — szerinte — a
protomédektdl kezdve, egész Kis-Azsia kizepéic egy szakadat-
lan_turdni néplancolatot képeztek, Minthogy pedig az emlitett
népek koziil a szaszpirek vagy szabirek pem | masok, mint a
azon szabartoi-aszfalol  nevet viselt
reszének Osel. amely, Porfirogensta Konstatin gorig csdszar
szerint, ~Srp_ad népétdl kitlinszak: lmlunq?akadva Perzﬂm——sze-nazedcafraba,
shetik gyaroknak, mir ez alapon

Kaletre v

iz, .EITkUzeththlt] tekintenddl.

Sayce: turini és pedig mo'ltroios ia]u nepnek tartja a
khetdkat; mig az irasuk megfejtésével foglalkozd Peiser: tiirtik-
fujinak.”) Brugseh nem nyilvinit ily hatdrozott véleményt, de
annyit  igen, hOE}'M_JPM sémiek. Hommel az 4. n.
alarédi népesalidhoz csatolja a khetakat, melyhez — szerinte —
meo uz ehmlidk és Losqzeuwk is :«mnntdndok"’) Abban a

e
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khetak | ruhdzata®™) — Sayece szerini —-/f !r:
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A hikszdszokat, kivalt azok uralkodé lorzsét, a tuddsok a
sziria-kisizsiai vidékek késdbb rettegelté valt kheta népével
azonositjik, aminthogy — Renan szerint — az egyiptomi emlékek
a hikszészokat egyenesen is khefa névvel nevezik.

A hittita népet egyiptomi irott emlékek: Kheta vagy
Khata, az asszirok Khaita, Khatti, a héberek pedic Khetth és
evelk alatt emlegetik. A régi babiloni emlékeken azon-
mindezeken kivil még hhani

ban névvel is neveztetnek a

khetik: amely név megint csak a turdniak Kain &sére vezet

- vissza.

Ezen nép fajjellege — Sayce szerint — rnongolos velt. ™) Az
sgyiptomi, valamint sajat képes abrdzolataikon rendszerint: orrule
egvenes s egy kissé vastag, pofacsontjaik kiallok, homlokulk és
dluk hitrahajlé, felsdajkuk az alsénal elébbre &lls, hajuk
hirom dgban a két vallra s hdtul a tarkdra log ald, arcuk
rendszerint szakdlltalan. Testiik tébbnyire alacsony és zomik.
A zsidok exodusa elétt egy szdzaddal élt Rekh-ma-Ra egyiptomi
fejedelem sirjaban lelt népdbrézolatok kizt a hittita fénokik

_barnabdriek,; hajuk fekete s szemeik sitétbarnak.

Sayce szerint: a khetdk — gy az egyiplomi mint a sajat
dbrazolataikon — hatdrozottan ritak. Ez a rat nép azonban
Kanaanban €s Sziridban mindeniiit keveredetl a fennebb ismer-
tetett szép amorita néppel. Lenormant szerint a khetdk a sémiek-
nél kevéshé sirga, a Mﬂnevﬁ népeknel pedig
barndbb bérdel voltak.) '

A kis-iizsiai egykori Likadnia teriiletén fekvd Ibriszben lelt
kheta-dbrazolatolt — minden madstdl eltérdleg — igen jellegzetes
sémi tipust drulnak el, gy hogy e vidéken igen erds vérkeve-
redésnek kellett végbemenni a hittitik és sémiek kozt, Vald-
sziniileg ezen ibriszi Lheta dbrazolatok sémi tipusa vezette félre

,ﬂ%&yfw / &

tudésok dltalaban egyetértenek, hogy a khetik teljességgel nem
tartoztak a kanaanita népek kiizé, akiktél — egyebek kozdit —
azzal a sajitossdgukkal is kuldnboztek, hogy harci szekereiken
nem kettesével harcoltak mint azok, hanem hérmasival. ami
megint sszekéti dhket a szintén jgy harcold hiks Mal
pedig a biblia !Hethet \fﬁﬂél‘_ﬂm
Uze (s pedi manodlhyl)__siinjna, a tudésok egy
resze ezt a leszArmaztatast csakis a fentebb ismertetett kanadni,
Hebron—vldek hititalera hajlandé vonatkoztatni™)

Brugsch| szerint az egviptomi emlékek a kheta népet

olvkor al_ﬂg_g}\:_rn_é/pi_l immel™) tisztelik meg, ami szerinte nem
annyira szdmbell nagysiguk, mint inkibb erkilesi kivalésdguk
elismerése az O ellenségeik részérdl is.

Miveltséaiik dltaldban magas fokon dllott s még az értiik
kevéshbé rajongd tuddsok is elismerik azon érdemilket, hogy
a 1uc10m:in\'01. mu.\'eszetek valldsos fogalmak dlszdrmaztatdi

o Rl —
_A_._._.q_‘_

A khetdk er.edehleg_ tor{euelemelutti iddkben a hatsd-kis-
#zsiai zordon hegyvidékeket lakhattak. Sayee legalibb 6shazajuk
rideg-échajlativa-von kivetkeztetést a khetik meleg §ltbzékebil
s killéndsen a havasvidékek jardsdahoz vald felgérbiilt orrd
csizmakhél, valamint az Abrizolatokon itt-ott kivehetl wujjat-
Jan keztyilkbdl. Midén a térténelem szinpadin megjelennek,
a Kis-Azsia #s Sziria Osszeszigellésénél elnyilo Amanusz-hegy-
ség kizein laknak. Innen terjesztetiék ki aztin iddk folytaval
hatéraikat, egyfeldl Sziria, misfeltl pedig Kis-Azsia felé. Szirid-
ban legdélibb hatdruk Damaszkuszon alul hizédott el. Azonban
hatalmik tetépontjin egész Kanadnon és Palesztindn kereszttl,
a Sinai-félszivetic toltak eld hatdraikat. Kis-Azsiat valészinileg
ewdsz a legnyugatibb széléig birtik s a kheta kirdlynak, Egyiptom -
@llenvivatt hareaiban, egy csomd kis-izsial nép engedelmes-
kedett, koztik a lidek s ir . Kis-Azsidban faji elterje-
désiik nyomjelzdit Sayce a feﬁ;elt kheta emlékekben latja; ezek
pedig a — kozép-is-dzsini [ nsikon, a Fekete-tenger partvidéken
és Likidn k:\ul eﬂe:f_l}é.i}siéb::n mindenfelé talilhatok. Az
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Egviptommal vivott harcok kordnak kezdetétsl fogva torténetiike
pupsz folyamdn Eszak-Sziria volt a birodalom silypontja, ehol
a ket fovaros: a reaebb-l-"zde* 54 késdbbi Karkemisz i; fekiidt,
E Lét toviros kbziil Karkemisz jutott Korabban birtokukha.
Kides”) elgbh az Orontesz-menti amorita kiralysig- székhelye
s 0z Orontesz pactjin fekiidt, még pedig, mint Sayee sejti,

volt s
yisdndl,

az Orentesz (vagy Aranta) folyonak a homszi tobol kifoly

rr‘ei\ et, mint mor-d_n ],,afi#sz-*mml\ IS Tl'ﬁ*‘ﬂ'?.lt:r{‘:ihtldli"- |1eI\et az
iskép Hemesa,

,Hemtaa Homan vaocy Hom:.z) forrmlla el

h—ﬂnrnemmzt"“j mindaddig azonos varnsnak hitték a Habur

[T( QK’J"S e s
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cia tudds Masperoban asszir emlékek Iemmtalyt nem ébresz-
tettek e tekin!etben 65 6 az asszir leirisok 1hpje'in az Eufrat part-
kon Haempqhszban vélte felredeml a szent I-\.J.-Lemzazt Mmt—
h|>u‘3 azonban Mabog-Hierapolisz, a mai Membij, nem kozvetleniil
fokszik az Eufrdat mellett, hg._l__git_ a lefrasok szermt[}f:&rkﬂmt:zgg
télkiirhen Gvezte az _Egllixj_i_t__‘fﬁ_'ﬁf&i, — melyet egy csatorna teljes

_':'i-zii.vvé egészitett ki, — Skene a Membijhez kiizeli Kalat-Gyera-

bluszt vette vizsgdlat ald, melynek nevében szintén az egykori
Hierapelisznal elferdiilt alakjat vélte felismerni. Minthogy pedig
ezen Kalat-Gyerablusz nevil halom és vidéke nemcsak a leird-
soknak, hanem Karkemisz egy fellelt s ma a British-Muzeum-
han frzétt bronzdombormilvil rajzinak is megfelel, az egykorl
hatalnas és szent kheta téviros, a gazdag kereskedelmi empo-
rium, az oly sok ostromot kiallt er6d helye ma mar ketseu’en
feliil van helyezve. L“’Jﬂf— BAG O,

Az észak-sziria-kis-dzsiai Kappaddeia tertiletén
kori Ptéria helyén — a mai egymashoz kozel fekw1bot’h1z -k0i

a girig-

“‘:a._—-—'—'
és Ejuk helységek vidékein szintén fedeaztek fel ICE:{_&_ viros-

romokat, a késébb ismertetendd rendkiviil érdekes Lheta abra-

zalokkal egylitt. Sayce azonban tgy sejti, hogy a bnohnz kéii

és ejulsi kirdlyi palotdk inkabb csak nydri lakokul szolgdlhattal
a Kadeshen s utébb Karkemiszben székeld kheta kirdlyoknak
34

luluimanak nevezte, Ezen soknevil kirdly iidvozli IV. Amenhotep
(Khuen-Athen) farast _!r_@gl‘_ﬁlf_g@___ﬁ_ikgll_r@&

azonhan emlékeztatl az eoyiptomi kirdlyt atyja bikeziiségére,
aki soha semmi lérelmét sem tagadta meg. Ezért hit ohajtand
tudni, hogy az G farad mért nem kbveli atyja példijit s

miért nem kitld meg neki bizonyos régebben megigért arany

képszobrokat és lipisz-lazuli darabolkat. O részéral ezennel

killd ktlonféle eziist targyakat. Levelét a kivetkezd szavakkal
fejezi be: ,Birmit o6hajtasz, kedves testvérem, irjdl érte
és én megkiildim neked.® A vallisdjitds folytdn keletkezett
belviszilyok tgy elgyengitették Egviptomot, a napkorong-
tiszteli IV. Amenhotep kordban, hogy a szirini héditisok
aprinkint a harcias Szaplul kheta kirdly walma ald jutottak,
aki ekkor az amoritaktol is elhoditotta a birodalom régebbi
fovirosiat: Jddest——

Szaplel kLirallval utébb az egyiptomi XVIIL dinasztiit
kivetd XIX. dinasztial [ Rama?m? m_,_r_n- "1;:r_~_e}. rnﬂr mint
egyenringt hatalommal kemulun alkudozni s6t békét iz kbtni
Spaprerrel, ryiptomi iratok bitor oroszlanhoz, bir-
mikor difésre kész bikihoz és sakalhoz hasonlitanak.

1--Szétl farad szinte harcol Szaprer kirdllyal, akinek biro-
dalma mar akler nemesak az Eufrdton tili héditdsoknak dllja
utjit, hanem Egyiptom #sszes—dzsiai bu‘tol“tt veszélyezteti.
Kadesben—ostrom ali- 11_&)&1.1 PRt L_heta kirdlyt, de

§ sem bir vele; ligy, hogy & is alkodozni kénytelen, mig végiil

akit az emqy

Fovaros aban,

Szaprer utddidival, Mothaadrral véd- és dacsziivetséget kit

. Ramzesz, a biiszke 7 Zezoszlrisz farad djen felveszi a
kiizdelmet Mothamual mek__b_t;gtl.ﬂm_a mir K
nigssze—benyilil—Sziridban—pedie a..Libanon-he-gyi:inEt'fil az
Epfritig terjed. Paranesainak a khetdk, kanadnink-és-ardmiakon
kiviil egy sereg kis-dzsiai nép hédol és ezeken kivill még
tedjal. musaneth, pedazoszic—dardin, mizial és lidiai —segéd-
esapatok is dllnak rendslkezisére az ecyiptomink ellen.

A-hidl s diesvigyd I Ramazesz tehit megszegve a véd-
és- dacsziivetsézel, mezinditjia az e][enséjgeskedéselcet a khetik

Egyszersmind

Azsidgba—is—
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A khetak torténetének fonalit rendszerint a nagy héditd,
I, Tutmesz firad elsd azsiai hadjiratival veszik fel. Azonban
a bnbllonm Szargon kirdly nagy cs;lfngjmslas1 mu\eben mar
vezrerep‘el_ek @ khetak: Mdr pedig ha ez a mid nem a régi Sargon,
hanem csak a h.a§“:mevu Lug;_l_l_-glrmn_;t_a&adm._kwa]y SZerze-
ménye is, akkor is mintegy hdrom szdzaddal viszi elGbbre a
khetik szereplésének felderitett nyomait. Az emlitett esillag-
joslisi miinek egyik joslata ugyanis igy szél:®’) _Ab hénap
16-dn holdfogyatkozds lesz. Az akkddi kirdly meghal. Nirgal
1-teu falja az embereket. Akkad kirdlyat a fia meo'foszt_n a
trontsl, de egy idegen-kirdly:r Khatti-kirdlyajdn &s elfoglalja

= t sé g » v 5
i n[\onnu az Eufritha fmlésénsl feliidt Carcémummal jmig a fran:z_/z I(é > Akkad trénjat.® Most mdr az a kérdés, hogy a torténelmileg

ismert :zerepléau khetdiknak egy régibb kiralydra vonatkozik-e
ez a joslat. Ez esetben arra kellene kivetkeztetni, hogy ez a
kheta birodalom mdr egyszer régebben hatalmas volt; utdhb
azonban hatalma aldhanyatlott s ezen elgyengillt dllapotaban
lelték azt a XVII. egyiptomi dinasztia nagy hdditéi. Nézetem
szerint azonban valdszintibb az, hogy az a kheta kirdly egy
mdsik, médr-régebben szerepeltkheta népnek, annak volt ural-
koddja, amel\'h_é{a khetanak is nevezett-hilszész nép-Egyip-
tomba bocsdtott raja, a kanadini Hebron-vidéki hittitta nép pedig

maradyinya volt- /__._--—-5> A e = é’g—-.}}p{

Hogy a[khetal nevet tébb nép is viselte,”) azt Sayce is
vallja s egyszersmind megkiilonbdzteti a khetdk nagy kiralyat
a tobbi kheta kirdlyoktol. A tell-el-amarnai levelek egyike
ugvanis épen egy ilyen kis-dzsial kheta kirdlytol ered, aki
magdt Tarkundarausznak, Arzava kirdlydnak nevezi. Sayce

7 .nrr5/ 77=/killdnben azt sem tartja lehetetlennek, hogy épen ezen arzavai

khetu nr~7ag teruletpbe esett az emlitetk Lagpadocni bugha:.r-
kes adatukat bzolgzlltatnak a I\hetu -b[roddlam kezdd-kordra nézve
is. Egyik levél pl. valamelyik egyiptomi helytartétdl ered, aki urd-
[t6], a faradtol segitséget siirget a dél felé terjeszkedd khetdk ellen.
| Egy masik levél a khetik nagykirilyatsl, a hatalmas Szapleltdl,
(miskép Szaprer, Szapalulu) ered, aki levelében Gnmagit Szubi-
ellen. Erre Lenormant szerint volt is némi iirilgye, mert hela:
khetak-E—Szétivel szemben hivek voltak is a szovelséghez, mar
U. Ramzesszel szemben kéz alatt tamogattik a kanadniak
moztulmmt Ramzesz tehdt uralkoddsa #t6dik évében nagy
haddal indult meg a khetdk ellen és egvenesen Kades felé
vezette seregét.

Ezt a hadjdratot és Rameszunak abban tanusitott személyes
vitézségét egy Pentaur nevil udvari poétdja megénekelte. S a
vilig ezen legr_eanb hOSl‘,UlthEn\Eilek az & személyes hdsies-
ségét dicsoitd részleteit a hm tammmdenﬂ.t._fehmt-ta a-esati-

nak karnak, lukszori, i _pszambuh dbrdzatai mellé. Az épeszmak ;
ezen, a firad személyes vitézségeat ma':rzl:.zta]o részlete szerint

ugyanis, amint Rameszu kirdly az elftte folyvton hatrdls ellen-
séget kijvette seregével, egyszer csak két sasu (pdsztor) jelent-
kezett eltte, magukat az ellenségtdl zii]::.s:m.c_)l_ﬁ:émeknek szin-
lelve s meghallgattatdst kérve. A farad hitelt advdn szavaik-
nak, egy kisebb csapat élén dltaluk vezettetnl hagyta magit,
de az dllitélagos kémek térbecsaltik és ecyszerre mindenfeldl
kértilzarva, s6t testGresapataitdl is elvdgva lelte magdt hadi
szekerén, tgy, hogy Locsisdval egyediil maradt az ellenséges
sereg kzitt. Az udvari-peéta aztin a farad hdsiességét —
amint rdveti magat a nemtelen khatdkra, egvedill, 2300 ellen-
Month (Ammon)

istenéhez hasonlitja. Viaskoddsdval zavarba hozza az 6t kiriil

séges hadiszekér ellen — az § isteni atyja: A

zdrd ellenséges sereget s a segitségiil hitt Ammon isten témo=-
gatisival — a hdstettek egész sordt vive véghez — mindaddig
kiizd az &t koriilfzonld elienségeel, miz estefelé megériezd
serege 6t ki nem szabaditja. Ekkor tabornokait maga kéré
griljtve, szemiikre hdnyja, hogy milyen hanyagsiggal hildljik
meg az O jotéteményeit. No de & egyediil 'is képes volt meg-
kilzdeni az ellenséggel. Szavaival felgyujtva harcosait, a kovet-
kezd reggel oly ellendllhatlan erdvel tdmadt a khetdkry, hogy
egész seregilket Osszetdri. Garbatusz: a khetg_kir;il):.-.l'-:o'tsiiri.
Targanunasz: a fovezér, Kamatisz: a segédcesapatok vezére és
Kalepszira: az ud\.'EI_’L,tﬁj;t_é_ngljrﬁ___elesnek s a kheta sereg




ot
maradvinya az Aranta (Orontesz) folydéba vetve magdt, uszva

igyekszik megmenekiilni. {zy menekszik meg a kirdly testvére
Maitsarima is, de sok vezér, katondival egyiitt belefil a habokba.
Egyebek kozitt Khilbu herceget is médr félig megfulva halisz-
szak ki s egyik egyiptomi dbrazolaton a herceg léhbal folakasz.
tott helyzetében hinyja a vizet. A kétségbeesett kheta kiraly
aztn — az udvari kolts szerint — kdvetet (parlamentairt) Jiild-
a faradhoz: A kheta nép az egyiptomival egyestilt a te szol-
gélatodra; Ra(a nap) a te felséges atydd, hatalmat adott neked
felette. Ne semmisits meg benniinket; mi hasznod lenne szol-
gdid megtlésében, Oh diesd kirdly! a csatikban kedveét leld,
hatalmas szellem! kiméld meg a mi életparainkat®. A farad

aztdn — tanficsot tartva vezéreivel a kheta kirdly kérelme
felett — raszanja magit a kegyelemre és békét kdtve, nagy

diadallal vonul haza, hol Ammon isten Gt szentélyében, mint
kedves fial fogadja s kijelenti, hogy az istenek Gt mér maguk
Lizé fogadtik atyja, Amon tronjanak -&rékisétl. Lenormant
mindezek utdn megjegyzi, hogy az udvari-poéta elbeszélése
egyiltalin nem veendd szdszerint s hogy mindez csak a koltd
tilzdsa, mert ha a kheta szivetség egyes fontkei tettek is talan
valamilyen meghddoldsi nyilatkozatot a kadest litkizet utdn,
azért a farad még csak a ruthén teriiletet sem volt képes vissza-
nyerni. A szorosabb értelemben vett kheta orszdgot pedig meg
sem tdmadhatta.

A béke killonben igen rovid ideig tartott, mert mdr ket
évre a csata utdn Khetaszir vagy Khetaszira kheta kirdly az
iddkizhen elhalt Mothandr Uecse és utéda még sokkal nagyobb
eréllyel inditotta meg a habortt a farad ellep. Ez a hadjérat aztin
megszakitds nélkiil 14 teljes évig folyt: bar a nagy elkesere-
déssel meginditott habora id6k folytdval mind kisebb, jelenték-
telenebb esatdrozissa fajult. E hadjaratban sokdig az Egyip-
tomiak huztdk a révidebbet, gy, hogy aprénként Azsia teriile-
térdl csaknem egészen kiszorultak s szinte nagy diadalszdmba
ment rijuk nézve Aszkalon véros visszaszerzése Is. Késobb
azonban a szerencse ‘mégis ramosolygott az egyiptomiak fegyve-
38
lata alkalmas olyan bardtsdg és egyetértés létesitésére, aming
méar régtdl fogva nem volt. Mert Egyiptom nagyfejedelme
és Kheta nagykirdlya egyetértenek abban a reményhen, hogy
* a7 isten nem fog tovdbb tiirni ellenségeskedést Liizbttiik, a
LGttt szerzidés értelmében. A mai naptol fogva Kheta- Szu'a,
Kheta nacykiralya tigy tekintse e szerzddést, mint {Ra isten
Szute isten—éital létesitett egy etértést Egyiptom népe
“'Kheta népe kozitt, hogy tibbé sohase legyen hthn-u:ag
LBzbttilk. Khete-Szira Kheta nagykirdlya és Rameszu-Miamun,
Egyiptom nagyfejedelme megegyeznek, hogy a mai naptél
fogva j6 baritsig és j6 egyetértés legyen kozitiiik. 0 az én
szbvetségesem és j0 bardtom legyen, mint ahogy én j6 baratja
leszek ©rokre. En Kheta nagykirilya, kijelentem, hogy dssze
fogok tartani Egyiplom nagy fejedelmével j6 baritsigban és
jé egyetértésben. Kheta nagy kirdlya fiainak fial is bardtsdgban
fognak Gsszetartani Rameszu-Miamun, Egyiptom nagyfejedel-
mének faival. A m béke és bardtsigi szerzddésiink megerdsi-
tésetll legyen Egyiptom népe is baritsiggal Usszekiive Kheta
népével @rikre. Schase tdmadjon ellenségeskedés kzbttiink.
Sohase engedjen Kheta nagykiralya betorést Egyiptomba rablds
végett. Sohase hagyja Rameszu-Miamun allépni Khetaorszag
hatédrait rablds végett. Ugyanazon szerzGdést akarom megtartani,
mely Szaplul és Mautal, Kheta nagykirdlyai kordban fenn-
allott. Ha egy mas valaki jonne ellenségiil Rameszu-Miamun
orszaga ellen, akkor killdjon kbvetet Kheta nagykirdlydhoz
olv {izenetiel, Imcry' G}ere' ien} erosphbe amzmnal Ekkor

Ha azonban Kheta nag},klraha nem knanna szemelyesen
kivonulni, akkor kiildje el harcosait és hadi szekereit az ellenség
leverésére. Ellenkezd esetben Rameszu-Miamun, Egyiptom nagy-
fejedelmének neheztelését vonja magdra. Ha pedig Rameszu-
Miamun, Egyiptom negyfejedelme némely alattvaldit valami
biinért szamiizné orszdgdbol és azok valami mis biint kivet-
nének el ellene, tgy Kheta kirilya jGjjin és Olje meg GOlkel.
Kheta nag}'_lii_rjixﬂ Egyiptom nagyfejedelmével egyiittesen jérjon
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reire és a  szivelséges hadakat visszalizve Paleszlindhdl,
Fenicidbdl és Célosziridbal, rohammal bevelték Kidest és beha-
toltak a kheta birodalom szivébe, mikiizben visszaszerezték a
faradénak egy szobrit is, melyet akhetak Palesztindbdl diadalmi
jeliil vittek el. Az egyiptomi emlékeken egy egész sor ekkor
bevett kheta viros neve van felsorolva, melyeknek felsorolisa-
val Lenormant kiemeli, hogy a na\'e:k _ egyilialdban—nem sémi
hangzdstiak, mint pl Kaszanlitha, Kalipa, Parihi, Kasziribana,
Rihucsa, Hazdria, Kauesds, Karika,”) Kaszamapui. .

Végre a habora 14, é\}'e‘_\-'_e'gén a hadviseld felek végleges
békére szdntak el magukat. Ezen békeszerzddés, melynek eld-
zetes pontozatai — Maspero szerint — kheta nyelven szive-
geztettek, — a lényegtelenebb részek kihagyasaval — a kivet-
kezdleg hangzik:™)

A h@Mména&AJamm Rameszu-
miamun_kiraly Ammon-Ra, Harmaku-Ptah az Asel tm Muth-
_asgzony €s a békeszerels Konsu istenek t:az.e]o_w kordban
Horusz isten trémjdn nyilvdnos {ilés tartatott az él6k kozott.
Ekkor a kirdly, Ramesszu védrosdban volt bemutatni az &
békedldozatait atyjinak, Ammon-Ra-pak, wvalamint Harmaku-
Tum és Ptah isteneknek és Szuteknek, az erGsnek — Nuth az
tigi_fsggmo:ﬁig}_ﬁ__— hogy adjanak neki megszdmlalhatlan é\'ek;;
és uralmat minden népek felett. Ekkor Kheta-Szira Kheta nagy-
kirdlydnak kovete és adonja elébe léptek, akik baratsagot
ajdnlani jottek Rameszu-Miamun kirdlynak, az irikélet oszid-

janak. Ime, ez a foglalata a kheldk nagykirilya, Kheta-Szira
altal készittetett és kdvete Tartiszebu dltal a farad elé terjesztett
eziist-tibldnak, melyben bardtsdgat ajanlja Rameszu-Miamun

_l\irél\nak!_ﬁejedelmek biL&j(mak aki minden orszdgban oda-

helyezi hatdrjeleit, al ahma neki tetszik. A hatalmas Kheta-Szira,
a khetik nagy lm-a]) a, a hatalmas Maurszirnak fia, a hatalmas
Szaplulnak, a khetik nagykiralya fidnak fia dltal Rameszu-
Miamun, Egyiptom hatalmas nagyfejedelmének, Menefta Széti
Egyiptom hatalmas nagyfejedelme fidnalk,—I.—RameszuEgyip-
tom hatalmas nagykirilya fia imna!\ az ezist-tablan tett ajan-
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el. Ha mas valaki jonne ellenségként Kheta kirdlya ellen,
ngy killdjon kovelséget Boyiptom nagyfejedelméhez oly lizenet-
tel, hogy jdijon nagy hatalommal megdlni az & ellenségeit és

 ha Rameszu-Miamun személyesen hajlandé megjelenni, 6 verje

le Kheta kirdlyanak ellenségeit. Ha ellenben Egyiptom nagy-
fejedelme nem szindékoznék személyesen kivonulni, aklkor el
kgu_kﬁlﬁgnie_hMGOsaaniL Ha Khela nagy-
kiralydt valamely alattvaldi megsértették, tigy Rameszu-Miamun,
Egyiptom nagyfejedelme ne fogadja be azokat orszdgaba, hanem
olje meg cket. Ha szolgdk sziknének meg Rameszu-Miamun
Egyiptom nagyfejedelmének birodalmibél, Kheta nagykiralyd-
hoz, a nagykirily ne fogadja be Gket, hanem adja ki Rameszu-
Miamun Egyiptom nagyfejedelmének, hogy elvegyvek biinteté-
siiket. Masfeldl pedig, ha Kheta nagykirdlyanak szolgdi szOk-
nének Rameszu-Miamunhoz, Egyiptom nagyfejedelméhez, G se
focadhatja be azokat, hanem tartozik Oket kiszolgdltatni Kheta
nagykirdlydnak. Ha pedig kheta alattvalék jénnének oly szén-
dékkal Egyiptomba, hogy nem Rameszn-Miamunnak, hanem
valaki mésnak szolgalatdba &lljanak, Rameszu-Miamun ne
engedje azokat megtelepedni, hanem szolgdltassa ki Gket Khela
nagykirdlyanak. Ha ezen szerzddés Egyiptom orsziga és Khela
orszdga lakossiginak tudomdséra jutotf, akkor ezek azt meg
ne sze.ék mert mindaz ami az ezilst 1 tﬁbléra iratott minden

tamm:k._.a__uap_sten, az ege]-. ura. Aranr-a (Komana me!lett)
VAros €s orszag naqumne Szutek az Ecrek ura. Szutel\ a hit-

Szutek, Zanu Arnda viros és orszag istene. Szutek Par!n Varos
gs orszig istene. Szutek, Khisza-Szapa véros és orszag istene,
Szutek, Szariszu véros és orszag istene. Szutek, Kilpa Viros
és oiszdg istene. Szutek, Rukhaszina véros és orszdg istene.
Szutek, Tonisza véros és orszde istene. Szutek, Szakipaina
viros 6s orszig istene. Antartd-ja (Astoreth) a khetdk orsziga
teriiletének. Zainath-Khirri orszig istene. Karsza .. o orszag
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istene. Khilpantarisz orszdg istene. Kar-khn.
orszdg istennGje. Kuakha orszdg istenndje. Zainath orszdg isten-

.. Viros és

nije. Zaina . .. ta orszdg istene. Sza ... rpa orszig istene. A hit-
titak orszdgdnak istene. A minden istenek égi kirdlynéja. A fdld
istenasszonya. Az eskil istenasszonya. Askir, a hegyek isten-
asszonya. A hittitdk orszdgdanak folydi. Kizavadana orszdg istene.
Akik nem tartandle meg az eziist tdblan foglalt parancsokat,
azokat, valamint hdzukat é&s szolgaikat Kheta istenei gyiileke-
zetének és Egyiptom isteneinek haragja sujtsa. Ellenben azok-
nak és hozzdtartozdiknak, valamint szolgaiknak, akik engedel-
meskednek az ezlisttibla rendeleteinek, akédr kheta, akér
Egviptom népéhez tartozzanak, Kheta és Egyiptom isteneinek
gvillekezetel adjanak jutalmat és tartsik meg életilket. Ha egy,
ketti vagy hdrom Egviptom lakosai koziil Kheta nagykirdlyd-
hoz szikott volna, Kheta nagykiralya ne fogadja be éket, hanem
szolrdltassa ki Rameszu-Miamun, Egyiptom nagyfejedelménel.
Most mar az igy Rameszu-Miamunnak Egyiptom nagyfejedel-
mének egy kiadott rendalete értelmében egyiptomi lakosokon nem
szabad megtorolni hibajukat, megfosztani
hizuktol, feleségiiktsl, gyermekeiktdl. Sem anyjukat megblni,
sem Oket magukat akdr szemilk viligdban, akdr szdjuk vagy
libaikban megnyomoritni nem szabad, dgy hogy biiniik tobbé
biintethetd ne legven. Ugyanigy kell elbdnni azon khetaorszdgi
lakosoklkal, akik egyedill vagy mdsod-harmadmagukkal Rameszu-
szoktek. Rameszu-

sem pedig Gket

Egyiptom nagyfejedelméhez
fejedelme fogassa el és szolgdltassa ki

Miamunhoz,
Miamun, Egyiptom nagy
ket Kheta nagykirdlydnak, de az igy kiszolgdltatottnak biinét
nem szabad megtorolni sth. Az, ami az eziist tabla szélén lathato,
amint a hittitdk nagykiralyit meg-
LSzutek isten az egek urdnak

az Szutek istent dbrdzolja,
dleli, a kovetkezd kiriratokkal:

pecsétje® és ,Kheta-Szira, a szerz0dés megkotdjének, Maur-Szira
fianak, a hittitdk nagy és hatalmas kirdlydnak pecsétje®. A be-
vésett szegély kizepén levd pecsét Szuteké, az ég istenéé.

A bevésett szegély visszdjan lithaté kép a hittitdk istenét
ibrizolja, amint a hittitdk nagykirdlyit megéleli; ezt a kbvet-
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tengerig és Kappaddceiatol a Kanadni térzsekig

tili Naharina is a khetdl szuverénitdsdnak \-Dll a]ﬂveive. Pethor —
Bildm-headjeaz Eufrat és Szajur folyék Ssszefolydsinil —kheta
filiszteus virosok Egyiptom 'lclmuelot maradtak

s6t az Eufriton-

viiros lett. |
ugyan, de azoktdl északra mir mindeniitt a kheta volt az tr.
A hegyvidéki amoritdk szévetkeztek a kheta birodalommal, mig
az alfildi kanadnitdk protektorukat lattik benne.

Lenormant ugyan — aki a kanadnitak és a déli rotenuk
a khetikhoz

szivetségesel

csak  Egyiptom elleni szivetséenek

vidolja a kheta

viszonyit
tekinti —
kirdlyt, mint aki a frigyes népekre vonatkozdlag semmit sem
kitott ki a békekdtésben: ugv, hogy a kanadnitik és a leg-
délibb rutének visszaestek a régebbi egyiptomi uralom ald.

A bardtsigos viszony a kheta birodalom és Egyiptom

Lumtt IL Rcll‘l‘t?F‘ sz_fia és utoda' Menettn tareu) knmbdn sem

cserbenhagyasival

nng}‘ =
gel sujtott sziriai khetdkat,
Talin ezen éhinséggel dll okozali @sszefligzésben a kis-

abanaszaihtmunnya] segitette ku az akkor nagy __eh_tn:_xeg-

dzsini népeknek azon tdmadidsa Egyiptom ellen,’) melyet Menefta
fa rokon_ libiai—n#pekkel
szivetkezve, vittek véghez, mely azonban a szivetséges betird

rac uralma Gtodike évében, a veliik
seregeknek majdnem teljes megsemmisitésével véezadsit. Ebben
a tamadisban a khetiknak maguknak nem wvolt résziik. Egy
késgbbi invizidra egy egyiptomi belmozgalom szolzdltatott
alkalmat. Ugyanis Menefta, aki szenvedéllyel t‘oalulkomﬁ,ﬂklilﬂ.t__
cal,’) egyszer szinrdl-szinre oéhajiotta litni az isteneket 5
r‘.t-crett egyik litnokdhoz fordult, A litnok kijelentette, hogy a

draly esak gy lathatja meg az ég urait, ha elbb birodalmdt
megtisziitja a tisztditalanoktdl, azaz a bélpoklosoktol. Erre tehdt
Menefta tisszefogdostatta birodalma sszes _E;é_l}_)'fﬂﬂos'aiit, mintegy
80.000 nyomorékot s azokat a kébinyikba hurcoltatta kényszer-
munkira, De a szerencsétlenek kozitt papok is voltak s ezek
felbujtoltik a tobhbit, akik fellizadva, egy Oszdrszil nevi pap
vezelése alatt hatalmukba ejtettéle a pasztorok kifizetése dta

[Aes 4% "
g b1

kezd idevonatkozo feliratok Gvezik: yAranngdwéros napistené-
nek, a fold urinak pecsétje® és ,Puti-Khipa, a hittitik orszdga
pam'klm}ynelanuh K17‘1-¥ adana orszag I-:amfm'lk és varosa
hercegnijénelk, r‘ﬁ'annﬂ _Qrszag
istenndje papndjének peesétje®.

A bemutatott szerzidés tehdt kétségteleniil a legteljesebb
egyenldség és viszonossdg alapjan jitt létre.

teriilete trngjének, valamint

Sajdtszerd, hogy
mig Lenormant szerint a széveg a faradt nevezi Livetkezetesen
Kirilynak s a khetdk kirdlydt nagyfejedelemnek, gy, hogv
Lenormant épen csakis ebben litja Rameszu faras bizonyos fel-
s0bbségét a kheta kirdly felett — addig Sayee és Brugsch — mint
ahogy atdlitk idézve bemutatott széveg tanusitja — épen ellenkezi-
leg: Kheta-Szirit nevezik kisvetkezetesen nagykirilynak s a farast
nagyfejedelemnek. Sayce killonben meg is jegvzi, hogy a hid
farad boldog volt, hogy a békét meglithette. A béke megkttese
évelll — minthogy az a Kr. e. 1333-ban_trénralépett II, Ramzesz

farad uralkodis &,_n.ll\_
s o e e s =3 s
tekinthetd. s i

A szerzGdést Khetn-Szira személyes litogatasaval is meg-
erdsitette Egyiptomban: s6t késébb a két uralkods kiizott kifej-
16ditt szoros bensS bardtsig — Ramzesz Farad uralkodisinak
34-ik évében kitelékre is vezelett; ugyanis a
faraé néiil vette a kheta kirdlynak —

a koltdk altal bajaiért az
egekig magasztalt — lednyat, ald Egyiptom kirdlynéja mingsége-

]1k QvebPu tortént — az lul"-ll\ Ev

— rokonsdgi

ben aztin Ur-ma-Nofru-ra nevet nyert.

Sziria egészéhen elismerteteti a khetdk jogos tulajdoninak
s Eu'z'ptom--—jti sokdig —nemcsak respekid ta a hittitdk birtokait,
de sit a legbensGbb bardti viszony mlmtr:,l fel az eldbbi ellen-
segeskec!est, nemesak a két kirdly, hanem a két nép kijzitt is,
ugy, hogy Lenormant e bardtsigos viszonynale tulajdonitja izen
sok dzsiai és kheta istenség, vallisos fogalom, tarsadalmi szokis,
is Egyiptomba. Ekkor dllt a kheta biro-

sot _divat-befegadasdt
dalom hatalma tetGpontjdn. Sayce szerint elkor Egyiptom és a
hittitik orszdga a vilig két vezérld hatalma volt s a khetik
hédolt minden Eufrittél az egei-
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elhagyott Avar-er6dst, majd pedig segitségiil hiviik az Azsidba

felsobbségének nép, az

szdazadok elftt visszaGzdtt hikszészok ivadékait, ama sasukat,
akiknek {5
Ezek kaptak a hivison és mintegy 200.000-en betdrve, elirasz-

szerint Jeruzsilem) wvolt.

-Arosa—Szelime (aneh« ek

tottdk a Nilus vilgyét, szornyl duldst és 6ldsklést vive véghez
Menefta nem is litta tandcsosnak elleniik szegillni s a pusztité
200.000
viptomba vonult, ahol nemsokdra meyg is halt.

népvihar kitombolasit bevdrni, egész seregével, mintegy
emberrel Felso-Eg
Lenormant a sasuk betdrésében kheta-felbujtist is sejt.

A tuddsok-éltaldban Meneftat sejtilk annak a faradnak, aki

alatt a zsidéknak Egyiptombd!l menekiilése tortént és a kinadni |

honfoglaldsu
z?éékék_eredcteveL_[Qﬁrl.lll\()zo azan_verziojat, mely cket az dssze-

togdostatott s kényszermunkira \ZI]HLUL bplpnklu-‘ul\lwl—nr}rl
Yeoo,!

'?-‘-pzetat"—_ég vildszininek tartjilk _Tacitusznak &

Gssze. ‘\
Menefta uralminak végszaka Loa’l‘mr ugy ‘:n:ptom, mint
& kheta birodalom hatalma és tekintélye igen aldhanyatlott s

3
mindkét birodalmat belzavarok emésztették, Csakis ez teszi

érthetive,hogy egyiptomi iratok nem foglalkoznak a zsiddk

hr)[u‘t gy

t,w_du

al és _kmd.lm hD'ltaD'IaId-dval

191“_ nyéra jelentékeny hatdst ﬂr\”’tkowlt'ﬁk a ket hlrndalomm is,
Kdnaan teriilete azon korban inkdbb esal

Igaz ugyan, hogy
birtok wvolt
szorosan vett része.
Az egyiptomi XX. dinasztin kordnak kezdetén a kheta
folytin —

vitds a két birodalom kozitt s egyiknek sem

mindinkabb gyenglilt s a belviszilyvok

ekkor

birodalom
Sayce wvéleménye szerint — madr széttiredezett, 1gy,
hogy az Bsszes khetdk felett wralkodd fikirdlyi vagy csdszar
uralom meg is sziint és egymastdl fiiggetlen allamoknak engedett
helyet. Ennek oka pedig minden bizonnyal abban a nagy nép-
vindorldsban keresendd, mely a kheta birodalmat s féleg Kis-
Azsiit szinte fenekestill felforgatta s amelynek legnagyobb hul-
lima az a néparadat volt, amely 1. Ramzeszfarad—kordban

megint _-Flg}rifnt'r_:mra timadt.”) FEnnck az Osszeverdditt nép-

——re

~
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keveréknek meginditéi a messze nyugat-kis-dzsiai teukrik (a

trojaiak), a sakalasak vagy szikelek, szikulok, a sardandk,
danaok és pelestik, vagyis a filiszteusok voltak. Ez a pusztito
horda eldsziir a khela virosokat ‘pusztitotta és rabolta it utébb
azonban kheta (kiildnisen karkemiszi) és mitanii népelemeket
is sodort magival és zsikminnyal megrakodva az amoritik
teriiletén tiborba szallott. Innen aztin a}_ilg_].glhw fajrokonok-
kal s a FildkOzi-tengeri szigetekre szakadt tefﬁl\'ére_kléel_egy
E’xag}' egyiittes timadisra szii\'etkt;\_'e,_s_ﬁ_\faﬁbh.-_;-ésdk@ugeren
tirt. \[Il. Ramzesz Yarad azenban szdrazon és vizen

e
os
| &

I

Cgviplomra
isszelbrte a szovetséges néphordikat s a menekiiliket Azsidban

is tldpzve, a kheta birodalom déli részeit ismét Egyiptomhoz
csatolta. De hit 1L I‘.._m_mgg_z‘_{[{ﬂxtm:‘-zgnill;) volt az utolsd 11ug}"'
- e T T T e L . s T T .
—Rodit farab és az utdna kivetkezd Rumzeszek alatt Egyiptom
hatalma és tekintélyve tgy alihanyatiott, hogy a khetik Egyip-
tom feldl békeben élhettele volna: noha még a Rampszenithet
is gvakoroltale némi drnyékszerd uralmat

kiivetd Ramzeszek
nemesak Kanandnban és Dél-Sziriaban, hanem az Eufritontili
Naharindban is  mindaddig, mig Khusan-Risatain naharinal
(mezopotamini) kirdly a vazallusi wviszonyt teljesen meg nem
szakitva, Palesztinit-meghoditotta.

Azonban a kheta birodalom még az egviptomindl is jobban
elgvengiilt, s6t mint egységes birodalom meg is sziink.™) A kis-
azsiai népelc elszakailtale; miy észak teldl az elobh csak jelen-
télctelen banydsznépekként ismert_muszkik és tibarének foglal-
tak el a khetils teriileteit egészen a mai Djarbekirig. Dél feldl
4z aramiak tolultak mind timegesebben a kheta birodalom
ziimébe, az Orootesz és Eufrit folvok kizébe, akilk nztdan utébh,
mint litni fogjuk, a kheta birodalom déli részénel romjain a
khetdval-vegyes ardmi sémi damaszkuszi biredalomnak-vetették
meg alapjit. -———q::—_-_£_d

[IL Ramzesz utin az egyiptomi feljegyzések hallgatnak a
khetale viselt dolgairdl, igy, hogy mintegy 80 évril teljességgel
hidnyzanak a redjuk vonatkozé tirténelmi adatok, egész az
Ellﬂ-ben tronralepett _[,_‘Tjig]ﬂ{'fpﬂ-!ﬂ' E_E':;gy Pilezer asszir
R S ~ BAL-az PR
vassal pusztitva orszagukat,
résére szoritotta oket. Majd a Lummuhoknak segitségeére siet
has olvasassal Kurdu,

iszonyu oldokléssel uralma elisme

s velitk vérrokon
s e hadjdratban — min

nép ellen fordult az asszir kirdly
mondja — a kurtik holttesteit felhalmozta hegyeiken. Kirdlyukat
pedig egész esaladjaval elfogva,
magﬁvalihurcolm, mikozben Urrahindsz eroditett varos kirdlya @y
Tiglat-Palazir libai ©

£

Szadi-Teszup — Khattuszar tia — Onkeént
E hadjaratdban az —?

elé vetette magat, kegyelemért esdve.
egész kummuh orszdgot, tehat valgsziniileg a kommegén keriilet \—

tobbi részét is, meuhoditotta.
A legkiizelebbi Livetkezé hadjdratat a mdr emlitett Alzi

és Purukuzzi orszigok lakésai megfenyitésére inditotta, akik ¢Z2)
meygtagadtik az ndefizetést, Ennek folyamin
kaskénak nevezett mezopotdmial harcos
szintén mezopotimiai nép (2 mai Biredesik vi
alavetette magdt a rettegett noditonak. Ugy a kaskikat, mint
4z urumakat Khatti (Kheta) orszig katondinak emlegeti™) az
gy értelmezendd, hogy mind

és egy| Uruma nevil
dékeérdl) onkeént

assziv kivdly, ami, Sayce szerint,
a népek viseltéle a hittita_nevet,
Késtbh azonban ujra emlegeti a kaskik és urumikat,
mint akik az Assziriihoz tartozé Subartu

epész o kappaddciai Malati-
ehig.
de ezattal mér dgy
vagy Szubartu orszigot hiborgattilk, amiért rajtuk ki is tolté
bosszijdt. Az itt emlitett Subartu orszagnt Hommel azonositja a
mir  tennebb szerepelt E—“Wﬂurszﬂgokkulf‘)
,./ A Subarfu_orszig- k.

és népnévre mir itt jonak litom olvitsdim
heeses figyelmet felhivni,

fl
’ Jf’ :' lire. znn1dgﬂ__k;ﬁsmm_-_ﬁ_ﬁ-hu.iﬁﬂ*-@—E'El&lﬂl,';‘_‘i_lgb}mtn.tﬁsﬂu&l vigsza
_ A togok térni, Ezek ulin megint a kummuhokra tort az asszir
f kiraly, akik wjra megtagadtik az adot
; filégelle lsszes varosaikat, hanem azzal diesekszik, hogy zdpor-

mint benniinket legkizelebbril érdek-

Ezuittal nemesak, hogy

ként arasztotta el seregével hegyes hazdjukat s holttetemeikkel
egyenldre toltitte ki a hegyeket, viilzveket és hegyszakadékokal.

l{tixgtke?,ﬁ hadjdrata @ Lurhitik vagy kurditik ellen,
| o = | - o - F—
haria®) teciiletén volt, melyet — mint mondjn — meg sohn
- 1 o / /o . c

B | RN U A ('.'!(1, ey s ) rj\tb \

ra
TlrK forrdsvidéken,
“Tis2 | kiroknak egyik orszagdval talilkozunk, amelyre mdr itt, annyival

0L
nagy zsikmdnnyal eg}'ilitg:.;;‘f':fﬁ

mintegy 4000 4,1 ¢
integy A4l gioonyi seregét torte Ussze, mely
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kirdlyig, akinek feljegyzéseivel a sziriai vidékeket évszazadokon
i; ]if::l,:of;sf%&."k' veszik 4t a khetak és rokonnépeik torte-

I. Tiglat-Palazar az uralkoddsa elsd Gt évében végbevitt
hoditasait azon négy példinyban kiallitott 45 centiméteres és
809 soros ékirat hengerén Orokitette meg, melyet az & akkori
fGvirosa, Elasszdr, Anu temploma négy szdgletében fedezett fel
Layard.”™) Az asszir kirdly ezen emlékiratait — melyekben
uralkodasa Stodik évének végéig sszesen 42 orszdgnak és azok
fejedeimeinek legydzésével dicsekszik — minden utddanak gon-
dozésdra bizza s az istenek boszulé haragjat kéri ki a netin
megsemmisitd utod ellen. Ezen, a Kuzalu hénap 29.én (valo-
sziniiles 1110-ben Kr. e) kelt okirat killonben még arrdl is
nevezetes, hogy ennek emlitett négy példinya szolgalt probaul
az ékiratok _ol_\Es_ésé.r}ak_ ‘megbizhatosdgdra. Ezt a négy azonos
szivegil ékirat-hengert ugyanis ‘a~ londoni Azsiai Tdrsasig

_1857-ben_egyszerre 1 S tudos: 'mﬁﬁﬂ‘_ﬁincks,'}hx
Talbot és Oppert kizitt osztotta ki megfejtés végett. A négy

tudés altal egymastdl elkiilondzitten kinyomozott eavezd értelem
aztin fényesen beigazolta az olvasds és értelmezés helyességét.
Uralkoddsa kezdetén esakhamar a muszkik (miskép moszkal

* . 3 - * s T T T
vagy maszki) vidékét timadta meg Tiglat-Palazar, akik — alli-
tisa szerint — az assziroknal mdr régebb id6t5l adét fizetd

Alzi és Purukuzzi tartomdinyokat (a Méziusz — mai Karadzsa-
Dag — hegységtdl nyugatra) elfoglaltak. A muszkik — mint
mondja — erejlikben elbizakodva, Ot kirdlyuk vezetése alatt
20.000-ren hetirtek az asszirok fenhatésaga alatt dlld kummuhok
orszégiba. Ezen kummuh nép Babelon allitasa szeriat, egykor
nyugat felé az Amanusz hegységét is magiban foglalé s réla
nevezett Kommagén orszigot vagy keriiletet is lakta™) s kelet
felé is solkal messzebb el volt terjedve.
Az asszir Kkirdly hadaival dtlépve a Kasziara hegységet,
4 muszikikra tort és seregiik legnagyobb részét lemészaralva,
az élve maradt 6000 harcost foglyul ejtette; azutin pudig a
muszlikhoz pirtolt kummuhokon toltétte ki bosszujit és tizzel-
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egy kirdly sem keresett al. Ezt az orszigot Hommel az Eufrat
arjr___n- 5t6) nyugatra sejti. [it tehat megint a

inkabb kikérem -az olvasGim szives figyelmet, mert én éppen
_{gbben és a vele iissefﬁgg{iKSubartuba - sejtem a mi_SzOrosin
’ P e i e
azan tigy, hogy a tobbi sziriai €5 kis-dzsiai
Bei mind innen rajzottak ki. Ezen orszag diildsa

vett magyar 08

kir-orszag

=

I .]fol_\'ﬂmé% Adaus orszag E?{nkér})t, meg}hé_golt_qz . asssir—kirilynak;
el e a% A2 -2 sl A
£ 0% mig uz\@_ruma-heggf Amaus € Saraus orszigok (Hommel sej-

telme szerint a Van t6tol délre) csapatait legyfzte. [nnen dtlépve

az Alsg-Zab_folyat) Mura ad és| Saradaus orszdzokat haditotta

AL { e s oA AT e e
meg. Végill pedig & Turhik” orszigaban a Szugi-videk meghodi-
" tasara keriilt a sor. Itt tohh szivetségbe verddiitt népnek mintegy

utin a vérosaikat feldilva,

temérdek egyéb zsakmannyal egﬁMljég}t is rabolt
s azokkal visszatért székvirosiba.

Uralkodasa negyedik évére esd negyedik hadjiratat — az
elgbhiektdl északra, a “an 6s Urumia tavak vidékén lakd —
nahiri nevii népek ellen inditotta, akikhez vezetd utjaban a
Tarkuna, Tirkahuli, Tarokanabi hegyeket hagta at. Itt fsszesen
03 szivelséghe lépett kirdly szegiilt ellene seregének. De 8
hanem a helytikbe lépi tovabbi hatvan kirdly
hatvan fogoly-kirdllyal s

nemesak ezeket,
gzOvelséges seregeit is megverve,
timéntelen zsakminnyal megrakodva tért haza

Otidik hadjdrataban Tiglat-Palazdr a2z avamaiE—ellEn ment
é3 — mint mondja — egyetlen nap alatt a szuhik orszdgal
eyesz, Karkemiszig pusztitotta végiy és sereuiiket lemészirolla:
azutin pedig az Eufriton atmenekiilteket véve fildizibe, hortim-

16kin utinuk ment és esak hat varos Feléuetése utan vonult haza,

Tiglat-Palazir hatodik hadjiratit — a Hommel sejtelme
szerint, @ mai Erzerumtol délre feliidt — Muszri-orszig ellen

intézte, hova az Hamuni, Tala és Kharusy nevili hegyeken

keresztiil jutott el
Muszri-orszig  elpusztitisa ultin Tiglat-Palazir az ennek

segitségére jott kumanolk/ vagy  kominok®™) nzaz kétsegtele-
- S

U5 —ritg e s
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aiil-atkunok_seregé rie_meg, akik aztin egy Arimi nevi
virosha zarkoztak. Ezutdn in azonban az Gsszes komdn-tartoma-
nyok egy 20.000 fényi sereget dllitottak az asszirokkal szembe.

Tiglat-Palazdr azonban az emlitett Tala-hegyen ezt is lecryozte Lo NEn

s a Kharusa- heg}. en at tlddzve, Osszetdrte, Majd al ku.manok‘
sajat orszdgaba torve, ott legerGsebb vérosaikat bevette és
szétrombolta. Ezek kozott a legerdsebbetf Hunusat Jfoldig leron-
taiva s lakosait felkoncoltatva, a vdros helyén egv kis koépiilet
tt bronztiblara orok emlékil feliratta, hogy: Ez a

ald rejte 0 k)
Ezutin az orszdg fdviroesat,

viros soha tobbé fol ne épilljin.”

Kibsunat szallla meg, mely azonban Gnkeént megadta magit,

mire & beérte a falak leromboldsdval s a virosi lakossig
hiromszdz rebellis esalidjanak kiirtdsdval. A kumdnok orsziga
_ Dabelon szerint — sz Amanusz-hegység vidéke volt, mig
Hommel ettdl észak-keletrs az Anti-Taurusz keleti nyulvinyain
sejti azt és a fovarosit Kibsundt odahelyezi, ahol a kappado-
ciai Szarusz-folyomenti Komina véros fekildt késbb.

Az elasszdri ekm‘_‘henﬂ'eren elszamolt 6t évi hadits watjai
utdn is folytatott hadjaratokat T ’imlnt Palazar a nyugati orszé-
gokban, melyek folyaméin a kheta orszdgokon keresztill, egész

g Féldkbzi-tengermellékig, Aradig jutott. Azonban a hatalmasan
megerdsitett Karkemiszt, a kheta fGvarost sohasem merte meg-
timadni s csakis az Eufriton tlrdl ltta egyszer azi, a szuhik
elleni hadjdrata folyamén.

Az 1. Tiglat-Palazdrt kiivetd tehetetlenebb asszir kirdlyol
uralma alatt mindezen meghdditott népek aprankint djra fiig-
getlenitették magukat s az ehemﬁkea idokben me, megint meg-

y rrazdacrodtak "De hat mind e népek abban a hibaban leledzettek,
hogy egymissal szivetkezésre csakis a kozvetlen veszély volt
képes Gsszeterelni dket; killinben pedig, mint lattul, tomeérdek
kis kirdlvsdgra voltak széttdredezve, annyira, hogy a khetakon
kiviil — Rawlinson Gybrgy szerint — esakis a komdnok voltak
képesek egy 20.000 fonyi sereget talpradllitani. Minthogy pedig
I. Tiglat-Palazar szbrnyd mészarlisain sem okulva, a veszedelem
elmultival nem igyekeztek nagyobb dllamegységekké szervez-
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pusztitott ezen semmi veszélytsl sem tarté népek kozt, hogy
I. Tiglat-Palazir méltd utddjanak tanusitotta magdt.

Elgszir a numeiekre tamadt. ,Oseink kizill — dgymond —
senld sem hatolt el azon hegyek kizé oddig, ahovd én harom
a fészkeiket s holttesteik
olyan Gazdag
zsdkmanyt és sok nydjat szedtem el toliik.® A kirrurik meg-

nap alatt eljutottam. Kifosztottam

siiriin fedik hegyeiket, mint a fak levelei
rindva a numeiek példdjin, dus ajandékokkal siettek az asszir

kivaly elé, ot megpnv&aztelm aki az ajandékokat elfogadva,
egy asszir kormdnyzat allitott a Kis ¢ orazdg élére. Azutdn a kirhik
ellen fordult. ,Katondim — dicsekszik — ragadozé madarakként
csaptak le. 260 foglyot kardélre hdnyattam, lefejeztettem és
karéba htzattam.®

E hadjirata utin csakhamar ismét a nahiriknél termett
s folytatta az embervaddszatot, rivid idékizokkel hdromszor
hordozva meg koztik. fegyvereit, mindannyiszor dlve, pusz-
titva mindent, ami atjdba esett, Mihelyt azonban kiluizta labat
a nahirik kiziil, ezek mindannyiszor tjra feltamadtak az idegen
uralom ellen.

A kovetkezd évben a kummuhok és kaszidroknal
jirt az adét behajtani.

a khetikk

, Kirhik
Majd néhiny év mulva a felsG-eufrati,

folyd melléki & Magarisz virosba vezette seregeit s e vérossal
egyiltt Szadi-Kanni, Katni, Dur Kumlin, Bit-Halupe,
(Circezium). Haridi wvdrosokat s végiil
Szuhik fovdrosit fosaztogatta ki
Asszurnazirpal, tgy

Szirki,
Naharabani, Szurit, a
Ezen szuhik meghdditisin
latszik, mir régen dolgozott, de teljesen
leverni eddiz nem tudta éket.

alatt  kirdlyuk

A \erwe:.?etlelf_m fenyezetése
babilent _'Kuahhoz folyamodott
segitségért. Babelon gy sejti, hogy a szuhik egykor — még
8z asszirok hatalomrea jutdsa elgtt —
babilonialklk

Szandud, a

szomszédosak voltak a
@l 5 a bardtsigos viszonyt még utébb is fentartotta
a két dinasatia. Az assszir kivdly azonban leverte mindkét szivet-
ségest s a szuhik és lakik szemmeltartasira az Eufrit meilett
két virat emelteteti.

wal szomszédos laki és szuhl népekre torve, a Habur
TR ——
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kedni, megfeleld katonai erdvel, koriilbeliil 200 éves hékés idg
utdn, az Gjra rdjuk timadd asszir hadak megint esak oly készll-
letlenil lelték ket, mint Tiglat-Palazar.

Csakis a dél-sziriai Damaszkusz viros vidéke tanusit e
tekintetben kivételt, mint amelynek egy erds dllamma alkulisa
épen a Tiglat-Palazir utini nyugalmas idékben vette kezdetét,
Ezen dllam alakuldsiban Sayce a kheta hatalom lehanyatlisinak
egyik legviligosabb bizonyitékit l4tja.’) Damaszkusz ugyanis
egykor, a kheta birodalom fénykordban, a kheta birodalom
legdélibb részének volt kozéppontja. Késdbb pedig, Sa}'ce szerint,
az Eszak-Sziridt vagy Felsg-Ruthent- elarasztuﬂ_grami lakossdgnak
épen
Babelon épen a dama:zkmzt dllam alakulisiban litjn a kheta

Damasz.l\utz vidékére esett a z0me. Minthogy azonban

nép egy részének uj életreébredését, valdszinti, hogy az alakuld
dllam lakossdga, legalibb kezdetben, kheta és
ardmizkevergknép lehetett. Masrészt azonban kétségtelen, hogy

damaszkuszi

a karkemiszi kheta dllammal az tjon alakuld dllam ellenséges
viszonyban volt s ellene a kheta fenhatésdgot mindinkabb
térekvo—arimiakra timaszkodott. Hadad-Ezer, Zobah
l\lralja — Divid. z:smo drdly _ellenfele — az Eufriton tili
naharinai arimiakat hivta segitségiil és Sayce tigy sejti, hogy
_a Biblia-sarat-kbzt— amthad;_lgEzg___l-:f Davidtdl szenvedeatt
vereségét leirja (TL-8dm. VIII'3) — kiolvashaté, hogy Hadad-
Ezer a karkemiszi khetik ellen indult. Hadad-Ezer pedig a
damaszkusziak szivetségese, Sayce mindezekbdl azt litja, hogy
a khetdk és a zsidok a kozottiik végbemend ij dllami alakulds
ellen terméﬂ?eteq szfjvetséo'esek volia!-:;

lerdzni

ami mel]Ptt a kheta

is teIhozzd blr‘f)!‘l\-'“l'-"ul

Kétszaz évet is meghaladé nyugalom utin a Kr/eo 884 ben
latott
héditasat-visszaszerzéséhex. -\\smmﬂzup'\l a nahivi népekhez ©

tronralépett  Asszurnazirpillal Assziria—djra elvesztelt

szamitott kirhik, kirrurik és numeiekre tamadt legeldszir s |

mindjdrt e bemutatkozaskor oly embertelen kegyetlenséggel
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Késabb-Ninivéhen hiriilveszi, hogy a még L Szalmanasszar

iltal Khalzi-Lukhaba telepitett-asszirok virosuk fénikének Khu-

lainalk vezetése alatt felldzadva, D'lmd'tmu:z & viros bevétslére

kivonultak. E hirre had:.men'ucl a Mizinsz usz (Karadzsa-Dagh) =

hegyvidéki Kinabu viros — Khulai ewdde — ellen yonult, melyet

-1
bevéve, Khulait megnytzatta ¢ borél Damdamusza véroes falira
foszittette. Majd az ugyanazon vidéken keresendd Nirbi orszdgot
pusztitotta, mely utdn a mar Gsei dltal Assziridhoz csatolt
Tuszka
székhelyéve tette.

A kovetkezd évben atkelve az Eufraton,

varosba vonult s azt alapjibdl djra épittetve, egyik

az elgyengiilt

khetakat, a karkemiszi kirdly orszdgit timadta meg. Majd
magdra a fGvarosra, Karkemiszre torve, kirdlydtél: Szangdrtol

hodolatot kovetelt.
kheta kirdly meg is hédolt™) Asszurnazirpilnak s ez bevonult

A mar esakis drnyékfejedelemmeé sillyedt

a diesé multl, dusgazdag kheta fovirosba, honnan hisz talen-

tum eziist, arany kupdk, lancok és lapok, réz serlegek, fazekak,

rézbikdlk, szdz réztalentum,

kétszdzdtven vastalentum, a kiralyi
. T ) = e

sontbdl késziilt
elefint-felszerelések, egy fehér

palotanak tomerdek ritka fanemekbil és elefin

butorai, tronjai és nyugagyai,

Koesi, kétszdz rabszolga-ledny, dragakovek, arany képszobrok,
bibor- és egyéb driga ruhakelmék, hadiszekerek és lovak hul-
lottak a haditd asszir kirdly Glébe zsakmdanyul.

Karkemiszbdl nyugatnak vette ntjit s a khetaknak az Afrin
folyd és antiokhiai-6héi kizott élt Khattini nevil tirzse orszd-
(mai Azaz) meghddolisa utdn,
Kunuluat a fdvdrost vette be. Aztdn pedig dtkelve az Orontesz
Arka és Tripolisz
honmm — az Isteneknel nagy
. Tirusz, Gebdl, Arad
bronz-

giba tort be s Khazaz viros
folyon és aLibanon-hegységen, virosok

kiiziitt a F Ejl{iLﬁ?i-lenﬂerhw ért,

dldozat bemutatdsa utdn — a feniciai Szi
vaim.:r;l:tul sarcolt sok arany, ezu.-,t_. o, dr.ig;t-kelme.
edény sth.-vel megrakodva, vonult hazi,

Elt6l (uralkoddsa 10. évétsl) fogva 8 éven dt az otthoni
hékés alkotasoknak élt *&%ﬂu‘mzupul tIE umlma 18, 6y ében ismét

folytutta rablé- és hdditdhadjdaratait, mﬂcrhuulozm tijra fegyvereit
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a kummuhok és kurhik vidékein. E hadjdrata folyaman a téle tjra

elpartolt Damdamusza véros népét is megbiintette, még pedig gy,
hogy 600 akkor elesett lakosnak fejeit Amidban (a mai Djarbekir)
egy oszlopra tizette; 400 foglyot pedig karcba huzatott.

Fia, I Szalmanaszir (839—825 Kr. e.) folytatta atyja
héditasait és dulasait. Uralkodasa 8todik éve kirill vératlanul
egy nagy felkelés tort ki a Maziusz és Amanusz hegységektal
délre lakott killonféle _hittita népek kiizitt. Ezek a szabadsa-
gukra oly féltékeny népek — Babelon szerint — mindig hdsie-
sen kaszaboltattik magukat, de, szervezetlenségilkben minden
siker nélkill, A fegyvertfogd kirdlyok a tul-abnei Hapimi, a kum-
muh Kalazi, Ahuni: Tul-Barszip, Lalate, Puburna, Kidn kirdlya;
Mutalli, Gumgum kivdlya; Szapalulmi, Khattin kivdlya; a lar-
kemiszi Szangir. kirily és még tébb mdsck voltak. Az asszir
kirdly azonban a szivetséges seregel megverte s aztan az Orontesz
folyét atlépve, a khattini Aliszir erdsségre vetette magdt, melybe
Szapalulmi bezirkézott. Ennek ugyan utébb sikeriilt, virabol
kiszbkve, az iddkbzben (tjra szervezkedett szivetségeseihez
csatlakozni, azonban II. Szalmanaszir a sziivetségpseket njolag
is megverte s az Orontesz-menti egész tengerpartvidek végig-
pusztitisa és rabliza utunﬁ_@l_gt_:\_lnwehq__,‘

l\emsok'lra nzutun u_|m sereget gydjtitiek a hltt!h ff:‘_]_&-
csa.chnmar nuluk iLitt s a megema lett Tul B.lrazsput mlumull
1 Kazi, Sfur'ma Panpd.‘“) er!cu_\ (miskép Petor, Petru vagy
Pitru, a Szajur mellett), \'u'osck.lt rohammal bevéve, ezek-
kel egyiitt 200 varat felégetett. Zsakmiinyairol az ﬁnSZli‘ Kirdly-a—
kv etkezoler- smmul 13&

héromsziz hlmtum_}':m_ 1_0__[_}.1}__ y;_lses;f._!_-.hz_, _IDU_EJ xaszom‘ui'a

:.arcot vetettem. Mindezeken kivill meg: a kirzilv leanyaif,.
tovabhi -:UU okrut 5000 luhul vittem el

Gubm—n f’mtol — egy talentum eziistdt, egy - talentum rezet, egy
talentum vasat,-300 Gltizetet, 3'11] alardt, 3000 b1rkat 200 céd-
T4 E

tiizte életcéljaul,
kirdlya ellen folytathatta harecait.

Babelon kﬁ]unhﬁman_gxanmanak ad kifejezést, hogy az
asszlrol.nak Beu-Adam_n aratott diadalai talin nem is voltak
olyan l’enyé?éf— amindknek _ Szalmanaszdr feltdnteti, mert,
midén a babiloniakkal végezve, megint szomszédai ellen fordult,

nem a déli khetik szivetségét tdmadta meg, hanem — tibbre
becsiilve a kinnyebb gydzelmeket — a muszkik és tibarének,
valamint az északi hittitdk ellen folytatta | szokott rabldhadjira-
tait. Ezen eszamudjflratm folyamin Sza!mm a nahirik
orszigait is pusztilotta s ekkiizben seregeivel a fennebb ismer-
tetett Urartu orszigba is elkalandozott. Ezen Urartu orszégba
Liilsnben Szalmanaszar mar uralkoddsa harmadik évében is
betbrt s akkor annak kirdlyat — akit az asszir - kiraly Ardm1‘")
név alatt emieget — févarosdban, Arczaskuban tamadta “meg.
Ardimi kirdly székvirosit sorsira hagyva, Adurri tartomany
hegyei kbzé menekillt, Szalmanaszdr kijvette Ardmit és sereget
megverve, a fovarosat elpusztitotta. Middn uralkodasa 27. évé-
ben harmadizben tort be Arménidba vagy Urartuba, akkor
ennek kiralya-mir-nenrArdmi,hanem Szardur vagy Sz:dnr: wlt
aki magit Litupri l'mrmk és \'ahm orszdg kimhamk nexezte
¥ ily. hlll'lld. utin egy uj

Hommel tugy Eu v:
dinasztia keriilt tmﬂy;& 5 ennpk lehetetl tagja — a valoszinilleg
csak rovid ideie uralkodott Litupri utin — bmrduu kivdly.
Hommel szerint Urartu igen tekintélyes Imta[mn L volt s “hova-
lyesebl itott az asszirok ellen,

tovibb, mind erélyesebb ) ellend
ugy, hogy az 1. Q?ll]nmn,n?mt kiivetd I_\ Szamszi-Raman €3
ennek fia, L Rdmuu-\lmn—m.u—nem— merték magat Urartut
hiborgatni s inkibb esal az ennek hatalmi szférdjiloz tartozo
AMan és Rarszua tartominyokba intéztek timadisokat, tekin-
télyiik fentartisa végetl. leiu_ne:m:-suk_:i&_«grifwul.
vetélkeds hatalommi fejlddilt ekizben, hanem mindinkdbb ter-
jeszkedett dél- és délnyugat felé, annyira, hogy I Aszurdan,
asszir kirdly kordhan, mir nemesak Mannasz, Burszua és Hubusz-
kia orszigoknak és csaknem az egesz Urumia-td-vidéknek

sét e céljit részben meg is valdsitotta, Izrael
—_——

?3
Szangarté] N
rézsarcot- s-a‘leainymt — ekszerestol \'Egﬂ—[_;“kummuh Kald-
zitol 20 talentum arany és 300 cédrusfa sarcot vettem.

Piir évi jelentéktelenebb rablohadjaratai utin, a nahirik és
khetdk vidékein, egyszer csak a sziriai-kanadni népeknek egy,
az eddigieknél erdsebb szivetségével kerillt szembe Szalmana-

- szar, melynek élén a hamathi Irkulina és a damaszkuszi Ben-

Adar vag:y-ﬂ%enﬂi&ﬂgﬂt{-_méskép még Dad-Idri, a szamdr orszag-
boly dllottak. Ez utdbbi alatt dllottak az Gsszes nyugali
hittita torzsek. Babelon szerint § volt a szivetség lelke és —
mint gyakorlott hadvezér — pgydzhetett volna is, ha elGbb ki
nem meritette volna anyagi erejét az Omri izraeli kirdly ellen
viselt hadjdratban. A szivelségben — Szalmanaszdr tanusiga

szerint — 12 kirdly vett részt: Ben-Adar a damaszkuszi,
Irkulina a hamati, Akhdb az izraeli, Matinbdl az aradi, Adonibal
a sziszanai, Gendib az ardbiai, Ruhuth fia: Basa az amuni kira-
lyok, valamint Gua, Muszur, Irkanatu, Kuszanatu kirdlyai, &sz-
szesen: 5000 hadi szekérrel, 8200 lovassal és 63.000 gyalogos-
sal. Ezittal a kizos veszedelem minden féltékenységet, vetél-
kedést, ellenségeskedést elfojtott a kis fejedelmekben s még az
izeaeli kirdly is aldvetette magdt Ben-Adarnak, aki pedig kiilén-
ben kérlelhetlen ellensetre volt.

De az asszir kirdly ezt a hadsereget is Bsszetirte s oly
mészarldst vitt \égl'ez hogy — amint dicsekszik — 14.000
embert 8t le. Ben-Adar ugyan a serege romjaival visszavonul-
hatott, st 1ij csapatolckal is erdsitette azt, de azért a masodik
{itkozet is az asszirok javdra dalt el s Ben-Adar seregébdl 20,500
ember maradt a csatatéren; mig & maga fovezéreivel a tenger
felé menekillve s ott hajora szillva, siklott el az 6t nyomon
{ildsz6 asszir kirdly elol. Az dreg Ben-Adar kirdly felé késdbb
sem fordult a hadi szerencse; azonban révid id6 mulva, mégis
megszabadult az assziroktdl, mert Szalmanaszir viratlanul Babi-
lon ellen bonyolddott hadi vallalatba. Igy aztin Ben-Addr —
aki damaszkuszi cégér alatt — a délvidéki khetdk egyesitését
hanem nyugaton Milidnek és Kummuhorszignak is ura az
arméniai Argisatisz kirdly ; s6t ezeken felill a _té és a kum-
muhok kozitti tartomdnyok is az & fenhatésaga alatt allanak
és nyuoalan mindenfeléd benne Iatjak protektomkat a khf‘ul

kozik sm@ﬂtgkamnk._

1I. Tiglat-Palazdr (745-727. Kr. e) azonban megtirte az
armeniai birodalmat is. Uralkoddsa harmadik évében ugyanis az
akkor uralkodott IL Szarduﬂ _kezdeményezésére egy nagy liga
szervezkedett ]II T Iat-PdIazm ellen,
kirdlyon Lnul még : az aguszii Mati- ‘Ilu. a milidi Szulumal, a

gamgumi Tarkhulir és a kummuh Kusztaszpi kirdlyok voltak

melynek az arméniai

tagjai. Az asszir kirdly a nyugat sziriai Arpid wviros ellen
vonult s Hommel ugy sejti, hogy a szivetséges sereg ekizben
téet ra kummuh orszag déli részébdl, mire Tiglat-Palazir elle-
niik fordulva, a kummuh Kis-Tau és Kalpi kerttletek vidékén
megiitktzott a szivetséges hadakkal. Az fitkdzet bar az asszi-
roknak is nagy veszteségébe keriilt, a szivetségesek oly teljes
végzaditt, hogy I Tiglat-Palazar
megteltek az ellenséges hullakkal,

legyazésével elondiza
szerint: a hegyszakadeékok
s esak Szavduri kirdly menekiilhetett el

A kivetkezd évben az asszir kirdly Arpid-wirost vette

—ostrom ald,**) mint amelynek lakosai egy ijabb ligil szerveztek

az u@imnnkbﬁ_dlﬂm. Babelon szerint ebben a sziveiség-
ben — tiébb mdsokkal egyiitt — mint legfdbbek:
damaszlkuszi, szamivini és judai fejedelmelk i allottak i:_pud VAros
~melé, Az asszir kivdly
mint amely a szovetség magva, lelke voll. De a vires lakossiga

a hadresi,

ly_ harpgji-Arpidadiros ellen Ssszpont tosult,

oly hosiesen viselte magit, hogy az assziv Kirdly esik hirom

évi osirom ulin 740-ben Kr. e. tudta—bevenni azl. Elestével
azonban egész Sziria sorsn is elddlt s a hires hittita erdd:

Hamath is esakhamar megnyitotta kapuit, melynek a kezyetien
gvézo 1225 lakdjat hurcolta mugdval. Ezenkivil méy bevette
Uznu, Szianu, Bal-Zabun (Balzefon), Amana, Hadras, Kullani
(vagy Kalano) virosokat, Ezutin pediz a szahad prédaul esett
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arimi vidékeken szerte széjje! portydzva, Amlate vdrosibol
600, Dur vérosdbél 5400 asszonyt, a Nakip és Buda ®) tirzsekbdl
6200, a Béla  torzsbdél 250, a Banita tdrzsbdl 554 s az Tlil

Wrzshl 1200 férfit rabldnera flizétt s mint egy baromesordati—

szerencsétleneket maga eldtt haza Assziridba,

linjlotta a
735-ben Tiglat-Palazdr Urartuba vezette;

eroditési munkakra.
seroceit 6s II. Szardurit megverve,
birodalmat Bsszetdrte, majd tobb kisebb kerilletre osztva, beosz-
folta birodalmdba. Ezzel aztin—a—kheta és nahiri népeknek
ulolso menedékiik is elveszett és pem maradt szamukra mas,
nuul a kivdndorlis a-szirial-arméniai Gshazdbdl a Kaukdzustol
{87 1kr:l—effe'ffﬂo vidékekre, amire bizonn} al a tavoli orczaﬂol-.ba
deportéltatastél vale félelem is Gsztindzhette Gket. Ugyanis
1. Szalmanaszirtdl kezdve, az asszir kirdlyelmind gyakrabban
i I]-:Tm_ait_m;eghéditott népek kilesings ltelepitését a nagy-
birodalom teriileten. fgy pl. — Rawlinson Gydrgy szerint —
Szurgon kirdly Hamath és-Damaszkusz vidrosokal arméniai &s f

gryih eszal\i‘"‘rogl{omat népesitette_be. Tibarének, Assziria| v,

helsejébe telepﬂtettek it, cserébe asszirokért. A kummuhok
¢szaki Szuzidndba keriiltek s volt lakhelyiiket I-‘aldemd;\ focr-

Jultik el stb s

népe Lke] végezve, az asszr !\lchl}O}\ a harn'm és ardbiai
nipek ellen folytattik tovdbbi hédité hadjérataikat, akikhez
slihli — a sziriai népek sszetiirése eldtt — nem férhetiek.

az Assziridval v etelkedol_
#

% (/EPe
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A C_‘r"ngzla_x___resz 14 verse szerint Mizraim nemzé a

1-5 Raaukhlmﬂ_t, honnan :zarmaztal\ a filiszteusok és Kafthorimot*®.

iRy Eazerl_t tebat a filiszteusok a ]«asul«hlmok vagyis a kaszluhimok
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tenger érintkezésénél lakott kollkhiszialkat 1~‘J akiket némely
lokdlis momi'd-r-—PL—Bamaz_az_ﬂﬁm.L__g}:ptmmi_redetu telepe-
seinek dllitanak.

( "[—LM kordban emlit a Biblia ﬂg_

t‘nimteu-,

a Teem

orszigot a palesztinal _tengerparton. Ez o

— ¥
dllam azonban, a késGbbi Filisztednak Iegc’elﬂj'b tajan, Gftzltot
délre fekildt; mig Filiszteanak legnagyobb része abbanaz iddben

Sl DY
még az Avitek vagy Heveusok orszigénak mondatott. Késébh,

= [./:af;&,-’/efi —ddL /;.DL;. i A =
= ! S ¥ rj

a zsidéi\ honfoglalisa utfm, az 6t filiszteus fovires kiatl
hammban Giaza, Gat e-._;‘pc’udbnn a h.umanbul _meneku!tl
'-}—._..---‘Eu—n_.-——-.—-—— —y

_ghd).-telepedtr‘i\ a IL Ramz-::.? z farao

wrdbél eredd egyiptomi abrdzolatokon az n~zLulom lakossdg

meg. Sayce szerint:

az aveusokat a Kaftorbdl
l\uuttek =t \_?g}_,l.s—--{l a filiszteusok — eliizték és lakhelyiiket
elfoglaltik. Hogy azonban a filiszfensoknak

L
\que\\ l-u;nw-: 23, verse szerint:

7] ."L'I.:‘flfri."}k

ezen honfoglaliza

. e -
| Orids. termr.tq_a_qz_&i;lx (endkim, az EamO"heu:ol\*‘ egyik népszaka.jjop

..-/'_ -miker=tirtént, az méz mindezideig felderitve nines; tigy, hogy
m-.g Ca‘ﬂ\ az sines eldintve, hogyaz o zsidék kanadni anfgu_._)_
i‘i«gli;, 49 eloh t(ﬂ_tgmie vagy utobb. Az utébbi mellett szol az,
| hog} a nhazteu\,eh a zndol{hi szemben cgalea Birdk kordnak
J.J oy
‘”t 'wfj derekdn lépnek fel olyan félelmes erdvel, mely legaldbb ewy
(R X T

idére a zsidok ellendllasdt egészen merr.mte.

I\emel' ek ﬂzp;mt ¢

1\01!._ Fentebb ugyanis Movers nyomdn mar érintettem azon
monddt, amely szerint egy ésrégi filiszteus birodalom egész
Filisztedt, st azonkiviil Kanadnt és Ardbiit is _magidban fog-
]uih_vo]na. az-eritraai tenﬂ'-E_I‘_lU amcI} l:uodalomnak a fi[iszlea:

dta zﬁretc.re,_ aiwnnau awnbnn utnbb'
N Hiipeies  iAar g/

I.enurmmt szerint a filiszteusok palesztinai megtelepiilése

P%ol snkadtak Ixrs: fﬂ

visszalért

PI]l\?xEL!aO]\ ré kbb_hi;_'m is Pd[e\?tun ‘

I*T—;t"l’.l_' 4

1zon IIIJ ) _Rﬂrgze?_z farn? kordban végbement nagy népmozgalom

f.:?{’ [Kaftor torpdl szarmaztatja. Némely tudds a Kaftor név alal
=t T:lom&{ sejtr:tte \ImLhog\-' azonban haftor Je en

nadeka.l M&s_hhel,yeu_a MEML_ﬁIISZtBUbOkat

Ia.nosan hrejaL iarl_lak E\gsftgmal\ ‘“’) ami mellett a Elhczl_eusol\-
nak a Blblluban~t6h-b—lzben—elomrdulo krétim nevén kiviil azon

kreti- pieh“} nevezet[ﬂ\ is sz6l, melyet — szintén a Biblia /

’dn__klml; filiszteus - zcoldm.u

__viseltek, De neveztettek a filiszteusok még etheokréteknek is

mely: ugvancsak Krétira utalé ne vuk azonban a smrtén
krétai_eredetil testvérnépiilkkel, a[]ﬂmkhal is kizds volt.

A }nrokkal usszeftlgges?ben itt még meg kell emhteuem, hogy
= Sayce a Kaftor nevet ngﬁ‘ €5 pP ) vagy ur: azaz Kaft orszédgra
elemezi: a Kaft, Kefta ne\mket pedw Brugsch szerint a kh'tl-
feniciek viselték. S h ek el 4/

Nemelyek aﬁnhszteu:.oklretm erzdeteﬂagﬁl_@mk__(}h_t

V/2.) kivetkezd szavaira alapitjak ‘,Judeos _Qr.e.ta-—m;ula pro-
fugos novissime Iubxae_ insedisse memurant qua tempestate

Saturnus vi Jovis puTs_us cesserit regnis. Argumentum e nomine
petitur, accolas Ideos, aucto in barbarum ecognomento, Judeos.
vocitarl.” A tuddsok ugyanis azitt EHﬂItElfJJUdEOSl ann}lgﬂ inkibb

i "" a filiszteusokra vonatkoztatjdk, mivel LL_Inbau_]\at‘;eg'telenhI vol-

tak filiszteus-telepek. S6t Egyiptom-tengerpartvideki lakossaganak
is ]elentekeny mszL_olt ‘a jjhazleus elem, ﬁg‘y hog' Lenmr-

Nilus- d&]ta wdekenek ‘nyugati tijin keresi. [INemeIV ek tcvablm
a filiszteusok fajrokonainak tartjdk a KAukdzus és Fekete-

- B P VM 9

kivetkezménye—volt, amelyet fentebb mint a kheta birodalmat v
fenekestiil felforgatét™) érintettem; Lenormant szerint ugyanisr"""’?‘:
azon En iptumu tird népémd'ltnak = a'tﬁéiﬂijffé‘{t-l;:r'i_kg‘:t tirrhének —f_xhn:f
sntrt,h:le szal\'ld't II]I‘-Z{EUSDk \DltaI\ a szervezdi, afui.— szerinte
— az & kis-dzsiai testvéreikkel egyetérive, tgy faztek ki a
hogy mig az utdbbiak, mint ldvdndorld nép Kis-
AzsiAn  és Sziridn  keresztiihnenve, a :‘.z:i_ra.zrdl_r -A—Sird-
félsziget feldl tornek be Egyiptomba, addig a krétaitestvérek,
IrH‘ma.-- mesz nepeleme‘EEH‘;r‘}T.t a tenger felgl intézett
Q\itamﬂ{[asml adjanak nyomatékot a szarazi sereg beiltésénel.
A timadds azonban rosszul volt szervezve s R'thAaa-—fmn—

tamadist,

szdrazon és vizen Osszetirve a szlvetséges sereget, a{ elestd
vagy filiszteusok seregét min mmdenentoi»elfucrln s minthogy ;:é[ér;i —~\
faraét nem vitte rd a lelke egy egész nép lemészirldsira, az
elrogo.t pelestik seregét az utébb nevezett Filisztedba, vagyis
_Palesztindba, a zsidokkal szomszédos tengerpartra telepitette le
Brugsch a III. Ramzesz ellen tdmadt népek vezetdit — Lenor-
manttol eltérdleg -—-Tmhcmx E:: armemal"') nepe‘emﬁkﬁek s még
pe(ilo_.kamk_ﬁv____,,Mhlcz:wL&ﬂk {arua s nem filiszteusoknak.
Mindebbdl kitiinik. hog}\a f;lmz@nmk I‘Bglhl‘)_aqidj'l tekin-
tetében még teljességgel nines'\megillapodott nézet a tudésok
[ kérében s minden kindlkozé nyomon szabad elindulni a kérdés  /

‘.f_ S ,J'K =7 ,.{,J_M‘, .a},.\.z(?,

tizztézdsa végett.

szerepid fu’wzh’ux és faretraus nevaik 1I1pjun mér ren‘ebben €3

tibben azonositottik a jdszokkal. Részemrdl én is a jiszokkal :
ugyanegy mépnek Mat E nevetemet;peﬁ"u B

lognagyob. _-;J

fileg a filiszteusok legm
Eas _El—tengemdrtl orsziga: anzm_mzve\.el err}L { N
amit még egy masik filiszteus \amaﬁ_J;z‘m/"‘)_ nevének hdaDﬂ 0-
ﬁ‘z k nevére, mint &—mﬂH\di

asz&aa r} \-EI.I'Q;.EF{I—F \Iudn'ban elt
b ismertetett tuchsFproto-

Legalibb e felteves mellett

siga is tdmogat,
Jaszy (mai_ Jaasy, miskép |
egy jazi¥) nevi ner nép, mely
médeknek lehetett egyik nep}ele_mo

épen ugy
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latszik szlni egy, a Don mellett €lt népne@neve; honnan vandoroltak Palesztindba, arra mégis elég. alapot lak
mint amelynek mata része, — Dionizusz Szikulusznak a sziir- - szoladltatnak, hogy a filiszteusoknak a meédiai eredetii jazik és Ibi,
matikra nézve adott magyardzata szerint —_\;?_mde# elent. Ha a/lﬁf.? . jazamatakkal valo testvéri viszonyat megillapitsik és hogy a-
két emlitett jasz-nép eredethelye ezek szerint Média volt, akkor (B4 panniik szintén jaszokat ldssunk. 13‘
ez az adat talin a_fil_ig;t;ugkgg‘l_ig__:}xgln_rgﬁg@;et. A filiszteusok az egviptomi emlékeken Pelesta és Pulista, a,f

Rawlinson Gybrgy, a médek &skori tsszekottetését latja uz asszir emlékeken Palosta, a zsidékndl Pelistim nevek alatt 571
Azsia nyugatibb részeivel: a kappaddeiai és médiai frosz- lf.r,lfx szerepeltek. E név\':illnaatmkk;1T?i}§‘z'e‘fﬁggfjn_gk tartjak daltaliban .
hegyi)L mathien_nép| nevében, tovibbi a kolkhisziig‘r[edg: és a a pelozgok neveét s, Hiezig mindezeket a szanszkritsfalasa als
sziriai Androméda nevekben. Ez az utébbi név pedig annyival (vandorla) szoval magyardzza, (O a filiszteusokban drja D
glrdek_e_sebb. mert Andromeda mithoszanak helye: a filiszteai it s e nézetének igazolisira minden fepmaradt  filiszteus hil

{:_.-]ppPe,]amelyet — mint fennebb kdzoltem Movers nyomin, — névhen, szoban szanszkrit hasonldsdgnt és jelentést igvekszik ke
egy dOskori, egész az Qﬁm{ﬂjengerig lenyult filiszteus biro- kimutatni. E tekintetben aztin oly messze kalandozik el, hogy VO
dgllgrg__§;ékﬂgl£§_!g§:x.t_tutgn:ik fenn a régi monddk. Ezt az mée a killinben szinten  mindeniitt drjn rokonsigot keresd vé
dskori mondit ]ai-tszik_ignzulni egvfeldl o mdr Abrahdm kord- Renan is megsokalljn = nem sikertiltnek jelenti ki Hiezig

@Rlbaﬂ Fennillt [Kis_gerraril filiszteus dllam, mint az egykori cillalkozasat,™) O maga séminek sejti a filiszteusok nyelvét, 5

llﬂl ha'tal.m'usn'ak n.wmdv:i‘nyﬂ. masfeldl pedig azon dél-kanadni es de azért konstatilja, — Nehemids kiinyve NI reszeének 24 be
.| aribiai nepfek és orszagoknak a jaszok egyik nevével azonos verse nyoman — hogy az Azoth-beliek nyelve nem volt zsidd. vi
/' Usz vagy Uz neve, ") mely Lenormant sejtelme szerint is egy A fenmarndt abrazolatokon (killindsen az egyiptomi medinet- fo
egykori nagyobb nép tﬁﬁ@;eil jﬁl_i)‘li meg. Méasrészt pe_‘r_ijg__és‘g_glwkij/ﬁ;r‘; abui. [1I. Ramzesz farad dltal emell templom falain) a filiszteust'"): ak
Médiaban is volt egy .h_(‘:h{lzaf") (maskép Gazaka vagy Kanzakﬁ’ﬁé:_:-- szabalyos, inkibb keskeny arc. egyenes és a thvében bemélyedeés ke
nevii viros, mely maskép Ekbatandnak is neveztetett, de amely nélkiili orr. kidllo felséajak, visszahizodo kis dll. szortelen are ell
nem azonos a foviros Ekbatindval. Az emlitett_E}Eb_a_t_zflgg_—G:iza / jellemzi, fejletlen szemildikbkkel. Viseletitkben az a sajitszeri n
pedig egy tjabb Gsszekbttetésre vezet Média és Sziria kijzott; alaku sisak, vagy barétra hasonld foveg a jellegzetes, amelynek Ve
mert viszont Sziridhun is volt — Herodot szerint — egy Ekba- elégué hasonld misai ismerheték tel egv, a krétai Iligia-Triadi- to
tana nevil viros, ahol Kambizes persa kirily meghalt s amely- ban lelt amfora alakjain is, melye! Angelo Mosso kizdl a n
nek nevét a torténetiris atyja épen azért tartotta fenn, mert JPalaces of Crete ele.” cimii miveben. te
= mir_l_t_g_g:ljia_-: Kambizes egy joslat alapjin, elére tudta, A filiszteusok dllama voltakeépen a2z it wvaros: Gz, R
hogy E!{Eat_i}naiban fog meghalni, amely viros alatt G csak (7at, Ekron (vagy Alkkaron), Asdid (vagy Azoth, vagy Azdd) ns
birodalma székvdrosat érthette; midon tehat Egyiptombdl, az &5 Aszkalon, illelﬁWie_k—feEWLMJ Gt sarn cimet o
Al-Szmerdisz ellen hazasielve, egy sziviai vérosban véletlenil mm&ﬁ' szivetségéhdl alloth.| ‘\;J‘_'_'I'_.{'_j_;"{:.‘:-f:(ﬁ"' |' i
kardjaba ddlt s haldoklisa kizben megtudta, hogy azt a vérost A filiszteusok az & z£ido szomszedaiktal—hol ellenséges, m
Ekbatindnak hivjik, megértette, hogy rajta csak a joslat hol baritsigos viszonyban eltek s késobb egylitt viseltek az ti
teljesiilt be. Mindezen kizolt adatok, melyet __Szif-i:inak Meédia- asszir s majd a habiloni, perzsa, sth. igat. A zsidok azonban a3
~val dsidgkbe veszd sszekottetéseirdl tanuskodnak, ha nem is utébb mindinkabb roléjik kerekedtek, gy, hogy Nagy Herodes vi
dlﬁntik el magit azt a kérdést, hogy a filiszteusok kozvetlenil kiraly mar — Aszkalon kivételével - .' egész Filisztedt birta. S
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AR = M&Q-{.ts@u\ 4 G ) 05 1ij:a't,¢ g “t AR~ ﬂ-m%,ce_@ fszak-Afrikiban; foleg Libidban, Numididban és Mauritinid- ?:
A ‘{; -L.LL,{;,L = -——{-E KLL : ;" & l"(-"[..'ifl]ﬂ(g I—»f’r”,- ;/ ba? voltak k:i}'-telt?pek,' Egyiptomnak madr fennebb érintett hik- a
\ & X szosz maradvinyain kn.'ﬁl. v
Teljes hatdrozottsiggal a tudésok nem képesek elddnteni, n
e e = s e hogy a karok a szigetekrdl  szdrmaztalk-e at o kis-azsial
!|| 1-( A'f'? TC{AL?_ [’F 1"»}1_“5‘_‘_'9‘_‘__9.5__[‘?‘_1?_@% I Kariaba vagy pedig viszont. Azonban Sayee konstatdlja a 1
\— ] i i . libiajak, kis-dzsiaink és a Liztilk felvd szigetek lakossdginak T
Most a karokra, azon nepre térek, amely _I_“ én me.g- egyfajusagat.!’”) Ttt azonban az az érdekes, hogy G (Sayce) e A
gyGabdésem Fessiit) bi{nnﬁnket: n}ugyarokut, £ .OSS?‘ES .Eddlg népek alaptipusit abban a libiai Tamahu vagy Tahenu, maskeép :1
izmertetett népeknél kdz»-eletahml e"rdekel. mert én e népben Marmatide viey Berber nevil népfajban latia, amelynek i
egyenesen a mi magyar Gseinket 1;1tmn. . fennebb szovd tettem — a Kanadni és sziriai amoritakat csak to
A Kir nép kisebb-nagyobb lm.ne.ge.khel‘l Armema‘, SR, legkeletibb szakadékdnak tartjik, Minthogy pedig a Libia és b
Kanain és Kis-Azsia igeri S?k “dfikm chis tcrle[h:%' _d_ti Kis-Azsin kizotti szigeteket, valamint Kis-Azsiit'— tehat azon :ru
ezeken feliil még Eszak-Afrikiban, 'snl a Fekete-tenger észuki ceriiletiket, amelyek lakossfgdban Sayce a libiai berber fajt -
partjain is mindenfelé \’fﬂti‘»k leIeE:E'L il S fal == talnyomo részben a kirok s 0z @ testvérnépeik a
Brugsch — mint mar emhtette}u - i‘thlCSZU_SZQl\’ _I?",Tf'_?.:—-llﬂkti\k. ebbil az kovetkezik, hogy a kdr népben — illetleg £
értékesebb e_leméuek. a hzif'f. \':}g}' k!‘{ah‘,. 1.iliaitnleg._ﬁff*'_‘f"*."c_’mi__:d.._}ﬁ_'Lnuak sziria-kis-dzsiai részében — legalabb is igen erds, sot n:
mondja.!") Ez a khir-fenecial B€p pedig bmrmn:}k = E\:mamum!: talin épen tilnyomo vérveeyilléke lehetett a berber s illetéleg ¥,
minden vidékén el volt terjedve — hn ne‘m lnmdc'nutl egyen&; Sty Banslieh [ Svetkeztelést kltnben — mint majd latni %
tomegesen is. Srugsch foleg tengerpitrli 1uko.-=.:=:!gnt "_wndlil: togjuk — rendkiviil érdekes magyar nyelvi jelenségek is tdmo- _;If
karnak. Szevinte a nep, mint hosszi szalag nyult el az egyipfm.m gﬂija'lk, —
eovkori hikszosz fitvirostol: .T:mis?tf‘]l kezdve eges-z: Pnleszfm.m! \rménidban, antak Kappaddcia felé esd részin s részben ok
és Fenicidn }‘égig. A babiloni efninkek Alharru ‘nc-.\:er.]. fokcr‘nt‘ tuliin magdra Kappadocidra s Attertilé vidékén szintén volt egy of
Fenicidt 65 Fszak-Sziriit értik! ") -flgy. h.og__v € \'.u[ek n.ss;LfeSIk Khdirigorszig.") E2 utébbi orszagrol majd késpbb, a <ila’ szom:= i
f a szintén a karokrol nevezett Khalu \;Itlttkkt."] 1.-‘3: |‘nufti.u.ssze crédos vidékek 6s népekkel Ssszetiiggésben lesz $26 S egyeldre 5
I is esak azeal o kiildnhséguel, hogy ez lltl}hhl’ nev ’l“f-!lllt‘i‘ilbllll caki. BingibKicanok iz Lt jelezni, hogy épen AR pﬂl
csak uz északi videkekre haszndltatott, amely jelenseg pedig — e M i e a tibbi -
: ; - it e S b arméniai  Kariaban Esejtem a kirok Os at, honnan a tibbi mi
mint litni fogjuk — hiven kf !" t‘"l”" ":_‘L‘“m“ gszaki vidékeének mm az idék folyamin szétirndiak. Pe
nemzetisegi killinhségét o l.h.:!l i‘l:r‘-?.{nktul: S i It ‘most ‘o tobhi felsorolt vidékek kir lakosairol es a mé
Kis-Azsin délnyugati t‘\l.'f“klllt turfﬂl el 1'1 ;Im-x:}{nk “tr\il'ffi‘ Kkiroknak és fenicieknek egymishoz vulo viszonyarol fogok szolni. AT
netevel annyira d=szebonyvolidott es utobh teljesen is elgrisd- Az Fayiptomba betort p:iszturuk népe — mint lithuk — gl
siditt Kdria. A Peloponézus szigetei kiiziil: Szime, Rodusz, RS i o S5 o e e E
y i . S " > kanadni és észak-ardbiai turant (s nemi részben semi) népele- eg
F\ur;mlflj. Kréta,  Hermione, }-.puln}n'u:;z. Nizirosz, Nakszosz, mekbol versditt bssze. A pisztorok népe aztin Egyiptombol ar
Kosz. Kalidna, lkiria, Szdmosz, Kinsz, Imbrosz a kirok szi- s e = , P e b ,
; tortent kifzelése utin szerteszet széledt s mig egy része, a vald- 5
sziniileg mdr régebb idotol fogva is a fajrokon pelazgoktol rei

gvteil-:t;;:m voltak ismeretesek.)
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lakott, Foldkozi-tengeri szigetekre szakadt, — addig a masik s
bizonyira a nagyobb tdmeg Egyiptombél nyugatra és keletre,
a szomszédos Libidba és Azsidba szorult ki s csak egy arany-
lag kis toredék maradt vissza Egyiptomban, a Nilus deltajaban,
amelytdl a mai egyiptomi tengerpart haldsz- és hajésnépességét
szarmaztatjak.

Az Azsidba kiszorult hikszészok maradvinyai voltak, leg-
alibb részben: a fentebb ismertetett ardbiai amalekitilk és a

Dél-Kanainban nomadizilé pdsztor sasuk. Részben szintén a

hikszoszok maradvinyai voltak ezeken kiviil a Kanainban és a
két ruthén orszdgban lakd kdrok, akik Kanainba és Sziridba
voltaképen esak mint Gseik hazdjdba s ott visszamaradt test-
véreikhez tértek vissza kitzetésilk utdn.

Eszaki Sziridban — az . n. Felsé-Ruthenben — ez két. |

seateleniil izy is volt. Ellenben Kanadnban és az Alsé-Ruthen-
ben a visszaszorult kir és sasu nép mar a téliik legalibb nyel-
vileg kiillinbz6 neépek kbzé — a hikszdiszok egyiptomi idozése
folyamdn Kanadnba telepiilt kanadnitik tdrsasigaba — jutott,
akik kiizGtt aztin legfellebb is a diesGséges multjabol taplal-
kozo nemzeti Ontudatit Grizhette meg egy idére. Nyelvileg
ellenben okvetlenill bele kellett olvadnia a tulnyomé kanaini
népekbe, akik — mint kimitik — kiilonben is féltestvéreik
voltak. A dél-szirini kirok kizil valésziniileg csakis az Egyip-
tomtol elnyuld palesztiniai tengerpart Csahi!®) orsziginak
népe tartotta meg nemzetiségét a késébb rijuk koltszott Filisz-
teusok, mint testvérek kozitt. Eszak-Sziridban: az d. n. FelsG-
Ruthenben'’) a kheta birodalom igazi goedban ellenben a kirok-
nak szitkségképen egy néppé kellett dsszeolvadniok az uralkods
rokonnéppel: a khetdval s az ezen vidéken szerepelt — majd
utibb bemutatandé — hely, tirzs stb. nevek bennem azon

link egyéniségének igazi kifejlodéset koszbnheti, Ez a videk
azonvan fajilag Gsszefliggttt az észak-feniciai, vels szomszédos
vidékelckel, mint amelynek Khil neve — mint Littuk — Eszak-
Sziriinak nyugali részére is kiterjedt s févirosa az egyiptomi
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hegy) fekildtek, ezeknek a kanadnitikhoz sorozdsdval a Biblia
a faji killinbséget akarta megvonni a tébbi giblita-viros s
vidék lakosaival szemben, akik vidéke a mar emlitett Khal
néven kiviil, még Sziro-Feniczidnak is neveztetett.

Hogy milyen nagy volt az elkiilondzittséz a kanadni- és
a szivo-fenicziek kbzott, arrdl az is tanuskodik, hogy Szidon,
Tirusz és a legaldbb részben ezelhal grarmatositott lakossdgn
Arad egy kiilsn szbvetséget képezett, Tripolisz székhellyel,
amely szovetséghél pediz a giblitik ki voltak zdrva.

Movers szerint a feniciek hazdjukban autoktonoknak tar-
tottik magukat'’) s egydltalan t;g_aucl
beszd ;

kat. Ezzel szemben azonban Movers az okori
sordndl fenmaradi hagyomannyal bizonyitja be-
vindorlisukat, Ezen hagyomdnyok kisziil a Jusztinuszé szerint:
a feniciek régents az Eritreai-tengernédl laktak, honnan egy
tildrengds fizte el dkeot s pedig eldbb egy

Assyrum stagnum-
1k nevezett tohoz, utéhb pedig a

Foldkbzi-tengerhez, hol
Szidont alapitottak. Az Assyrum stagnum nevezete alatt Movers
_4 Holt-tengert sejti, de elismeri, hogy a régi irék egy része a
Et‘_meiletl[ aszfalt tavat tartotta annak. A tudésok ma altala-
nosan az Amb-fé[sziggﬁﬁ-l_d_é]?e_[_fndiﬂ és Afrika kizt) elterdls
esykor Eitreai-nak nevezett tenger mellél szirmaztatjak a feni-
cieket, illetdleg azok . n. kanadni népelemét s csakis a hely
kbzelebbi ln_&gjg[fj!ésében ternek el egymastdl s mig egyik rész
I_q_fg_{l@@fur_rf neve utin indulva — a Virds-tenger afrilai
partjpmenti Puntban, addig a masik rész az Eritreai-tenger
mas vidékén, vagy a szintén ezen tenger Oblének tekintett
Persa-ébil vidékén sejtik a feniciek Gshondt, Ez utébbiak véle-
ményik mellett fileg a Persa-6bil leét sziglﬂ.tének Tirusz és

| i A - . . -

.-‘.z..Entqga_ tenger mellgl vald szirmazds mellett, Renannal
egyiitt, a kutatok legnagyobb része a feniciel iﬁﬁz‘ﬁs.\._&ﬂ@ével
érvel, ahogy a feniciek egyiptomi emlékeken dbrazolvik,
s ezek szerint az § borsziniikrgl velték volna az 4 tenge-
reik —a. m@— Eritreai — (sovt00s = virss) nevitket. Sa yee
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XVIII. dinasztiai nagy héditék kordban: a feniciai Arad''Y) volt.

Minthogy tehdt a kdrok — kivilt e vidékeken — a feniciekleal

ily szoros Gsszefiiggésben dllottak, kénytelen vagyok e kat

népet a tovibbiakra nézve egymdshoz valé viszonyukban egyiit-
tesen vizsgalat ala vonni.

Movers kimutatja, hogy Fenicia népe két egymastél killsn-
bbzé népelembdl alakult''?) s voltaképen soha késébb sem
olvadt egygyé. A Biblia, mint

Abttiének nevezi, 3Mnnak Osrégiségére lehetne kivet-
keztetni. Movers szerint Tirrusszal szemben nem is lehet haté-
rozottan dllitani, hogy Szidon késgbb alapittatott volna Tirusz-
nil; sét Szidonnak Tiruszénal koribbi torténelmi  szereplése,
Tirusz feletti hosszas uralma, valamint az a tény is Szidon
régibbsége mellett litszik bizonyitani, hogy a késébb mar
Tiruszban székeld kirdlyok is szidoni kirdlyoknak eimezték
onmagukat. Mindezek dacdra is Movers — foként Gsmonddik-
ban valé gazdagabbsigabél kovetkeztetve — Tiruszt tartja
régibbnek az e tekintetben egymissal folyton vetélkeds két
viros koziil. Azonban ugyanesak Movers kimutatja, hogy tgy
Szidonnal, mint Tiruszndl, valamint az ezekbal benépesitett Arad
es Tripoliszndl — mint nagyobbira kanadni eredetli, utobb
bevandorlott lakossdgii virosokndl — sokkal régibbek a sziriai
eredetil Gslakossdgi Gebdl vagy Biblosz''* és Beritusz és hogy
ezen utébbi két viros kirdlyai, a mondikba veszé dsiddkben,
egész Fenicia felett uralkodtak, Maganak a mithikus El-Kronosz
isten-kirdlynak — midén a monda szerint még a f5ldsn ural-
kodott orszdga felett — a Palébiblosz melletti Szemdr-Gebail'1)
volt a székhelye. Ez a Szemar-Gebail varnay_fsszefilce a bib-

lésziak teriiletétol északra feltidt Szemareusok torzsének és [5-
viarosuk, Szimiranak nevével, akik — Movers szerint — nem
helyesen—szamittattak a _kanadnitikhoz a Biblidbaj

Movers szerint a régiek a Kamadm névnek geografiai és
pedig alfild jelentdséget is tulajdonitottak, Minthogy pedig az
drkitek, szinitel, szemaritek, arvaditek varosai mind az észak-

feniciai 4. n. giblitik vidékén (a hegyvidéken; geh:il,__gihi_i_l:rf{dfi]
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azonban gy a feniciek, mint az egyiptomiak viirds birszinét
csakis a nap heve hatdsinak tudja be s mindkét népet fehér-
bértnek tartja.

A feniciek misik népeleme: az észak-feniciai hegyvidék
lakéssdga, azaz Biblosz és Beritusz, valamint kornyékeik . n.
giblita-lakdssiga, — mint mdr fennebb mondim — ethnikailag
sziriai lakdssdaggal s ehhezképest
neveztetett. De e vidék még, a

Gsszefolyt a wvele szomszédos
e vidék Sziro-Fenicidnak is
szomszédos Sziriaval egyiitt,
amely név pedig, mint mar lattuk, az Akharuval egyiitt a
kirok, illetSleg a khir-feniciek nevének csak egy valtozata
volt. Movers szerint tovabba Fenicidnak egy vidéke a yeowy
noreepne'®) mevet viselte. Hogy pedig a paritdis a név tekinte-
tében teljes legyen, viszont a kis-dzsiai Kdria is viselte — Movers
szerint — a Fenicia (roowue) nevet! '-’; Bikia )

Hogy mennyire dssze van szovidve a kir és fenicia nép
egvmdssal, azt Movers sokféle adattal bizonyitja, melyek koziil
a legmeggydzibbek a kivetkezdk:''"}

A kirok és feniciek mindeniitt egymassal vegyest vagy

egymds kizel szomszédsigiban laktak, amirdl, tobbek kidzitt
Tukididesz is tanusigot tesz a szigetek lakossdga tekintetében.
(18) A karok és feniciek mithologidja kizbs, s6t Movers azt
is dllitja, hogy a feniciai isten-nevek: kir nevek és szavak,
annyira, hogy & szerinte még a Foinikesz és Foinikia nevekkel
dsszefiiged kbzds mithoszi s: Fonix neve is kar eredetd,
Kadmusz és Europdéval egyiitt s mindezek mdr a kirok
legrégibb monddiban szerepelnek. ot

Pietschmann szerint ugyan a feniciek neviiket a gorog
Foros] = viirdsrél nyerték volna, mint amellyel a ghrigik
szintén a tenTcEE viros (foinix) bérszinét akartdk a neviikben

is kifejezésre juttatni. Minthogy azonban Brugsch szerint: a

feniciek neve Fenekh!™*) alakban mar a hikszész kiverd - Ahmesz—
faradnak egy sziklafdliratin is eléfordul, kétségtelennek litszik,
hogy e nevilket nem nyerhették a gbrogokidl, hﬂnsn_i_ellem
kezoleg: a nevilknek utébb tulajdonitottak a gorigble¥Bebs®

maskeép [Mls neveztetett,'f 4

littuk, Szidont Kanadn elsszii-

1}
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fogalmat, a feniciek jellegzetesnek tartott vdrds szine alapjan.
Azonban mar fennebb ismertettem a tudoésoknak azon véle-
ményét, hogy 2 feniciek kanadni elemének Gsibb hazdja: a
Vﬁrﬁs-tenger'afrikai partjamenti Punt orszdg lehetett s hogy
ezen orszégnévre vall a feniciek un|neve, amely killdnben
szintén oOseszefligg & Fen,| }_"5.'1,_‘ Fenekh feniiail népnevekkel.
Ha a dolog valéban igy “volna, akkor — nézetem szerint —
ez amellett bizonyitana, hogy a fenjciek ket népeleme, igen
Kozel rokoneredetii lehelett, mert az afrikai Punt lakéinak 2
kdrokkal, amalekitakkal, b, valé rokonsdga mellett azoknak
az ezekkel rokon dél-ardbiai aditektsl fennebb kimutatott eredele
szél. En tehat gy képzelem a fenicial nép két alkateleme,
iletgleg a| feniciai & Kar nép osszekittetésének alapjat, hogy az
egymastol. iﬂwai-ﬂE&ﬁtﬂ—kﬁm}l} _a-szirial kdr
és Qﬁrbs—ﬂgﬂt@@ a vildg ket legrégibb—hajdz0
népe, a Voros- es Eritreai-tengeri tijain &sidekiol fogva, folyton
“Fajozasi és kereskedelmi érintkezéshen dllhatott egymdssal
Ennek a kereskedelmi érintkezésnek folyominya Jehetett aztdn.
idék folytaval a punti nép rajainak felkoltizése ¢s megtelepe-

/AT L —

dése Kanaanhan s a sziriai tenge arton, a velilk kiilonben is i T
P & 9-5&%_ libiai nép fiai — arra a kérdésre, hogy- hova wvalék? — Jkana-

fajrokon s azonfeliil legalibb részben mar szintén sémi nyel-
viivé atvedlett kirck hazajdban. E véleményem mellett latszik
Dbizonyitani Moversnek az az érdelies adata is, hogy Tirusz
lukossdga kir_volt'!). Ha ugyanis & kdroknak, mint tudva
mmyelvﬂk volt, akkor a kétséyteleniil sémi
nyelvii Tirusz karjai csak nyelvileg elsémisedett fiai lehetiek
nemzetiiknek. Movers adata tehat esak még valosziniibbé teszi
azt, hogy Tirusznak és Szidonnak a Janadni-feniciai elem oda-
telepedése eldtti lakossaga is kar volt. Hiszen a Biblidban Arad
is a kanaanitdkhoz szamittatik, holott régebben — mint lattuk —
4 J-;-,,}-'__'épen a Khir, Khal vagy Akharrunak volt kiralyi székhelye.
ﬁa"j ; De a femiciek faji keveredésére érdekes vilagot vet Szan-
khoniaton azon adata is, hogy az idumeiek (edomitilk) eredetileg
fep_igiek ¢és szirek voltak. Ezt az adatot aztan Movers Ossze-
eoyezteti a Genezis adataival is és arra az eredményre jut,
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fejlodott s maga is igen sok gyarmatnak ‘yolt ura. Az orszag

régi kirdlyainak székhelye Milasza volt, Késahb, a Kr. e, 1200-ik
év koriil az orszag 4 feniciek uralma ald keriilt. Maijd a K. e
1000, év tajatdl kezdve a gbrogok mind témegesebben lepték
el Kariat s killongsen kikotsit ejtetiek hatalmulkba, mig apran-
kint az egész_nép,be],ea]_\.:adt__a girdg vildgba. .
A k{g;g};_ﬁemdotnak &5 Sztrabénak egybehangzo tanusiga
szerint, a szigetekrdl kerfiltel Kis-Azsidba. & két szerzd csak.
abban ér €l egymastdl, hogy mig rint a‘Lt_i_ka_ég_
r‘j’é_a:sc;!_'\{ Goték ki oa szigetekrdl, addig Sztrabo_szerint Minosz
~hirdly, a tallaszokrata, akinek faji hovatartozasa tekintetében
pedig az authorok nem értenek egyet. Sztrabo mive més helyen
meég azt dllitja, hogy a kirok Lrétaink segitségével Jettek
a szaraziold lakosaivd s Miletusz alapitisahoz, Gket Szarpe-
don, Minosz €s Radamaniiisz testvére telepitette le a krétal
Miletuszbol szintén magaval hozott termilekkel egylitt, akiket
Likiaba telepitett. Herodot szerint a karok (szerinte régebben
lelegek) mint Minosz alattvaléi, mindeniitt annak hajéin szol-
galtak, ahol szilksége volt redjuk €s minthogy Minosz nagy
teriiletet hoditott meg, a karok minden népek kbzitt a leghire- 2
MM”
ﬂrﬁr@_gjqk_‘—— bar maveltségiik elemeit legnagyobb rész-
ben & Karoktoli sajatitotiak el — nem _igen szerették Gket-s-a
crétaiak és kappadéciakkal egyiitt o xectae zeasta (a hérom
iegrossznhb k) estufnév ald foglaltik Ossze s ezenkivill a karok
rossz gordg beszedének 4 Lzao-en-nek  azonos jelentdséget
tulajdonitottak a Mﬂ_ﬁsl__, Bokbay wdr-i8
A Iirokkal egyiitt Szarpedon Kis-Azsiaba még termileket
is telepitett. akiket Krétabol hozott magdval. Ezek a késObbi
Likidban telepedtek le. Herodot szerint ugyanis egész Kréta a

barbarok tulajdonaban volt, de — mint mondja — testvér- S
viszdly meriilt fel Minosz és Szarpedon kizt az uraiom‘éj,(ﬁ K w7 & {\"5"{!'{'." J.‘?édb t (5?7 CAW
5

amelyben Minosz kertilvén felil, Szarpedont, pérthiveivel egyitt,
a kis-azsiai Miliaszorszagha fzte, melynek lakéi akkor szoliméek-
nek nevezteltek. Az igy idelizitt termilek orszdga aztdn utdbb

=FoN( (@ }Kzf(_?ﬁ}"z,)

=VLALAD
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hogy az edomildk egy__k_@ggé_rlbgl_E_@g@_ba_km;ﬁ_tt,,m‘rﬁt&m!
_vegyilt, |7 : mely azutdn a horrita Gslakos-
sdgeal Osszeolvadt.'™ \E‘.sze_r_-_ir_;_'_t tehdt Movers itt is _azonositja
a hittitdkkal a fenicieket’ ' ¢1¢ % :
A kir nép sziriekanadni {orzsnépébol véltak ki és ter-
jedtek szét a karoknak tobbi rajai: Kis-Azsiaba, Afrikdba, és
a Foldkozi-tenger szigeteire; 0ZY, hogy ezek mellé csakis az
a mér fenneb emlitett Eufrat-forrasvidéki Kiria lakossdga nem
sorozhaté, amely — mint litni fogjuk — minden valésziniiség
szerint a kanadni kiroknak is anyatorzse volt. .ef.mr'r'/*‘*-?*l
Az észak-afrikai pnrtdkonWivul — féleg
Libidban, Nu;:1MWfafiﬁmniﬁbu “voltak a karoknak
és i:f‘l]i@\jl:ak nagy gyar:ﬁa_‘iaik. Libianak egy nagj; teriilete
efvenesen Libi-Fenicidnak is neveztetett, épen olyan kiemelése-
képen a feniciai lakossagnak, mint ahogy Eszak-Sziria 2
Sziro-Fenicia nevet is viselte. Hogy pedig a libi-feniciek magu-
kat csakugyan Kanadnbol szdrmaztattk, azt — a magyar nyelv
B

szempontjabol is érdekesen — tanusitja az az adat, hogy a

ani* vagy .kenai* szavakkal feleltek )= Loz pmes &
Libiaban azenban a karon kivill még egyéb vele rokon
nép is lakotl, kisebb-nagyohb rajokban, mint pl ﬁ:‘@yfg&,
tovabhd az a karral itt, valamint a foldkiizi-tengeri szigeteken
65 Kis-Azsiaban is (isszeol\'adtt‘"?éﬁeq_u__‘_hevﬁ nép, amely —

frl’ Brugsch tanusdga szerint — nevet azlesét adé Athenérdl, mint

— & LoRdic

A Lis-dzsiai liaria a félsziget 12 tarlomdnyinak egyike

volt, annak délnyugati partjén, Lidia, Frigia, Pizidia és Likia

Kkozott, Karia foldje igen termékeny volt; kiiléngsen gabonat,

4 égi fehénrdl vette.

bart, tiigét termelt és dus hegyi legeldin sok barmot tenyészlett.
Fileg juhtenyésztése volt hires és népe allitolag épen a juhnak
M Fdr'l(juh) szavdrél vette nevét is. Karidt kiilsnben a
Tarokon Kiviil még: lidek, frigek, pizidek és feniciek is laktak
mél;lfzgltﬁl fogva. Legrégibb kikdtdis Halikarnasszusz, Knidusz
&s [Milétusz| voltak. Ez utdbbi késébb onalld tengeri hatalomma

el = (ledz ("-’5\:{0#4?»" )

1 iim L7 RS SR
Y A lzsiclosodele nEiodsr0k)
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_ 2 mondai Likuszrél, Pandion fiarl — Likia nevet ‘nyert.
Sztrabé szerint a likek és szolimek ugyanegy nyelvet beszéliek;
minthogy pedig — szintén Sztribé szerint — a likek kdroknak
is neveztettek, eszerint a:@és @j@ltaképen egy nép
lehetett. /se4 ) Ydo-Lir «@-'%/09 (

A szolimek tulajdonképeni orszaga a Likiatol északra és
Kiriato]l keletre fekvs késGbbi Pizidia volt. Azonban a pizidek
aligha lehettek a Homér Tlizszaban is emlegetett hds szolim nép
jvadékai, mert Szirabo a frigiai Kibira varos lakdinak nép-
nyelve — a pizid, gorog, szolim és lid — Pelsoroldsdval, kiilonb-
séget tesz koztilk.

Sztrabé ugyanott, ahol — a koltdk s foleg a szomorujitek-
irék felfogdsat tolmdcsolva — a w mondja, &

 trdjaikat, mizeket és lideket frigeknek dllitia. Hogy azonban 2
kdrok a lidekkel és mizekkel is fajrokonsdgot tartottak, azt

Sztril.:_éﬂgk_ s Herodotnak e hirom nép milasai kozis templo- hahos
mdra vonatkozo | adatai _tanusitjik, melyhez egy hosszi szent rnlnt
it is vezetett s amely, Herodot szerint, csakis e hdrom nép- kgge{:
nek, mint testvéreknek volt kizds szentélye s ahhoz kviililk Ez 1,
senki masnak nem volt kize. [ < | &gm
+toia ~eri V'D;t:
: : -/ sejt
Mrz =Hun ~hee = DOk észal
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11, Az ismertetett turdni népek szkitha-magyarsiga.
SRR, — : = i |

Az Bsszes eddig ismertetett turdni vagy turdnival vegyes

népek — mint ahogy méar az elgadottakbol is kitiinik — egy—

népesalidhoz tartozlak s kozds Gsnépiikill — a szumirak és az
-drrnemd-ku.rdlaztdm neppk kzis Osének is fartott . ka(fb fnég__‘

(f”a‘f@ mg.\_)za/B {//;'—1 // i

Ll 93
De ép ily viligosan feltalilhaték a mi fennebb ismertetett
gsrokonnépeink kiziott Napesz 6s leszirmazéi: a napok is,
a Mezopotamidbol az amalekitik és edomitik Grikébe kbltozitt
nabateusokban, valamint azoknak Mezopotimiiban visszamaradt
hasonnevil testvéreiben. De még ezeknél is hatirozottabban: —
a szintén az amalekitil teriiletérdl Gsrégi idékben Afrikdba,
Egyiptom déli szomszédjiba kiltozitt — kussitak vagy_ethiopok
kettds allama egyikének: A-ap VAZY— Aaum‘:l‘ ') nevében, melyet

ennek fGvirosa is viselt, Mint fennebb littuk, ezen Napata

{ekintendd'®*) a Felete-tenger deéli partvidékén. f b.:I,f_ 7 *ﬂvwwr) )t’umms — kivilt a Her-Hor dinasztia kordban — Amon nap-

Minden valdsziniiség szerint ezen G&snép ‘leszarmazékai
voltak a szkithdlk, akik Diodorusz-Szikulusz szerint eredetileg —
mint jelentéktelen nép — az Arakszesz folyd mellett laktak!*)
s késdbb ecy hareias kirdlyuk héditdsai folytin onnan terjed-
tek szét, Bazicl ipdorusz { fentartott tovibba egy rendkiviil
érdeles szkhita monddt, mely az én nézetem szerint az ismer-
tetett népeink kozis eredetére csodds vildgossigot derit.
[ monda szerint a szkithdkndl késgbb a foldbdl egy halban
Jupitertdl — azaz valdszinileg a

végrGds nd sziiletett, aki
T]upiternek megfeleld) Papaiosz
mcm nevil fidt sziilt, akirdl aztdn népe nevét vette. Ennek
uodai koziitt pE‘LlJU' két, nagy tetteket véghezvivd testvér ural-
lodott: Palosz €5 Napesz, akik az orszdgot maguk kozt meg-
osztottik s nyerte nevet:
a_pdlok és a_napok.

Ha a magyar fajta népek nevei
ey taldljuk, hogy majdnem mindnydjinak vagy rendes, vagy
lesalibb egy mellékes, mdsodik neveképen még egy pdl, fil,
vagy pel alaki, vagy ezekre visszavezethetd neve is volt,
ahogy ezt a kunok, jiszok stb.: Polove, Pale, Palasta (méskép:
' Palici vagy Faiiszk nevein kiwviil

istenétdl — egy

mindkettdjitkrél egy-egy  nemzet

filott szemlét tartunk,

Prlesa Fil[sztetm) PPlazg‘

neve is idnuaitld, ame]_xe]\ Jh.lt mmd 11 lrosan a Pdfn‘az
gsrifl nevezett dsnépiinkre: a pdlokra utalnak,
HEP S
9
kivdlvok az asszirok szugagai gyGzelme utan, a Kr, e. XIV,

szizad kbzepe tdjan megfeleztek., A Subari és Subartu nevek
alatt minden bizonnyal ugyanegy nép rejlik, amely pediz nem
lehet mas, mm‘ a_honfoglald magy drcmnr azon L Labﬂdmh'm kiilon
sza h\ddl 1r.-s7eue!\ ‘Gsnépe, amelyet
dr »z:tb‘:rfma.s».mfm névvel emle-

m Pt‘lZa]c'L szomszedjab
Porfirogeneta- onstantin_cs
get. E névnek szabart részét ugyanis a tudésok azonositjik
azzal a szabar, szabir'*") vagy szibir nepnevekkel, melynek
utdbbi alakjirol Szibéria is nevét nyerte. Mir pedig a fennebb
megjeldlt Szuri vagy Subartu-teriiletével Osszefiigg annak a
Herodotnal szaszpir Sztrabondl hiszpiritesz nevekkel emlegetett
nepnek teriilete, amelyet Ritter Karoly, a még szintén fenmaradt
ocGeloss név'llnkjai 'Il;lnj&'lrl — a_szab!.rm’;‘!\r"rﬁinnosnuk

aet; fr.lr;r.;
LLL:_ azt 4z a Hommel uttal ugyanezen \:del‘e (az Eufratnklk
Arzanidsz nevil forrds-dga vidékén) kijeldlt Kharia™?) orszdg
amelyet I. Tiglat-Palazdr, a kurtik ellen viselt
hadjaratiban szintén pusztitott.

Subartu-orszds kiizelebbi megjelolése végett kelet felé,
Winkler még ennek teriiletére helyezi a Miziusz-hegységtdl
{mai Karadzsa-Dagh) nyugatra fekvd egykori Szoféne-orszdgot
s az ebbe esdé Alzi és Purukuzzi orszazot, amelyeket L. Tiglat-
Palazdr, mint lattuk, szintén t8bbszbr felddlt. Subartunak délen,
az Eufrat balpartjin lakott subdri néppel valo Osszefliggését
Winkler elismeri ugyan, de emellett Subariorszdgot mégis
habozik Subartuorszig déli folytatisanak tekinteni, mert —
mint mondja — a Subari birtokaért folytatott hiborii Babilonia
kizelében, a Zab folydndl (valdszintileg az Alsé-Zab) folyt.
Ez tehdt azt-teszi valésziniivé, hogy az északi Subartuval
Gsszelliggd subdrik el voltak szakitva a Babiloniaval hatdros
E szétszakadds pedig — az én
sejtelmeimn szerint — egy mis nép: a Kr, e. 2000-ik év kiriil
északrol bedradt aramiak kizbeékelsdésével allhatott be, amely
iddtdl fogva az Eufrdt-Habur kéz: Ardm-Naharaimnak, Padan-
Arimnak - vagy Naharindnak neveztetetl. E feltevés mellett

neve tanusitja,

voltaképi Subariorszigtol.

isten kultuszdaban, az esyiptomi Thébével versenyezett. Ebbal
tehdt megérthetd a napnak, mint nemzd-dsnek atyaul felfogaddsa.
Amit az orszig- és viarosnév egészen tisztan tanusit; kivdlt,
ha tudjuk azt, hogy az Arakszesz vidéki Os-szkitha-orszdgeal
kézvetleniil szomszédos Medidnak egykori turdni &Dmg_{l_

nyelvében a nap és viligossdg szava szinté [,! volt ;
ap &
atya szavunk megfelelgje pedig: ata. ,((99_ /

Anabateusok n)‘el\'é— mink littuk —az ardmi volt, amelyet
pedig dltalinosan séminek ismernel. M&sf‘eim, mint mar
emlitém, Pliniusz a szkithdk régi nevét aramnak mondja s az is
kitwégtefpmmm-nmgmmm
fajit nahiri nép legnagyobb dllamanak Urartunalk volt It eredeti neve.

Ezekbél folyolag az aramiaknak eredetileg turdni nyelviieknek
kellett lenniiik s igy az ardamiak sémieleme valdszinileg hozzdjuk
esatlakozott s velitk egy nemzetté egyesiilt jivevény nép lehetett.

Az arménial nahirik orszagatol nyugatra egy Szuri nevil
melyvet az asszir emlékek Subarfu névvel emle-
Subartu'") Winkler —

geografiai jegyzékek nyomin - Arménia nyugati és

orszag fekiidt,
getnek, Ezt a Szuri vagy orszigot
okori
Kappaddcia, valamint Pontusz keleti részeire helyezi,
tgy, hogy egy része az északi Eufrdtnak balpartjdra,
babiloni

azonban
Mezo-
potimiiba is dtnyult s itt Gsszefolyt az assziriai és
emlékek
népének és orszdginak teriiletével, melyet Bel-Nirari (Winkler
laman Nirari) asszir- és 1L (a kis) Kurigalzu babiloni

95
latszik szolni a subarinev is, mint amely csak alig elviltozott
alakjinak litszik a szumirok nép- és orszdgmevének, mely —
Lenormant szerint — a Fels6-Tigris-Eufrat-kozre is alkalmaz-
tatott!””) s amelynek kiilnbGzo (sg_ggi&_szu_mg)__alakjaihél
— szerinte, mint lattuk — az m hangnak szokdsos ng-re val-
tozasa utjan g i{fxngr’r, jzungm‘ alakok kozvetitésével, annak a
Habur-Tigris-kizi Szingaraorszdgnak neve is képzaditt, amelyet

azon — elibh Bahiloniihoz tartozott — Subari'®)

szerint:

UL Tutmesz farad meghdditott.

A Fels6-Tigris-Eutrat-kiizi Subariorszdg népe minden

valészindiség szerint mar az asszir-babiloni meglelezés eldtt
beolvadhatott a kérnyezd sémi elemekbe s csakis az egykori
nevét drizhette meg még tovabbra is. Ellenben a fennebb meg-
jelélt (nyugat-arménial és keleti kappaddcia-pontuszi) Subartut
vagy Szabirorszdgot s Rdridl én a mi kir-szabir eleink Gsfész-
kenek
aradtak lejebb a délnyugati sziriai Kdr, Khil,
vidékre, mely utébbi aztin a kis-dzsiai Kdridba, Libidba s a
szigetekre szakadt rajoknak is anyaorszdga lett. Az arménia-
kappadéciai Subartu-Kiria terliletére teszik az asszir-emlékek
azt a Kurti®®) vagy Kurhi nevil népet, amely I. Tiglat-Palazir
ellen a testvér-kummuhok segitségére sietett s ezekkel egyiitt
annyit szenvedett a vérszomjas asszir hoditdkiol. En ugy sej-
tem, hogy ennek a hurfi nevii népnek maradvinya lehetett a
mi honfoglaléink kur‘fu-tfermatu nevil tbrzse.

tartom, tugy, hogy — meggydézddésem szerint — innen

= _Eﬁr_tt mair fermebb emlitettem — Movers eldaddsa nyomdn
— a kir népességil, illetsleg kdr eredetii Tirusz, a legkéstbbi
feniciai f6vdros kultuszkdzpontja Herkulesz volt, akit — mint
a varos isteni kiralydt, ott a feniciai sémi nyelven: Melkart-
nak: a varos kirdlydanak (melekh: kirdly, karth vagy kiridth:
véros) is neveztek. Movers szerint: Herkulesz, (feniciai nevén:
Arkhal, etruszk nevén: Erkole vagy Erkle) Belitdinnak — a

_végtelen iddnek és egyszersmind az tnmagdba visszavonult és
- — R

>
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még semmiben meg nem nyilvanult Gslénynek —/ elsé meg-
nyilatkozdsa, emandcidjaként tiszteltetett,'™®) aki tehdt e mind-
ségében Belitinnal -- a véglelen iddvel — szemben egy-
szersmind a kimért idGt személyesitd ifjabb"Bél-’l_é_ig a vilig-
teremtd Demiurggal azonos. E mindségéhez képest Herkulesz

az & szigetdiruszi templomaban—Jét-oszlopban tiszteltetett,™?)
melyek kizill az egyik csicsba imli_y_oh_smamgﬂﬂél,

mig a misik kapitéles oszlop, aranybél. A smaragd-oszlop Eay

mely Haman vagy Kaman r(p)'et«i!égltz@ az obeliszk alakkal

a lingot, tiizet jelképezie s ezzel Herkuleszitek Uzov vagy Uzosz
istennel (a feniciai Marsszal) valamint Moloch-hal vagy Melek-

| kel Hsszefliggd rombold elvét személyesitette meg. A kapitéles
: _;H.égb_:’\mun nevet visel§ — aranyoszlop pedig Herkuleszben a
vildg fentartéjit és teremtdjét szimbolizélta. Herkulesz ezen

(
* pszlopban — késdbbi girdgds nevén — Hiipszuranioszként (a

magas mennyei) tiszieltetett.

E neveken kivill azonban) Herkulesz még ugyan e mind-
ségeiben: Makar,!™) (maskép Maker, Magor), valamint Khumr—
(Khon, Kijun, Kevan vagy Kaunkaun) neveket is viselt, melyek
kizill Makar tilnyomdlag szinién a rombold Uzov-Marsszal, u‘?'{:*ir_g
Khun-isten pedig-a—viligterentd és fentarté Hiipszuraniosszal
azonosittatott.

Fileg :ar mindségében volt tisztelete leginkabb elter-
jedve!™) és pedig nemesak Fenicidban, hanem az egéi-tengeri
szigeteken, valamint az észak-afrikai Libia, Numidia és Mauriti-
nidban is. Movers igen részletesen foglalkozik Makar isten kul-
tuszanak elterjedtséoével s a Makar névnek azon killonbiizd
véltozataival, amelyekben az, hol mint magéanak az istenségnek,
hol mint &t tiszteld népnek, személynek vagy vidéknek, hol
pedig valamely vele Osszektott természeti targynak neveként
szerepel. Ezek koziil a nevezetesebhek: a’_'s:f,ir-iliai Heraklea,
vagy Minoa varosnak Makara neve, Ugyancsak Sziciliaban egy
Magardsz nevii 6bol. Egy marathoni forvis Makaria neve. Egy
Makra he\I_xpj_x_-_}[:u:ritMés Makria Numididban. A feni-
ciai Beritusz melletti Magorasz maskép Kild forrds, mely arrdl
98 G L

Ezen Megara varosnevek oly hasonlésdgot mutatnak a mi
_Wman——megw—ﬂakjim melyet a hon-
foglalg_hét tdrzstink—egyike visell, hogy ennek bizonyitd erejét
csak alig fokazhatja azon, a megyer-névhez-még a girigorszigi

wkﬁzelebb simuld Aagarisz'®) virosnév, amelyet
az arméniai dstészkiinkkel dsszeflizgd felsG-mezopotimial Szin-
garaorszagnak egyik virosa viselt, Ezzel Osszefliggésben nem
hagyhatom megemlités nélkiil azt sem, hogy az arménia-
_subartui_éshon teriiletén ma is van egy Megara nevii viros.

Hogy pedig a Makaristennév még egyéb valtozatokban
is szerepel, nép- és torzsnévkent, azt Movers a mauritdniai
Mezovgor, Meayovoss, Muxowes torzsnevelkel is bizonyitja. O sze-
rinte tovabbd Mauritdnidnak egy tartomdnya is-Makar nevet
viselt s mint mondja. ez az az orszdg, ahova — a gordg
mithologusok szerint — Perszeusz a Meduzit lefejezni ment.
Babelon szerint Mauritdnia lakosainak mayr neve szintén a
Wﬂnlité mauhér név Bsszevondsa. Mir pedig —
Orfeusz-argonauta szerint — a fekete-tengerparti Kolkchisz
mellett is volt egy mauri nevil nép.

A kunok eredeti hazéje-a~Seixia_és Kis-Azsia Osszeszigel-
lésénél fekvs Amanusz, vagy Khaman-hegysée vidéke volt,'™)
ahol Gket — mint komdnokat vagy kumdnokal — 1. Tiglat-
Palazir felkereste. Ugyanez a vidék az, amelyet dltaliban a
khetdk azon hazdjanak tartanak, ahonnan ezek Sziridba és Kis-
KAzsidba szélterjedtek.

A karoknak a komanokkal valé rokonségat érdekesen bizo-
nyitja az a mithoszi kapesolat is, a W
nak nevet-add Makar vagy Magor istent a kunoknak nevet

it - JEVEL
Wu-n—-(K-hon,M} nevil istenhez fizi, Mint ugyanis

mér fennebb eldadtam: Herkulesz kultuszdban Makar és Khun
istenek, egymdissal szemben az istenségnak két mindségét —
egyfeldl: a teremts- és romboldt, masfeldl: a teremtd és vilig-
fentart6l — személyesitették meg. Midén tehatM akar istenben a
nekiink nevet adé ,magyarok istenét® lalom, ugyanakkor semmi
sem gétol abban, mn pedig a kunok vagy
el kel CHAO VAT

——inakarok Nigyis

. { oordear ek

sitott Bél (Szdturnusz) isten a fia helyett neki beadott betil-kd
NIRRT

elnyelése utin szirnyd szomjisdgiban kiitta, Mindezeknél érde-
kesebb azonban az, hogy — szintén Movers szerint — Makar
isten egy mondai korbeli boldogité és szelid uralménak emis-
kére ‘\'iselték Khiosz, Szamosz, Kosz és Rhodusz szigetek a
.makarok szigefei* jelzit, valamint Ciprus, Rhodusz és Kréta
waria nevet, B szerint tehal e szigetek lakosai
; arohnak nevestettek. Igv tehdt a gorog
Jteeenos © bo&[og&-s;é—hlakariste‘___ﬂg]iﬁj; G tiszteldinek neveire
vezetends vissza. Epen gy, mng a (omd e’s‘}o_u-m:
virds, bibor szavak a xGrbsbirdfeniciekre.

Hogv pedig épen a kérok viselték a makar (vagyis magyar)
nevet, azt az bizonyitja, hogy az emlitett Makaria névyvel és
JMakarok szigetei® jelzivel szerepelt szigetek. mind a kdrok
szizetei voltak. De ha ez adatok még nem volndnak elégseé-

gesek annak konstatdldsdhoz, hogy a kirek-a makar (magyar)

nevet viselték, tgy ezeknek tdmogatdsira még a kdvetkezd

szigetek a

adatokat hozhatom fel:

Giriigorszdgnak egyik kis allamkdjit, a Korinthi-ibol
melléki  Megariszt—ésfOvirasat, _ Magardt_a kirok alapitottak.
A Megara név pedig még mithoszileg is Bsszefiigg Herkulesz-
Makar istennel, mert egy thébel monda szerint JMegara:
Herkulesz—neje—vol2Y) Megjegyzendd, hogy a thébeiek az &
mondai dstiket: Kadmuszt, Karidhol szérmaztattdk. Ugyancsak
Q’g_m‘é‘f_") vagy maskép ﬁ{ugtﬂmrn&\'us_ﬂl_l_(ﬁmg@ﬁak
azon_ijabh varesrésze,—melyet a régi szidoni alapitdsd Origo
varos Birsza nevii vérosrésze kérll azon odatelepedett tirusziak
laktak, akiknek Elissza kiralyné vezetése alatt {ortént odakél-

hago voliakng_E_-.ui"megnlapﬂé ingk—tekintetik. Ez az

adat azért bizonyit a karthagdi virosrész lakoinak lkdr eredete

tizése Ka

mellett, mert — mint mir Movers nyomin emlitém — Tirusz
viiros lakossdga kdr nemzetiségll volt. Sziridhan — Sztrdbd
szerint — Apamea varosnak egyik killvérosa szintén Megarinak
nevezietett, -
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hunok azon istenére ismerjek, akit a -kj_-‘iml'\f,_ Plankarpin
szerzetes tanusaga szerint — Kham 555-.\- alatt, még a XIIL

szdazadban is liszteltek és pedig an;ymﬂl_{ébb, mert Herkulesz
isten — a Makar és Khun neveken kivil — a még hasonlobb
Khom®") valamint_Szem nevek alatt is tiszteltetett. Minthogy
pedig a l\j_glgauag:}'._&ggés a m nevek esak ugyanazon
istenségnek két mindségél vagyis megnyilatkozdsat személye-
sitik meg, ennélfogva a ket iker istenségben felismerhetd a
magyarok és hunok két iﬁmpnr és Magor is.
Hogy petig-a—kel nemzetév valoban a két ikeristennelés
illetdleg az ket megérzé_k'i-t_ﬁ oszlopokkal — az Amunnal és
Khamannal — is Osszefiigg, azt a kumanok Amanusz (Khaman)
hegyvidéki dshazéjanak Khamanéne nevén kivill az & khaman™")
nép neve is bizonyitja, melyet Szargon asszir kiraly Miliddu
vidékén lakoként emlit s amelyet nevénél fogva, Hommel is
ssszekst a kumanokkal, Azt pedig, hogy ezen kaman'*) nép
még a kizépkorban is €lt, az dzsiai népek kizitt, Paszchalisz
szerzetes — a tatdrorszagi Armalech vdrosbol 1388-ban irt —
levelének kovetkez szavai teszik bizonyossd, hogy: ,addidici
lingnam Chamanicam® (megtanultam a khammén nyelvet).

A khetik és komdnok kozos torzstészke, az Amanusz-
hegység vidéke, az onnan keletre nyuld vidékelkkel, egész a
Telsg-Eufrit és Tigris forrasvidéke kozéig: Kommagén orszig
vagy kertilet nevet viselt, mely ilyenképen az annak nevet add
Tigris-Eufrat-forrdsktzi kummuh néppel (mely részben épen a-
magyarok ismertetett Gsfészkébe volt beékelve) szintén Ossze-

kotd kapoes volt a kunok és magyarok kozott. Kétségteleniil az

assziroktol annyit szenvedett kummuhok maradvdnyai lehetnek

a Kaszpi-tenger mellett, a Kaukdzustol északra laké kumukok,

vagy kumiikdk, akiket a mult szazad elején ott jart Elbert —

sémivel vegyes tatir-tipusukkal — a kalmukok rokonainak tart.
Ennél azonban érdekesebb reink nézve az ausztriai Tuln

melletti hegyvidék régi Kommagén neve, melyet az a hegység

mar az avarok kordban is viselt, n]M‘\U.’izlrij__e_gés'z:._

Bajororszdgig Hunnidnak nevezletett. Hogy a hywa.-_
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ok (var-kuno nuno]«) adtik-e o Bécscsel szomszédes—hegyséonek az

eredetiik heherol atvitt Kommageén nevet, azt ma elddnteni

nem lehet.
Ami a kuno]\ es a khetdk Osszefiiggését illeti — mint

littuk — Sawe a khetik Gsfészkét az Amanusz hegyvidékeénél
északibb tijon, Kappaddcidban mutatja ki.'**) De e vidék megint
csak Bsszehozza a khetdkat a kunokkal, mert hogy itt, valamint
a fekete-tengerparti Pontuszban még a rémai esiszarok kordban
is laktak komdnok — azt a szintén réluk nevezett kappaddciai
d5 pontuszi ket Ixo'nan'l (régebben Kumanu) viros nevén kiviil
még hataromthbbdn T)lzonyuld.k a pontuszi koménai vereti
esiszarl érmek FKouevewy® és ,feoonaces Kouevewr' szivegil,
valamint a kappaddeial komanai érmek: ,Col. Aug. Comanorum®

kirivatal'™ A khetdk és kunok Oslakhelyeinek ezen @ssze-
latdlkozAsabol azon sejtelmemet meritem, hogy a kunok-a khetak-
nak voltak leszdrmazottali, ami mellett némileg a kheliknak
1 babiloni emlékeken olykor eléforduld. kJ‘Hrfrf”""_éve—rs szolni
litszik ; miz mimagyarok a khetiaknak azc azo__reaebben szerepelt
keletibb dgdbdl  erediink, akiknek —kanadni—maradvinyai a

Biblidhan Abrahdmmal | egyiltt eml_e':euelt khit nl;.r\'o]tak:
sszefitgitt, so

A kanadni khitteus nép minden b'mum'ﬂ

orsziga népével, mely a nyugat-arménial Eharia-Subartubdl
terjedt le délnyugat felé, Sziridba és Kanadnba. Ebbdl a Sziridba
lenyomult khitteus-kar népbdl véltak ki az Egyiptomot meg-
héditd hikszdszok, akiknek kdr voltdt — mint littuk — Brugsch
dllitja: mig kheta voltukat azon Renan dltal kiemelt Aheta neviik
bizonyitja, mely alatt az egyiptomi emlékeken szerepelnek.

Minthogy pedig Sayce is (az armeéniai Khdria délnyugati
szomszédjdban fekiidt s6t részben Subartu és Subdri-lkdzé ékelt
felsd-eufrit-videki) Kummuhorszag teriiletére helyezi azt a
tobbszbr emlegetett (se sémi, se drja) lakossidgn Mitini''")
orszigot, amelynek teriiletén — az Enfrit-parti Janua (mai
Einya) — védelmezdiben veli feltaldlni (Flowerrel egyetértve)
a hikszdszok wuralkodd tdrzsének mongolos tipusit, minden
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Mlelg"_tt__a-—mi——Kia--%zsizibi s az egei-tenger szigeteire
szakadt Gsnépeinkre térnék, mi%hﬁfeg kell emlékeznem az
arménia-kappaddciai dsfészkiink ama bibliai ‘Thogarma neveérol
is, amely — a Torgama, Trogma, Trokma, alakjaival egyiitt, mint
majd litni fogjuk — egyik legbiztosabb nyomjelzéjik a mi
Gseinknelk az 6 késabbi vandorttjaikon. Thogarma vidékét Ezekiel
proféta — bdr minden kijzelebbi megjelslés nélkil — északra
helyezi, azonban tgy a régi, mint az j szerzdk abban egyez-
nek meg, hogy Thogarma:'*%) Kappaddcia és Arménidra esik,

Kis-Azsiat, G-t.i.r.iigarsz}iggal és a Foldkozi-tenger szigeteivel
egylitt — Hermann Hirt szerint is — eredetileg nem indogermin
népek laktik s szerinte midén az indogermdnok ezen teriile-
tekre betdrtek, s ott megtelepedtel, eleinte csak romboléi voltak
az ottani egészen mds faji népek kulturdjinak.B? A kis-azsiai
turdni népek kivzé kiltdzott indogerman népek: a frigek, giiriigiilk,
meonok, vagy majonok és galatik wvoltak. A partvidékeken
megtelepiilt giirdgbk utébb aprianként egész Kis-Azsiat eldrasz-
tottak: mig a frigek kibocsitott rajénak tartott késébbi armeé-
niaiak a Kr. e. VIL szdzadban az elbbi turdni Arménidt hodi-
tottidk meg és formaltdk dt arja nyelviive.

Kis-Azsidban a kirokkal keletrdl szomszédos Pizidia és
Likia lakosai régebben a Homér dltal is emlegetett szolimek
voltak'™) A szolim népnek régibb tartézkoddsi helyét a tudésol
nagy része Dél-Kanadnban keresi, ahol a kifizitt hikszész-
maradvany pdsztorok févirosinak Szolime nevében vélik fellelni
az (sszekiitd kapesot.

Az 1240—50 koril élt francia Beloviezi Vince ,A tatdrok
rabszolgdi® cimii fejezetében ezt irja: .a furkokat és Szolimg-
nokaf, azaz_a szaracénokat és komdnokat a tatirok rabszol-
gikkd teszik stb.*!"!) En vigy hiszem, hogy az itt emlitett szo-
liminok az egykori kis-azsiai szolimek maradékai lehettek, amit
az idézett szavak annyival valdsziniibbé tesznek, mert, amig 6k
— @ mondatszerkezet szerint sejthetdleg — komanoknak #llit-
tatnak, addiz a veliik egyiitt emlitett turkok neve alatt wvalg-

sziniileg nekilnk magyaroknak egy népvegyiilékiink kereshetd,
yALD - Cetiv e Sl
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koriilmény sszetalalkozni litszik arra, hogy esakugyan e vidéken
keressilk a sziria-kanadni kheta-kdr népelemnek azon eredeti
hazdjdt, honnét a hikszdszok is kirajzottak. A hikszdészols turdni
elemében ugyanis a kdrokon kiviil valosziniileg a kun-khetik is
képviselve voltak, akiknek egy toredékére &alo.-,zmulenrmgwp.
tomi Avar tiborviresi tartdzkoddsabal ragadt az avar név.

Talin a Winkler dltal feltételezett Gsrégi harrdni allamnak
lehetett kiboesdtott raja az a Sziridba s onnanrészben Egyiptomba
szakadt hikszész nép. Ha ugyanis a harrdni Gsbirodalom ecsak-

ugyan létezett, akkor ez vanszmﬂIenr azonos lehetett a Subari
€5 Subartu 1 orszdgokkal, amit fGvdrosa Harrin nevének egy egy

misik — a kdrok nevére hasonlé — Khirré alakja is wvalg-
szin{ivé tesz.

A filiszteusokrél s azok azonossdgdrdl a jiszokkal mar
fennebb széltam. Movers kimutatja a filiszteus név Eggiéf{iggését
azzal az Allofiiloi'"") névvel, melyet a filiszteusokon kivil még
a rokon feniciekre és a hikszdszokra is alkalmaztak a régi
szerzéle. A filisztens és allofil neveket tovabbd Gsszekittetéshe
hozzdk azzal a Filitisz memfisz kiirnyéki mondai pasztorral, akiben
a kutaték a hikszészok megszemélyesitdjét litjak. Mind e nevelk
a fennebb emlitett Pilosz Gssel fiiggnek @ssze, akinek neve
aztan kozvetlenill Gsszefiigg a mi palécaink nevével. Az Gssze-
fiiggést azonban még mds adatban is litom. Tudjuk ugyanis,
hogy a IV. Béla Lwaly idejeben a tatdrok eldl }\uthen vagy
Kutyin vezérlete alatt ) Magyarorszigba menekiilt kun nép annak
a déloroszerszigi-palde (vagy elszlivosult nevén Polove) népnek

—volt_tiredéke, mellyel a kievi és novgorodi orosz nugyfeje-

delmek évszizadokon at harcoltak. Ha tehdt figyelemhe vesszilk,
hogy IV. Béla az vj jovevényeket épen a rémai iddk jazig
népének maradvanyai mellé telep.itelt_e, a nagy kirdly ezen
tényének rdgdjil abban a kéritlményben sejtem, hogy a polove-

kiigole-és a koriilbelill mir ezer évvel elsbh betelepedett jiszok

kiziitt még a rengeteg hosszil idei szétszakadtsdg dacdra is élhet-
tek olyan nyelvi- és népszokdsi kizOsségek, amelybdl egymis-

_han_ tF‘:.t'.’_erekre I;merlek
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az ezzel azonosnak mondott szaracénban., Tudvalevs ugvanis,
hogy Biles Leo és Porfirogeneta Konstantin esdszivole a mi
honfoglalé Gseinket “kovetkezetesen turkoknak nevezik, amely
neviink t6bb rokonnépiinkkel kizos \oﬂF Aturk név E"nsrégisé
gére nézve itt kzbevetdleg meg kell emlitenem, hogy mir
Assziria egyik régi kirdlya Pudi-llu (1370 kérill) magit egyebelk
kizt a turukik!®) lecyszdjének nevezi, akikben Hommel a tur-
kokat latja. A Beloviczi Vince idézett szavaiban emlitett szara.
cénok alatt—altaliban |_az_arabokat s fSleg a mdrokat értik,
Minthogy pedig a mgr, vagy helyesebben a maur név — mint
fennebb monddm — csak a ma magyaroknak is nevet adé _Makar
dsten Mauhar nevének uaszmon:;:i,_é szerint a szaracének alatt,
el vegyiilt tesL__;_gnk_ érten-

azon arabiai és.
akiknek e nevét még ma is tibb helységiink viseli.

Ha a szolimek csakugyan a hikszész-utéd sasuknal Kis-
Azsidba szdrmazott téredékei, alkkor talin 6k lehettek — a mi
magyarorszigi elfdeink — az avarok dsel. En ugyanis az avaro-

kat szintén a hikszdszok maradvan} ainak hiszem. Ezt a hitemet
pedig az & nevitknek a pasztorok egviptomi hires virosdnak

ddk, akiket a kbzépkori _magyvarsig szerscsenckneél®nevezett s U
Il’

Avar nevével azonossdgdra épitem. Annak az Avar vdrosnév-

nek ugyanis nemesak ezen, hanem még a ffa:;g_gmkll is fel-
ismerheté az avarok auar nevében, s6t a virosnévnek — Chabas
szerint — szintén szerepelt rividitett uar'®) neve is feljességgel
fedi az avarckngle—uar vagy ﬁ nevét, amely - Thierry sze-
rint — épen a mi 11lq§§'ox-szﬁgi;l§5[girl knek, a voltuképi varok,
vagy var-kunok, az i. n. pszeudo-avaroknak neve volt;'*%) akik
csak bitoroltdk az & rokonaik és volt uraik: az igazi avarok
neve’t Mir fennebb emlitettem az nnml»‘*kitr‘ll{ azon hzwyomai-

tom i'eIett uralkodtak, Ha e haqom‘mf fl"'\F‘]&mhe
vesszilk az amalekitdk Srokébe kiltszitt nabateusok egy voris-
tengerparti vdrosdnak, Hauwara nevét is, amelyben a tuddsok
szintén az egykori egyiptomi hikszész tiborviros reminiszcen-
cidgjit latjak, akkor fogalmat alkothatunk magunknak arcol a|
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glériarél, mely ezen dicsdséges varos emlékét évezredeken at

svezhette a hikszész utédok szemében; ugy, hogy nézetem sze-
rint ezek azt mintegy dicselvd nevekill viselhették, az 6 volta-
képi népneviik mellett. Nézetem szerint: az avaroknak a hik-
cz6sz taborvdrosbdl szarmazdsa mellett latszik szdlni az az ©

egészen sajatsagos erdditési rendszeritk is, amellyel magyar-
orszdgi hazdjukat egy sokszoros sinceal Gvezett varrd alaki-
tottale 4t délnyugat felé. Manetho fennebb lezolt elfaddsa szerint
ugyanis a mdr Avarisz vidékére tisszeszoritott pasztorok itt egy
tiz aruranyl tertileten gy megerésitették alldsukat, hogy ebben
mint egy varban huzamos iddn at hozraférhetetleniil tartoz-
kodhattak.

Szicilia-sziget azon Gslakéi, akik a szigetet az ott elbttiik
élt szilkanoktél elhoditottik s akiledl a sziget nevét is nyerte:
,Szikel“®) vagy ,Szikul®'**) neveket viselték. Ez a két népnév-
alak pedig azonos a mi szekelyeink régebbi ,szikdl®,*) vala-
mint, a latinosnak tartott, szikul® neveivel. Az kétségtelen, hogy
Saicilidban mér Gsidéktol fogva folytak kdr és fenleiai gyarma-
{ositasok s Bochardt nemesak a szikelek vagy szikulokban, hanem
mar az Gket megeldzd lesztrigonokban és szikanokban is feni-
ciekkel rokon telepeseket latott és ehhez képest a szikulok nevét
is a kanaani Eszkol-villeyre vezettevissza, mely Mézes IV, Kényve

XIIL: 25 verscében fordul eld, mint ahennan az a lemetszeit

St R N O
s201AfrL valo volt, amelyet a Kanadnba eldre kiildott kémek

vittel: Méazes elé. Bochardt szerint ugyanis a héber 51:';;!,\::

_ﬂ_@ﬁ(gjﬂ(_&zﬁlﬁi‘ﬁrtg sziriai nyelven szegul vagy szegolnak hang-

zik s az 6 véleménye szerint ebbdl képz8dott volna a szikel,

vagy ‘szikul név; amit a sziget és népe nagy szélitermeléseért
—_—— s

viselhetett.
——a7¢¥kori irék tilnyomd részének nyoman a tuddsek alta-
léban Italiabol szarmaziatjik a szikulokat, a réluk nevezett
szigetre és ket a latinok kozel rokonainak allitjak., Niebuhr
szerint: a régi irck az Also-Tiber legrégibb lakoinak a sziku-
lokat Allitjak,"*) akik Tiburban, Faleriiben s egy egesT Sereg
Réma korilli varosban laktak s akiket ugyanazon irdk még argi-
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Igaz ugyan, hogy a szikelek vagy sakalasik fajjellege is
mutat hasonlésdgot a latinhoz és rdmaihoz, de hat ez a jelen-
ség nencsak a tobb régi szerzd dltal allitott itdlial tartézkoda-
sukkal jérd fajkeveredésiikbal magyardzhaté ki, hanem esetleg
mar a kis-izsiai 6shazdban végbement vérvegylilésbal is a
r6maiak Gseinelk vagy legalibb is dsroko nainak tartott frigekkel,
akik pedig Herodotnak és Strabénak tanusiga szerint, a
girdgikkel, meonokkal, galatikkal egylitt — jovevények voltak

Kis-Azsidgban. Herodot szerint ugyanis (Lasd VII:75) a frigek:

Eurépahdl erednek, ahol a macedonokkal laktak egyiitt s régibb
neviik brig volt. Nern | —FRic = Frizs = m,-‘ajz:; i

De viszont ha a sziciliai szikelekben lehetett arja: frig
vér is, mésfelél a velilk rokonsigba hozott arja latinok eés
romaiakba s keriilt kétségteleniil kis-dzsial nem drja vér,
Pneasz és tréjai menekiiltjei utjdn: — sot ezenfeldl még az
etruszkokkal valé fajkeveredés utjdn is.

A trojaiak turdni voltdt ugyanis ké_tségie]r:nné teszi az @
ieukrm‘“) amely alatt ok az Egyiptom ellen intézett
betorésekben szerepelnek: egyebek kizitt a I[I._Ramzesz kora-
beli pelesta (filiszteusz) betdrésben, ahol a teukrok hajohaddal
segitették a krétal filiszteusokat a tamaddsban. A feukrosz
vagy feucer név pedig kun — kiiléndsen moldvai kun — népre
alkalmazva tobb authornal szerepel!™) A moldvai kun teukrok
azonossagat a tréjal teukrokkal még kétségtelenebbé teszi
Herodot azon adata (VII: Polymnia 20), hogy a mizek, (akik
szintén Herodot tanusdga szerint: a karok rokonai és hason-
nyelviiek — Suoyiogaot — voltak) és teukrok egy tiredéke, még
a trojai hdbori eldtt, a Boszporuszon at Eurdpaba torve, a
trakolkat meghéditotta. Babelon szerint a hadité mizekrél vette

nevét: Mozial®) Mar pedig ]Mﬁzia i Superior a_mai Moldvira ﬂ/@

,:q viros egy hajlott

is kiterjedi. ‘ Mt‘;ziallnferior pedig a trojaiak Dardin nevére
vallé Dardénia nevel is viselte, A moldvai kunok teucer neve

is azonos hangzisi a tréjuiak_[_TE‘/uc’é’_r‘inrﬁlyééval, aki Dardd-

nosztvoll-fogadta, Egyébként a Zégi--szf_rzé!;hggrn sorozzik a
trojaiakat a Kis-Azsidba bevan
o 4

0

el __Kefaludi volt.
rlott népek kizé 5 fehdt a
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voknak, mésok akhdjoknak is neveznek. Licium Gslakéi is
ezeknek allittatnak, akik — Katd és K. Szemproniusz szerint —
mar sokkal a tréjai hdborii eldtt ott laktak, ahova — Niebuhr
szerint — a Peloponézushdl kéltéztek, Utdbb pedig — mint
mondja — egy, az Abruzzdkbdl redjuk tord, veliik rokon nép- .
tdl legydzetve, ezekkel a latin nép-név alatt olvadtak Ossze.
Freemann szerint: a latin nép misik dga szoritotia a szikulo-
kat dél felé s aztdn az opicik dziék 6ket at — a Kr. e. 1100
koriil — a szigetre. Bochardt — 16bb dkori iré nyomin —
tagadja a szikulok itdliai tartézkoddsat.’®”) Niebuhr pedig egy
olyan (Severuszndl fenmaradt) hagyomdnyt is megemlit, amely
szerint a szikuloknak egy Italusz nevil kirdlva — épen ellen-
kezdleg — a szigetrdl vezette volna népét Itdlidba. Hermann
Hirt szerint: a Jatinokkal valé rokonsagot sok szé bizonyitja,"")
mig Freemann — aki pedig szintén erds szészoloja a latin
rokonsdgnak!™) — az ezt bizonyité szavak szdmat mindissze
négy-dtre teszi s ezek kbzott kiemeli af Gela| folyé nevél, mely

szikel nyelven hideget (latin: gelidus) jt‘l;ltet[. @ =4 IE&(J;%}

Mind e mellett Freemann a szikelek dshondt a keleten
is keresi, és e nyomozdsiban feltiinik neki Gordgorszighan
Athén kizelében egy Szikelia nevii halom. Fennebb lattuk, hogy
Niebuhr is a Peloponezusig mén a szikelek shona keresésében.

A szikelek dshonat Maspero és Sayce'?) deritik f@il, middn
eredetiik kulesdt abban a sakalasa €s sehulsa neveikhc—ul latjdlk,
amelyek alatt 6k a Menefta és IIl. Ramzesz firack kora-
ban Egyiptom ellen intézett timaddsok részeseiként szerepelnek
az egyiptomi emlékeken. A sakalasa név ugyanis meglepden
azonosan hangzik a szolimek orszdga a késdbbi Pizidia Szaga-
laszusz virosanak és mezejének nevével, melyet Liviusz is
megemlit, (Lib. 88.) Manliusznak pizidiai expedicidjaban. ,Inde
in agrum Sagalassenum uberem fertilemque omni genere frugum
ventum est. Colunt Pisidas longe optimi bello regionis ejus.”
E szerint tehdt a szikulok a mi elédeink, & karok legktizelebbi
rokonainak: a szolimek, vagy likeknek voltak szakadékai s igy
olyan koézel rokonnéplink, amilyennek mi a székelyeket ismerjiik.
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trojai habord minden bizonnyal[limm kiizdelme
_\plugxn@—a_],jm]?b—en'—m?g_wo ¥ tavol él6 rokonok is eljt'.i.tl“e.k
a trojaiak segitségére, mint Memnon és keleti ethiopjai Elimbél
vagyis Elimaiszbél, az ostromlott ilioni elimek felszabaditasira.

Freemannak szintén feltiinik a szikelek és a mi székelyeink
neveinek hasonlésdga®) s@ﬁ_@;ﬁwyﬂéni-
kakhan semmi _gygm_ét_gm_]e_]j_la@f_eﬁzjg_iliai eredetének.
Mindéssze is P. Ranzanusznal (Script. Rer. Hun_g. p. 330.) lel
valamire, ami Szicilidval latszik Osszefliggeni, akinél a .pagus
Simigiensis“-re vonatkozéan a kivetkeziket olvasta; ,in.cujus
agro posita olim fuit Segesta vetustissima civitas cujus veteres
meminerint.* Az idézett szavakban emlitett Szegesztinak a
sziciliai Szegeszta nevével azonossiga alapjdn Freemann felveti
azt a kérdést, hogy vajjon nem ezen az uton (a.magyarerszigi

Somogymegyén) At vonultak-e_a_titokzatos elimek Itdlidba ?

Ezen elimek ugyanis szintén Szicilia dslakd népel kozé tar-

toznak, akik a monddk szerint Trdja eleste utdn, mint mene-
kiilék telepedtek meg a szigeten és Freemann egyebek kdzt
azon Szeverusznil fenmaradt mondat is kozli, hogy Helimusz
egy trojai herceg alapitotta a szici!ia;l Aszka, Entella és Sze-
geszta (mdskép Egeszta) varosokat. &¢ Segesran /

A sziciliai Szegesztdval hasonnevil pannonial varos helyén
ma a somogyme M&‘f‘t‘}ﬂ_.s most mir az a kérdés, hogy
ez a Segesd név mikori eredeti s hogy a sziciliai virosnak
nem ssintén Segesd volt-e oz egykori igasi eve? (247 /es!

De térjiink vissza magukra a szikulokra. A legkétségte-
lenebb szikel vagy szikul alapitdsi védrosnak a tuddsok Szici-
lidban, a gorogok | Kefaloszat' vagy Kefalodionjat tekintik. A
chardt szerint a sziklattmeg tGvében épilt
sziklaral nyerte, melynek némileg fej-re
(#epecios) hasonlitd alakja is lehetett. Azonban ugyancsak régibb
autorok nyomin Bochardt kimutatja, hogy a varos régi-
neve:—Gefaln (ha olaszosan Csefalu) Gefalu, Gefalud, vagy
név-alakok pedig magyaros hangzisuk mellett

a magyar értelmét is egy szikla tSvében épillt

Kefalosz nevet'®’)

eléggeé sejteti

KIFRloSE = S0 s
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virosnak, mint Kofalunalk: annyival is inkabb, mert Freemann

szerint, a sziklds hegyen is lathaté az egykori felsd-viros
nyoma.
: A sﬂ&uj_ol\_ﬁn_lstenel a Pahmf) vagy _EL}esz nevil iker-
test‘.erlstenek voltak, akiket két, réluk nevezett gyégyerejii és
nnzos !-.:aozolmesu Palici nevil téban (olaszosan Paliesi) meg-
brzékitve tiszteltek s akikrdl 6k maguk is viselték a paliel |
vagy faliszk nevet s egyik vdrosuk szintén az isteneikrdl |
neveztetett Palicanak.

Nézetem szerint ezen palici, palica, fdlesz, faliszk nevek

l
|
szo!-?altatjak a legerdsebh bizonyitékot arra, hogy i_

siintén a_p elazgok, filisztensok rokonait és a rr_plhmua i
Pilosz szkhita kiraly utédait lassuk.
Fegy masik — Herodot szerint — szintén Kis-Azsidbol |

[tilidba szdrmazott s veliink rokonnak tartott nép az: etruszk |

I
volt. Herodot ugyanis az etruszkokat a kis-dzsiai karpkkal (474 )
siomszédos €s testvér lid nép kiboesdtott rajénak mondja. 0{())

A lideket némelyek asszir predetiieknek tartjdk; de ugyanazok
elismerik, hogy a lidek askzir vonatkozdsai oly régiek, hogy
anakronizmus nélkiil azoka'} az asszirok nyugati héditasaival
fsszefilggésbe hozni nem lehet. Azonban, mint lttuk, Dél.
Sziridban is voltak elszortan lud tevet viseld népelemek, amelyek -
nevél_._n'ii_nt littuk, Lenormant a sziriai két ruthén orszdg
nevében (Ruth, Ll—?ig_if_fﬁlfffifﬂi_ véli.~E Ind nevet a kulaték;
azonositjdk ugyan a kis-dzsial lidekével, de fajilag ellkillnitik
a szirial ludokat és mig dket — a Genezis nyomdn — Sém-
pek Lud nevii-fidtol szdrmaztatva, sémi-fajinak-tartjik, addig
a kis-dzsiai lideket nem tudjik hova beosztani fajilag. Hermann
Hirt gy hiszi, hogy a Lidiiban, mdr a homéri korban szerepld
meon-nép arjafaji volt,'") mely az éslakos népet az uralomrol
leszoritotta. KésGbb azonban a Kandaulesz kiraly trénjat fel-
forgatd Gigeszszel ismét az Gsnép keriilt uralomra. Gigesat,'™)
a testorbol trénraemelkedeit parvendit (igazi nevén: Gugu)
Babelon Adr eredetiinek mondja s a lidek kdr-rokonsdgat altali-
ban annyi adat bizonyitja, hogy a dél-sziriai lidek is esak olyan
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Hermann Hirt Lemnosz-szigetérsl szarmaztatja'™) az etrusz-
kokat, amivel tehit a kis-dzsiai népekkel iisszefiiggésiiket megint
megerdsiti. f—a—f_rué "":‘33*; N&-isbeee

Ttdliai mondik 'l‘m'khﬂntlg-neész[ kortdrsavd teszik és e
mondik szerint Tarkhon seregével Céré mellett tiborozva,
fogadta a TrGjabél menekilld Aenedszt,'™) akivel szdvetséget
kétote; utébb azonban Aeneasz Liciumba ment, ahol aztin
népe a latinnal egybeolvadt. A rémaiak tudvalevleg Gseiknek
is tﬁ[\mtettei\ Enedszt és a L;Qp}__enekmtenet s eza tel-

]\Dn}\eh azon 1oslata tol}tnn mm Lluzeaet csak az
idai istenanya segedelmévet=erhetik el —{Kiibeldlistennének
— 4 hMaUna ;\fdm szent betilkivét a frigial Peszinuszhdl
Romiba hozattdk!™) s ezen dtszallitdst tekintettél az & [tdlidba

kiltozésiik igazi befejezésének.

\Iiﬂde?ﬂ‘n‘ pF-r:liLra Kis- 'irsi‘ibél Szicili&ba qzah‘lc‘tbzmelehnek
ha lphet is része a ket nep tqjﬁe; n}eheuek .\mla}\u!a»a—
ban, azért az a szikelek turdni eredetét épen gy nem t5rilhette
el, mint ahogy a latinoknak és. romaiaknak se111__:1105h§l_t_'51__e]
drja fz-lukdt a h!‘_‘IclLll\ vev}ﬂ_lttm;dt ¢és etruszk vér.

Sayee tehdt (\LlapElD\"ﬁl evyiilt) nekiink is 1'1'1.0]r szol-
gdlatot tett azzal, hogy a_szikelek eredetét az & sakalasa nevitk

alapjin a kis-dzsial szolimek orszaginak Sz zagalaszusz wdekeben

felfedezte, mert — megoyGzodésem szerint — ez a 2 a felfedezése
ami xzekeh reink . eredetének l_\_ercieaet is megrold_]_a

A kaukdzusi magdgok b:blwt} jat \Iagédoi_: =
Jnzefus, Eusztathiusz, Hieronimusz és Theodorethusz alapjan_ -
Bochardt is a szkithik torzntyj-a_;\a'fc mnndja, ami tehat legalibh
is valosziniivé teszi a marrogo.{ szkitha-magyarfajisigit; sét
talin az egykori Jiszal Pl nézetet - is, El—lxl a maJogaLhan a
matyok vagy maty Jokufe Gseit latta. =0

Ene"k_'_T R{‘Ofetd “XXXVIIL részének 2. versében fgy-szdl
az Ur: ,Embernek fial Fordftsd- -oreddat—Gog-eflen, a Magég

f5lde_ellen, amr'*'rubdl fejedelme ellen stb.* “Tubdl &

-

(TTabie ™ batedle onedel
LRI,

elsémisedett toredékei lehettek fajuknak, mint az ugyanott
velitk vegyesen 816 kdrok €5 'lmmlﬂk

A lidek — mint mundam — azért is érdekesek a mi szem-
pentuna\bol, mert — Hemdot szermt — belOluk \altdk ki az

@+B¢L mlezuk
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(pl. Tador} tur.lm. sot eﬂwenewen a mavymnl rol\ounep'wk
tartanak; mig arja voltukat — Hermann Hirt szerint — ma

“mar alig meri allitani valaki.!™!)

Herodot elgaddsa szerint a_girbgbkkel kozds jitéko-

.H_!\dt a lidek taliltik fel, middn egyszer egy sok éven dt tar-

tott ¢hinséghen az emberek napi eleségét Ggy szdllitottik alabb,
hogy esak minden masodnapon ettek s a kijzbeess napokon
jatszottak. Ezen adattal osszefiigeésben kiizbevetoleg meg kell
enlitenem, hogy némelyek véleménve szerint a latin ludus:

jaték a lid-néprl, mint feltaldldjirdl vette nevét s hogy abban

a latin széban a lideknek azon bibliai lud névalakia toglaltatik,
amelyet az emlitett dél-sziriai ludoknal talilnak fel.

Herodot szerint azonban utébb, midén mir a jiték sem |
nyujtott elég védelmet az éhinséy ellen, Atisz kirdly a népét
két részre osziva, az egyiket sorshizis utjdn kivandoroltatta
orszdgdbol, sajat fidnak, Tirhénusznak vezetése alatt. Ez a rész |
aztin minden holmijav al hajékra szillva, végill az italiai Umbria-
ban kitstt ki. e

Azonban a tudésok nem mind adnak hitelt Herodotnalk az
etruszkok Lididbdl szirmaztatisira nézve, bir a Tirhén nevilket
nem vonjik kétséghe. Holott ez a név felismerhets még az
etruszkok azon félmithoszi Tarkhon kirdlyaban is, aki sajat
mondiik szerint, Sket Itilidba vezette. Itt érdemes a meg-
emlitésre, hogy a Tirhén nevet a sz.zl\ulnl\ is viseltek.

Niebuhr \e[emen)e szerint az etruszkoknak a lidektsl
szdrmaztatisa minden alapot nélkiilsz és 6 szerinte csak a
girdgbk ragasztottdk a Tirhén nevet az etruszkokra,'™) az ezek
dltal meghdditott pelazg eredetii tirhénekrdl, holott az etruszkok

az & véleménye szerint — északrol, Récziibol erednek s ar

&
tirhénskidl teljesen kiillsnbiizd fajiak voltak. ) M(ﬁ el
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Mesek a Fekete-tenger déli partjin két, kiilindsen b*'mvgszatul\
és ércmiivességiikrdl hires nepn‘-k bibliai torzsatyjai. A @55[
szirmaztatott masJukZN agy mus’f'ak, a kheta birodalom meg--
gyinglilése utin — mint littuk ———;rmel\ elgbbi teriiletére
terjeszkedtek, mig I Tiglat-Palazdr vissza nem verte dket.
A maszkik vagy muszhdhat Rawlinson Gytrey - turdni eredetiik
elismerése mellett is — a _mai_rmns;k_@_@,_fﬁe_z_!{vﬂb_i@ elodeinek
tartja. Ez utobbi véleményt Bochardt is vallja, s6t 6 Ezekiel
u‘Ie..ch \erxenek eredeti héber qzo\euebe a MPaeL £s Tuba[—h

a.ra.b u-uk is meﬂ'kulunboztetk a szf::uokrof m1dcm n-'t ndj{h\ 1
eld, hofn az oroszok a szlivokra tur\e, ., kbzilik foglyokat

ejtenek s azokat eladjik.

Hogy itt a szkitha-turdni népek kozott a moszkovita és
talin az ovosz népre bukkanunk, ez a jelenség nemesak dnmagd-
ban, hanem méginkibb azért érdekes, mert ha az emlitett népek
szomszédos népekkel valé keveredss 1itjin, szldvvd hasonul-
hattak at, akkor ez az dtalakulds egy, benniinket még kbze-
lebbrsl érdekld népnél is végbemehetett. Ez a nép pedig a
tibbszir emlegetett szirial rofennu vagy ruthen “nép volt,'’7)
amely pedig a fennebb m kdr és lid-
vegyillékii nép-lehelett. En tehat megvallom, hogy a mdt{_}dr- 3
lengyel- és délolaszorszdgi kis-orvsz népben — Freemannal
mfﬁe — AZD I'uthen nevilk alapjin szmten sziriai fﬂj—

_ lan.or.ol\a. e;tek

neveében a ﬁc.ﬁ;g_fg‘zo'k azon badzsnalk nevet is Ee[talz’tljuk amely
név alatt ezek \.u'nber} 57&rmt a turkomdnok négy f6 nép-
torzsének egyikeként ismeretesek, akkor én rendiiletleniil hiszem,
hogy a dolgozatom folyamén eléfordult killonbdzd természetii:
Makar, Maker, Magor, Megara, Maur, Subdri, Subartu, Szabir, '|
Kam,—Kuan.uu;l_,_Ka:anian ‘Szolim, Szolime, Sakdhssa Szaua_

lasszus, Sekulsa, Szikel, Szikul, Uz, Jaza Giza, PnllOnZ Fahszk |

-—_ S
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Filiszteus, Mosindk, Masnak, Kazaria, Turuki, Teukri nevek
alatt, annak a mi szorosabb népesaladunknak azonos vagy
hasonlénevii tagjai rejlenek, amelyek némelyike olyan_tine-
ményes szerepet jatszottt-a népvindorlisban i_nsig}rri-_é_s_;_gk_g’
mai_nemzetiinkben is képviselve van ki sebb-nagyobb toredékkel.

Es most — miel6tt elbicsizndnk a mi leg@sibb kis-dzsia-
sziria-arméniai hazankidl, — még egynéhdny szembebtlidbben
mlgﬁ.tl)i_h_e_lxl__tmg,_ stb. névre Jivanom felhivni az colvasd
figyelmét, mint megannyi n}'orﬁj_el’zﬁire a mi népeink oftani
tartézkoddsinak; és pedig:

a) Az észak-sziriai Khar, Khil vagy Akharru teriiletén,
vagyis Fenicidban &s a Khetabirodalom sziriai terilietén:

Virosok: 1. a feniciai Arad'*) (maskép-még Aradusz, Ara-
tusz, Arvadusz) vAros, __mely, mint littuk, régebben Khéal-nak,
Ssiro-fenicinak fovirosa volt. 2. Arpdd viros'®) melyet [T
Tiglwfhﬂam_éﬂ ostrom vtan volt képes bevenni
s amelynek eleste egész Sziria sorsit déntitie el. E diesd véros

romjai ma is |ithatok — az Aleppotol mintegy két mértfgld-

nyire Eszakra Tekvo — mai Tel-Erfid mellett) 3. Aleppo, %lap)

Sayce szerint, miskép még Khalmannak'®) neveztetett; Kdhnan
nevet viselg kozségeink pedig ma is vannak: Pest, Komérom,

e e R T >
Somogy, Torontél és Zilg_nggg}iékm, ép tgy, mint: 4 Kalnd,

(méaskép még Kaldnd, vagy Kalneh), is feitalalhaté a négrad-
megyei Kilndban; valamint: 5. Karika:**).a komarom- és szildgy-

_-_\_“"‘—‘" . . ) . v - . . $:
megyel hasonnevi lebzségekben; 0. a fenjeiai Tirusznak 1gau:7£ﬁ(r“}/s

_Csgr'®) neve: a fejérmegyel Csérbanj—valamint 7. _Szin-€s
Arka-6 ) az abauj-megyei Szinben és Arkaban; 9. Eﬁzﬁpﬂ‘“j'—

Ugyane vidéken voltak még tovébba: 10 Emese,'*")
(miskép Emisa, Hemisa, Hemsz, Homsz — a régebbi khela.
fovaros: Kades helyén) amellyel — valosziniileg (hizonyos
késobb ismertetendd) mondai vonatkozashan is vnit_w

mondai Emesu, — Almos_vezér anyjnak neve. 11. Pederi_

puaalprgetyt=s 3
« varos neve, — az Eufrit mellett, KarkemisztGl északra — fel-

ismerhelé a pestmeg é'ei Péteri és abaujmegyei Péder kbzségek-
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emlitésre érdemes az, hogy a Buda nevet a dél-arabiai adita

Szahaorszagnak egy virosa is viselte; mig Béla név tobb sziria-
kanadni népnél talilhaté fel személynévképen az-6-testamen-
WHadad isten neve (az istenek istenéé) s egyszers-
mind 1865 damaszkuszi kirdly neve szinién f eltalilhaté a szilagy-

megyel Hadad lkfizség nevében.
b) Filisztedban vérosnevek: 1. A mér fennebb emlitett

Géza 6s 2. Jdza'") vérosok, mint amelyek a filiszteusok jasz

\g}MM‘ M_s__nevével azonos a bereg-—
megyei Q{E__lfﬁLsé_g_. 4. Aszddd varos neve Az6d'*) alakjinak
a felsg-pestmegyei Aszédéra hasonlésdga annyival inkabb figyel-
met érdemel, mivel az egykori Dunn-TiszaL-h_iizi__ig_;.glggl::_or;;é__gE
¢szalon annak vidékét is magéban foglalta. '

¢) A khetdk és kominok egykori hazdjiban: 1. A két
Komina (régebben Kuminu)*™) viros (a kappaddciai és pontuszi)
neve feltalilhaté Fogarasmegyének két hasonnevi (Alsé- és
Feleg-Komina) kbzsége nevében. 2. A Szdrosze-azaz bizonyéra:

d) A mezopotimial Snbari-és Szingaraorszdg teriiletén:
1. A tobbsziir emlegetett Habur®™) (mdskép még: Khabordsz)
folyé neve ma is €l a mai zemplémmegyei Habura (vagy ms-
kép Laborefd) kizség és patak nevében; annak l:f'jzeléhen fekiidt
9. Magaiisz™?) viros Szingaraorszagban.

@) A karok szigetei koziil: 1. Szdniosz neve ép oly két-
Ty

ségtelen hasonlatossagot sit azonossagot mutat a (torontalmegyei)
Széimos kizség- és a Szamos folyé-neveinkkel, mint: 2. Karpa-
_fusz-szigeté®?) a Karpat hegység-neviinkkel.

Bzelnél azonban még érdekesebbek: 3. Kosz neve, mely
kir nyelven: _jy_l_w_ti”*_}ﬁvagyis minden bizonnyal kost jelentett;
tovabba: 4. Kiosz®™) neve, melyet e sziget, Bochardt szerint,

egy ottani nagy kigyorol vett. E névben tehat tisztan felismer-

held a magyar (Pest-, Nograd- stb. megyei) tajszdlasos kijd sz0,

a magyar, os, es melléknévképzds alakjaban, mint: Kijds, vagyis
—Kigy6s. De e szigetnek ma is €16 Khis névalakja annak a mellék-
névképz6 nélkilli alakjat is fentartotta.
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ben. De ezeken kiviil még emlitésre mélté a sziriai virosnak
Pethor'®®) névalakja is, mint a Péter névnek Arpadkori Petur
alakjira hasonls. 12. Damaszkusz virosnak, me@@%éﬁ
a Kheta birodalomnak hatalmas dsli hatdrvirosa volt, a régebbi
és eredeti neve: g{frﬂsgk”") volt, Ez az alak pedig azért rend-
kiviil érdekes reank nézve, mert joy nevezi a XVI. szizadi
Székely Istvan — Krénikidjdban — a magyarok féistenét, akire
— az &ltala fentartott monda szerint — Aftila Tia7 Csaba vezér
hivatkozott, midon a scithiai magyarokat Pannonia visszafog
zott, midén a scithiai magyarokat Pannonia visszafog-
lalasdra szolitotta fel, ha majd megszaporodnak. 13. Szimira’™)
p b N \ i ——
vagy Szemira viros, a s;g.r_nir_e.:giok favarosa, mely hol Feni-
CJ{!_],J_{)_EL _ho] Sz_i;_i_é_h_n_)—z_qf?émiltatott. E véros- és népnevek felti-
nden hasonlitanak az gsrégi Szemere csalddnévre, amelyet tibb
‘_BQM 14 é{f&z’i{a“"’) Aaamea virosnak egy kiil-
vérosa. 13. Szidan,"") a régi feniciai nyelven: halfogdst jelentett

és igy talin e névre vezelendd vissza a mi szigony haliszesz-

koziink szava. 16, Magdgl®) vagy @EQLHHEerapalisz, a késobbi

kheta féviros Karkemisz helyén. A virosneve szintén képviselve
van helyneveink kiizt a kevéssé elviltozott szolnok-doboka-
ineg_\fei_}_;l_ag_(lg_rﬂ_l\'_ﬁzség nevében. A Magdg vérosnév a fennebb
ismertetett kankizusi magdg nép nevét viselte, s ezzel bssze-
filggésben érdemes a megemlitésre, hogy _;_'Qgpjgé-__x&rus. mely-
nek mar egy Khilmin nevét ismertettem, voltaképen fhalil-
nak neveztetelt. Ez pedig, mint mir emlitettem, az az ;:szes
elsi-dzsiai turdniak @snépémek tartolt khalib nép neve volt,
amelyvet maskép kdld-nak is neveziek. img}f pedig ugyan-
ezen kir vidéken a kdld név is képviselve volt, a Beritusz-
melléki, mar emlitett I_@M_-_MMM, tgy latszik, hogy
ez a Khal- vagy K@r}_;ﬁi_g.__cs_a_lgnem az Osszes magyarfaju

S _mépek kizpontja volt. 17. Bext!") a legrégibbnek tartott

feniciai, illetdleg Lar foviros neve talin nem alap nélkiil volna
kereshetd az ahaaujmgg;ei__}iwet-kﬁzségm iy
Még egyéb nevek ugyane vidéken: 18. A Buda és Béla
tirzsnevek,'”?) amelyek viseldi kozill 1L :i'_igla_t-_—F_’_alazﬁ_n__{\_;Ead
varos hevétele utdn foglyokat ejtett. E Lkél névre nézve meg-
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Minthogy pedig az ismertetett neveket viselé négy sziget
wktztil harom: Kosz, Khiosz és Szdmosz — Rodosszal egyiitt —
nemesak, hogy a karok szigetei kozé tartozott, hanem ezen-
feliil — mint lattuk — a jmakarok szigetei*®®) jelzGt is viselte,

g S ————

a szigetek neveinek magyar jelentfsége még kétségtelenebbé

teszi, hogy _a lakosaik E@Groﬁé};ak‘ﬁg szt a_kirok —
Bochardt szerint — a feniciektal Toglaltdk e, akik pedig még
régebben a Heliddokat fizték ki onnan. Ez a magyardzata annak,
hogy Rodosz neve nem magyar s 4z a sziriai és kaldeai ,Jared®
vagy—Rod®: sirkinyra vezetendd vissza (Bochardt szerint).

Pedig Rodosz, — mint lattuk — Kréta, Leszbosz és Cip-
rusz®") szigetekkel eg};ﬂﬂ;ﬂ@f‘fﬂéﬂﬂ—iﬁﬁ_&ﬂlﬁmﬁ_ és épen
ek egyike Kréta volt a kdriai és szigetlaleé léciorégibh
hona. Helyneveink kozdtt Liilonben a Makaria név is teljes
valtozatlansdgaban fenmaradt a beregmegyei E@E..Fazség
nevében.

Ha még mindezeken kivill az ardbial Petra, Medina és
Mekka varosok neveit is feltaldljuk a torontdimegyei Peiea, a
e e - . ey _r - - .
tolnamegyei Medina és a Bekesggﬁgjt_g_yf_e}s}g,;'ljgg:fal\'fik nevei-
ben, én ugy hiszem, hogy az olvasém nem zarkézhatik el azon

feltevés eldl, hogy e neveknek Iegalé_i;h__m%"sm%l, jnu
: sar-szkitha fajil elddeink szdr-—

magyar Gseink
maztathattak at a mai hazénkba.
Rlastoioz
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12 Szétyindorlis az dshazibol.

Az lamertetatt -elg-azsiai_népek szétiraddsa belathatlan
cakorban “vehette kezdetét.. Hiszen mdr ezen szétdradds
Leznetene\ E!kit-l{;ndﬁ a mi oOsnépeinknek minden ismerte-
telt megtelepiilése is az arménia-lurdisztini kozos dsfészken
Livil; igy Média és Perzsia teriiletein, mint Mezopotamiiban,
Szridban és Arabidban. Luttuk a leocsatolt rajoknak egy 1ij
nEpE:OpDI‘tb'{ vergdését a hlkszuﬁzukban; -akiknek ezviptomi
dissiségéhez gy az amalekitdle, mint a dél-ardbiai aditdk is
igényt tartottak. S hogy pedig ez utobbiak sem egészen alap-
talanul, azt Movers észak-afrikai mondakbdl mntatja ki, amelyek
szerint -\t! fia, a vilighodito Seddad, a himjaritak kirlya,
putsa -\mmlt végighdaditva \-Iclunianmw hatolt s oft h'l_'ingi.z_L

alapitotta.”™)
Mavers — Szallusztiusz és masok altal fentactott feniciai

mondak alapjin — Eszak-Afrikdnak és Hiszpdnidnak Gsidékbe
veszd feniciai gyarmatositdsairél emlékszik meg. E monddk
seerint, amelyekkel Szallusztiusz numidiai proprétor kordban
ismerkedett meg, a tiruszi Herkulesz-Szandan isten-kirdly, mint
nagy hédité nagy néphadseregeket vezetett Azsidbdl, Afrikdn
it, Hiszpdniaba.2") Az isteni hadvezér aztan a hiszpdniai Ga-
dészben meghalt s népei a tengeren atkbltdzve, Afrikaban
telopedtek meg. A monda szerint a héditd Isten vezetése alatt
ayusatra vonuld seregek mindenféle dzsiai népekbdl s fileg

perzsik és arméniaiakbol wverddiek Gssze.

=

sssziok, médek,
Minthogy pedig a monda e népvandorlast 6siddkbe helyezi,
kétségtelen, hogy a benne szerepld asszirok, médek és perzsik
alatt nem az ezen nevek alatt ismert sémi és irdni népek
sem_jelentek a torts-

értenddk, akik azem—Gskorban még meg
nelem szinterén, hanem azok elddei: a turdni e Eredctu asszirnk,

potomédek és elamitdk stb.

——

—_—
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ik a nevezetesebbek. De némelyek a berbereket kozvetleniil

is vagy a filiszteusoktdl, vagy més kanadni népekisl szdrmaz-
tatjdk.**) A szép berber népet — mint mar fentebb emlitem —
4 tudésold Azonositjak a sziria-kanaéni amoritdkkal, mint akiket
a berberek legkeletibb szakadékainak tekintenek s amilyen nagy-
mérvii vérkeveredés ment végbe a sziria-kanadni amoritik és az
ottani turdniak kozitt, épen oly erds vérvegylilés folyt Afrikd-

ban is a berberek és a kozéjilk telepiilt feniciek, illetve kirol

kbzitt, mint ahogy arrdl az észak-afrikai partvidék lakossdga-
nak a Kis-Azsidéval és a Foldkozi-tenger szigeteiével mér fen-
tebb kimutatott fajegysége is tanuskodik. Az Eszak-Afrikdba
telepiilt feniciek, illetve kiroknak a bensziilittekkel valé ver-
vegyiilésébal dllt eld az az 0. n. libi-feniciai neép, amelynek

fjleg az 1. n. afrika-propriai Marmarika, Zeugitina és Bmauum .

tartoményok f5ldmivels,| Zvpes| és @m- £ |népel voltak a !Et'

tipikusabb  képvisel§i.*") Ez utdbbiaknak a termékenységérdl
minden masnal hiresebb vidéke killénbsen oridsi bizatermésé-
vel az d-vildg igazi magtdara volt. Ezért a mi aoemponiunkbél
rendkiviil érdekes az, hogy e vidék alB
kimutatisa szerint — épen a biza

utluA Bochart,

aki bizonyara nem tudott magyarul ezt a tényt nagy elme-
ségével konstatilja. E fejtegetését

éllel a feniciai nyely segits
mithoszi vonatkozasok megfeleld helyén

kiilonben majd alabb a
fogom ismertetni.
Ugyanezen vidékek marmarida népe méskép még famaziy,
tamahu és tahenu neveket is viselt. Ez az utébbi népnév
pedig egy benniinket magyarokat szintén kozelrdl érdekls nyelvi
vonatkozdst foglalt magaban, melyrél szintén majd késdbb lesz
sz, A kdroknak meglelepedéseit Movers Afrikdban sok helyen
Ezen kdr-telepek azonban foleg az Atlanti-ocedn
partiamenti maunturm valamint az attél délre esd tengerparti
vidékeken tm‘dmelu legtdmegesebben. Itt volt a mar emli-
lett T;ggiﬂggpg Az ettél délre esd paradicsomi bija nvény-
zetll vidékeket — Movers szerint — egykor szakadatlan linco-
latban fedték a szdlo-telepek,*'®) annyira, hogy — mint mondja

kimutatja.

A C."-?

me&.et ’g‘—‘?ocbart C
t/
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Movers a Kr. e. 2000 és 1500 évek kizé teszi ezen nép-
mozgalmak kezdetét.*!") Minthogy azonban § ezekben a hikszdé-
szokat is részeseknek tartja, mely véleményben kiilinben
vele Lenormant is osztozik, ezzel még néhany szazaddal
feliebb viszi ama megteleplléseket. Szallusztins szerint az
arméniai és méd jovevények, middn az ottani elGbbi lakossdg:
a baromi médra €16 libiaiak és getulok vidékein megtelepedtek,
eleinte a hajoik fenekestiil felforgatott esonakai alatt laktalk, 1y
Ezek a csénaklakasok magdlia, mapidlia vagy magaridnak nevez-_

]elentenei annvnal 1nkabb mert azon esmk afr:kas Vldﬁkel\e]’l

tettek, mely szavak aztdn széltire hasznéliattak kunyho, kaliba

Bochart h'uthago azon M*r_am virosrésze ne»enek ertelmet_.
amelyet az odatelepedatt tirasziak épitettel, a feniciai
Jnagar szoban keresi.??) mely szerinte lakds! jelentett. (Bizo-
n}dld “ebbal Lepzodott a ghrég peywoov lakds, szoba is) Ha
tehdt tud_;uk hum‘ Tuthz'nk Idkoqsac\'a (amel\_‘n—ﬂ_lartharrm

\olt__akkor -zmte ]\etaerrtelen, }mtr) a \Ieuan s
Magar t nP\'ek és szavak migott az afrikai telepesek \Iukm‘ iste-

nének neve re_]]Lk amelyrsl a feniciek kar nepelemenpl\ Makar-
drdines

isten tiszteld része oOnmagat is nevezte, Bochart szerint az
emlitett nevek és szavak mar sok tudést foglalknztattak, de
nem tudtak megillapodott véleményre jutni. Mir pedig hogy e
telepiilésekben a mi arméniai és kar Gseink vitték a vezérszerepet,
az a fennebb kbzBlt monddkon kivill még a kivetkezdkbil is
kitiinik:

Eﬂé-:z F-i?'{k—:\frika Ieunatmobb részét a i}j'n’,er vagy

 mar-

g!ar_i_d_)__ i'le_.} azonos au,ﬂ! az E~7ak Afnlnam" E.g_\l-mri Libja—

nevét adé néppel, melyet az egyiptomi emlékel
emlegetnek, bar e nép szorosabban vett teriilete f6ként nyugoti
Eszak-Afrika volt. A berber vagy marmarida nép rendkivill sok
killinbozi faji és nyelvirnyalati néptoredéket foglalt magiba,
akik kizill a libek, maurok, numidek, getuloh és guansok vol-
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— a legkiillinhdzdbh amlu&uul\ el'ddult murddwm"tl ma is
lépten-nyomon felbukkanak a nov ényzet kizott, Eat tudva, Trend-

Kiviil érdekesek az e vidéken egymast t kovetett d-kori hely-
nevek: Szoloeisz,*'") Szoloencia, Szala, Zeliz®'%) vagy Azila, mint
amelyek — lgy ldtszik — mind & magyar sz616 szavunk idegen

ajki elferdiilései.

K 52616 szavunk dsrégiségének valdszinivé tételére it
egyeldre a kbvetkezdket hozhatom fel:
(Bir a kérdés részletesebb fejtegetésébe majd csak késdbb

leby-—névvel

a mitholégiai vonatkozasok megfeleld helyén boesdtkozhatom. %&J v

Creutzer szerint egy| Szyleusz fevi szalohegyi szornyete-

get Herkulesz megit.*® Szilén (6 Zdugvor vagy Jeaingves) Bach-
husnak a boristennek nevelSje és tandcsadoja; mig a tobbi

— szilénelk (Creutzer szerint a szatyrok 6zel), a kiséretéhez tartozd
FQES ;; egveniségek, Creutzer szerint: mdr a régiek sem tudtik a Szilén

néy értelmét™'?) s teljességgel nem voltak tisztdban a viseldi
altal megszemélyesitett fogalmakkal sem s csak annyit tudtak,
hogy azok eredete a Heleten keresendd, Creutzer (Bocharttal
sgyetértve) a Szilén név Gsszefliggését litja a kanadni jo bor-
termd Sziloh védros nevével, amelyre vonatkozélag a haldokld
Jakob dlddsdban — midén a Juda tirzs majdani sziloi boldog
életét latnoki szemmel megfesti — a kivetkezdk foglaltaiﬁ'ak-:
~Nem tdvozik a jogar Jnddbdl és a tGrvény-pdlea libal kbziil,
Silogg

mig nem el jDr 63 az 6vé a népek hadolata.® % m’?”

-Odakoti a szdldtdhiz esikajit, a venyigéhez azamﬂr'mﬂk

_vamhét; borban mossa Bltizetét és : 526!

A fennebb emlitett szdldhegyi szdrnyeteg Szyleusz nevérs

eléggé hasonlit a torontdlmegyei Szeleus kizség neve, mely a
régebbi magyar Szilds névbsl az ottani olih és szerb lakossig

NEYOO ¢ pinitil 5
ajkin-elferdiilve képzddott. Eat a példat szem elutt tartva, én
részemrdl igen valoszmunek tartom, hogy az emlitett Szoloeisz
(Promontorium) és Szoloencia, valamint az ezekre hasonlité
szicilial Szaloeisz vagy Szelousz, a ciprusi és szicilial Szoli
virosnevek épen lgy a mi szdld szavunk elferdiilései lehetnek,

rben ru‘ml g4 (\[nzeu s

L kinyve XLIX. rész, 10. és 11. versek, Fiiredi Trndtz frjrdmaul ;
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idegen ajkakon, mint a fennebb szintén emlitett afrikai |Zm
vagy @.{tnl&n: a EEQIE_)._A tudésok mind e neveket a sémi
szala vagy széla: sziklibol szarmaztatjile. Minthogy az emlitett
helyek mind sziklis hegyeken, legnagyobbdra . n. Promonto-
riumokon fekszenek De, bér a sz616 szavunk sszefiiggése a sémi
ezala vagy szélaval igen valoszini, (mint ahogy arrdl a szala sz6-

nak az 6siddk 6ta hires bortermeld @\— vagy helyesebben Szala- 3, 01
megyénk nevével egyezése is tanuskodni latszik) azért az emli-
tett helyneveknek a sz8ld szavakbal \:a@_k_&l_g_@l-:_g_z_é:‘_.g_qnn}'ival
valé szinlibbnek léljzlk_ﬁén_:lh mert valamennyien szdlo-
és bortermeld vidékek hegyein (promontorium) fekvéd helyeket
jeldlnek. =) ArAdac, = BREPSK

Az afrikai Szoloeisztsl méagfélnapi jiroidra fekildt a karok
erodje (weowr rz[;;o;_}::lGadara ragy méskép Geder. Minthogy
pedig Aghader berber nyelven: falat és ezzel bekeritett helyet
jelent, ennélfogva a_Gadara névben annyival bitrabban keres-
heté a magyar gitor. vagy gador szé, mert 1gy Movers a
_ngﬂagg__in v, mintg;_ﬁ}_z_u_c_z_;- =
megcgyezéjéiha héber ==3: leriiés szoban taldlja fel.?®)

A feniciek, valamint a boldog arabiai Sziba- vagy .Ofir-

orszdg lakosal Gsidokidl fogva é]‘]an@_k_e_reskedelmi..ﬁssz&kﬁtte- \

tést tartottak fenn déli Tndia és Taprobéne sziget (a mai Ceylon)
lakosaival. Fennebb emlitettem azon tudosok véleményeit, akik
a délaribiai kussitikban India Gslakéival a szudrdkkal vald
vérkeveredest sejtenek. Es valoban Ritter Kiroly igen sok
nép- és helynév (folyé, hegy stb.) dsszevetésével kétségtelenné
teszi déli India arjaeltti lakossiganak Gsszetiigpését Elg-Azsia
népeivel s fileg a Kaukizus-tovi kolkhisziakkal.?!) Minden

kétségen kiviil helyezi azt is, hogy a Fekete-fenger és az egy- — L &
\ori Palusz-Meotisz vagy szerinte helyesebben [Maetisz| (a ma1%

Azovi-tenger) Gsszekfild tengerszorosa az _fl,_r_l._];:_is_[l_m_grl Buoszporusz
azsiai partjin egy Indike vagy (szenrinte helyteleniil) Szindike
nevil Kis-Indiaorszdg is fekildt, mellyel déli indiai testvéreik
allandd Kereskedelmi Gsszekottetésben dllottak; sit szerinte a
hwz}orszég esak kereskedelmi telepe volt déli Indidnak.
122

. Ramzesz — a kheta kirdlyok ellenfele, — a Kaukézus kor-
nyékén sohasem is jirt. Az egyiptomi gyarmatositdsnal nagyvobb
annak a valésziniisége, hogy a kolkhok népének legaldbb is
nagyon jelentékeny részét a déli indiai iurani népelem szolgdl-
tatta, akikhez szintén jelentékeny Yis-Azsiai, sziriai €s mezo-
potamiai vegyiilek nép is jarult; legaldbb — Ritter szerint —
Gessner sziriai, khald és szolim**?*) neveket fedezett {61 a kolchiszi
nevek kozbtt, amibdl kovetkeztetve, ez feniciai gya:mqluak
tarfotta Kolchiszt.  S2Uheen — Uetemg<"——= / e

Ritter szerint a@oszporusz ktau.riai‘(ma krimi)
félszigeti hires emporiuma: fanagoria Jciriai, miziai és likial
menekiiltek asyluma®?) volt, akik itt a perzsa igatdl szabadulni
kerestek menedéket. M—{

Movers a@fﬂsziget mellett elvonulé kereskedelmi
atvonal mentén a meotiszi t6ig, mindenfelé mutat kiulif'i'_—telepe-
ket; s6t szerinte a Tanaisznak a meotiszi téba mlésénél is laktak
larok, akik azon vidékre — mint Plinfusz eléadja — régen
koltoztek, a szkhita tdrzsekkel forgalmuk végett.?7) Pedig hat
) _F___éﬁgll ez a vidék volt Anunyn:ms Deg;&&ggériéja:xa mi _legré-

M Gshazink, a Tanaisz (Den)—felyo—mellett.
E szerint a kirok nyomozdsa egyenesen is elvezet bennilnket
a mi ismert Gshazénkhoz, akik itt a _f}iﬁkﬁz-uson_é_l_._.cs_ak- a
" Sairidbdl és Arméntabel idevonult testvéreiket keresték fel.

A kir telepeken kiviil azonban e vidéken mindenféle voltalk
miletuszi telepek is.**7) Mar pedig tudjuk, hogy Miletusz Kéridnak
volt kereskedelmi kikitGje s fgy csak érthetd, ha az utébb Gnalld
tengeri hatalommé fejlodstt és elgorogossdott Milétuss telepeit is
‘mindeniift a régi magyar fajrokonok szomszédsdgaban-leljiik.**’)
A vérségi kapoes tehat ugy hiszem, eléggé alkalmas megmagya-
vizni azt a Ritter elgtt érthetetlennek latszo jelenséget, hogy a Kau-
kdzus, Pontusz és Meotisz téjain mindenfelé gbrog telepesekre
bukkan az dkori kutaté.?*?) Hogy pedig a Kaukdzus északi lejtojé-
nek kizvetlen kizelében is laktak a mi magyar dzeink, azt a Buma=—

é5 Kuhap folyél vidékeinek a Kr.-e. 5. szizadbdl _el;etlﬁ_‘-’@_ g"__z__s.ar ‘

Fogarassy szotar a gador szavunk|ELg)
raat s

n_w rar-szabir birodalom tehit eredeti-
gl it ., L el

12
Foként a két egymaistol oly tdvol esd vidék kuIluszkﬁzpomjui-l
ban: Korosz napistenben és Buddhéban lit Ritter olvan erds
kapesokat, amelyek Gt arra a meggydzddésre vezették, hogy a
Kaukizus vidékének népei s foleg: a kolkhok és szaszpirok,
tovabbd a Kaukdzus északi lejtdjén lakott kolik, vagy korik,
budinok Elé-Indidbol odavdndorolt népek. Bochart szintén
nyomozza a két vidék lakosainak ﬁsszeﬁjggését, de § — épen
Imegford.itva — a délarabiaiak—és a-feniciek kereskedelmi for-
| galma titjan Elg-Azsitbol-Indidba teleptilt népelemekben latja az

__ bsszekoid kapesokat.

Voltaképen (egy bizonyos fokig) mindkettgjitknek igazuk
van; mert nézetem szerint: itt mindkét vidék népeinek kilesd-
nds megtelepedésel forognak fenn, amelyek az gsidéktal fogva
szakadatlanul folyé kereskedelmi forgalom utjan jottek létre.
Azonban a Kaukazus-kornyék—indiai—eredeti—népei kozé, a
fennebb eldadotiak figyelembe vételével, ép oly kevésse szamit-
hatd _g__szz.ﬁic__a:agy_u_qgg.gyg‘f nép, mint az azzal Osszefiiggd
szingaraorszdgi nép, amelyet “pedig Ritter szintén az indiai
Ceylonbola-szingalokt6l szdrmaztat,

AM@_@_&}_Q@_E&F“) kiilénben Ritter ecsakis a
réluk nevezeit szafiz_(iapisz;}g;ylﬂ_lxﬂ;@&imﬁﬁtja, mely szerinte
cﬁmw%an taldlhatd. Ezen a gvenge bizonyi-
tékon kiviil azonban Jneﬁ:mllilja hatdrozottan, hogy
Indidban valéban éltek-e valahol szabirok, §% j

Ritter — kariandai Szkilaksz ,Periplusza®
Tanaisziol deélre egész Kolkhiszig lakott népekel a kb‘\-‘et}'lcezr}
rendben sorolja fel: A Meotisz partjdn n{?s?a_oﬁraﬁﬂ.ip:}@
a szindek vagyis indek, ezek utdn a Fekete-tenger partjan
szintén dél felé: a kerkétek, heniokokhoraksziak, korihok vagy
kolikok, a melanklének, _a___ge{qnajz__s__vég_ill a kolkhok. A-kol-
khokat-~— mint fennebb léttuk — a filisztensok és kaszlukhok
rokonainak tartjik. Régebben azonban ﬁ}'c_e_t..sztﬂf-ir:e-_gm;jp.tonﬁ
g:yfé;rmamsal-mak—mm&'kakjket Zezosztrisz farad (I Ramzesz)
telepitett volna egy Kaukazus-vidéki diadalmas hadjarata alkal-
méval, ismert lakhelyiikre. Ma miér azo,l_l_ban—-kéfség‘re"[éﬂ;gy
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leg kozvetlenill a Kaukdzus északi lejtdjétsl nyulhatott be messze
északkeletnek Szibéridba. A magyarsig irok, vagy
szabartok mellett egy—masik részét-a régi-irdk onujguro.
nevezik s ez utdbhibol széryg_zjgﬁjék—at-&ﬂugéﬁ;m—‘ﬁgy
Mevﬁnke £n részemrdl azonban nem tartom lehetetlen-

yoman -t a

nek, hogy a hupgd népnexﬂnk‘éﬁmf’%ﬁ‘é’éi szumir
népnév a fennebb kimutatott ng;ﬁ_&ﬂmgﬂ'é”(méskép
szingara) dtjdn, mint a szabir néy az—ym* hangnak  b%re val-

et - = SFET
fozasa utjan. A hungir neviinknek a s:.ungcfhﬁf alakulasa

mellett latszik sz0lni azon észak-tibell dzsungdr-nép neve is,
amelyben I&bﬁﬁg_i/ Csoma Séndor—a-—mi Gstestvéreinket kereste.
Ami pedig az ,sz° hangnak a L h*-val valtakozdsat illeti, azt, kivilt
a keleti nyelvekben, a tudﬁso}:ﬂ_@gg_n__r_endsze;es_ jelenségnek
tartjdk. v

A mi_ Gsnépeinket szétvindorlésukban az shazdbol eleinte
és talan évezredeken dt is, feleg a természetes szaporodasukbdl
foly6 terjeszkedési vagy jobblét utdni torekvés osztdndzhette.
Mert hogy a sziriai és kisdzsiai videkek lakosai az idék folyamin
sokszor sujtattak inséges évelkel, pusztits éhséggel, azt a Biblia
sok a is tanusitia.

Fennebb emlitettem azt az éhinséget, melynek enyhitésére
Menetfta faraé nagy gabona-szllitmanyokkal segitette a khetdkat.
Valésziniileg ezzel az inséggel dllhatott okozati Osszefiiggésben

(fe;_;_nab.b..imn_e;ieiau)_getﬁrést_e_,,_me_l_}: _1lI. Ramzesz koraban meg-

{smétlédiitt. Hogy ez az utobbi timadds is valészinleg éhinség

kévetkezménye lehetett, az teszi valosziniive, hogy az Egyiptomba
Sziridbél betiérd horda asszonyokkal és gyermekékel vegyes
Livandorlokbal Allt, Ha pedig Egyiptom felé ilyen gyakori és
nagymérvii volt a kivandorlas, valdsziniileg lehetett ilyen mds-
felg, killonisen észak felé a Kaukdzoson keresztiil is. Hiszen
ekkor roppant dssze és tort darabokba a még csak rovid iddvel
azeldtt oly hatalmas Khetabirodalom. Ugy, hogy ekkor terjesz-
ledtek ki a (khetik dsfészkére Kappadécidra az eldbb csak
békés és jelentéktelen—dszaki bénydsznépek: a muszkik s
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tibarének. Fz a jelenség pedig, nézetem szerint, csak ezen

vidékek elnéptelenedésével magyardzhatd meg. En tehat azt

hiszem, hogy ekkor a Kr. e. 13. sza

wa:lg,drﬁimmrkrtumgefeﬁbén—keletézataba ai {hun n/ dkn
a;]? . sziizadban aztin a Gobi-sivatag vidékeén_ alnm:.

1i 90. Ev kriili -

mungnu birodalmat. alapzmttdk mely a Kr
mbaolea g-oly-sokszor—fenyegetle _pusztulgssal hmat/

A Fis-dzsia-arméniai népek dtrajzdsa a ukdzusontili vide-
kekre killsnben valdszintileg mar el6bb is igen régota folyhatott
s a késobbi aszir, babiloni, méd és persa héditasok, xalammt del-
ril a_sémi népek, ny ugatréla g girigik terjeszkedései esak siettet- |
1 az atvindorlds folyamatat. Hogy az atvandorlisnak csak-
ugyan a Kaukdzus-hegység volt a kapuja, azt ép oly valdsziniivé
teszik @ Kaukdzusban ma is-létezd Khunzdg-erszdgnév és a hin,
avar, varkun, kabar népnevek, mint a Klaproth Gyu.la" altal az
ottani avarok—kozott a multszdzad elején u'\_i_oit__ﬂgg_d_dsl-t‘
Budah, Fll.xk Dingazik,— Eska, Balamir, Armus, Leel, Solta,

Samlta . szemely nevel.*!)

T Ami népeinknek ar '11memalk1a azsiai kozis eredetére nézve
kilinben még érdemes @ megemlitésre Ben—GDrmnnnl\ azon
illitasa is, hogy a Volga{szerinte Ethalakh) és Iszter (a Duna)
vidékelnels_tiz népe. — 1. m. a Khozdr, pataindk (a besseny?),
ankhidlusz_(2), bulgdr, radbiga— () turk, biz ), zabuk (%),
huncrard_itelmt a magxar) és tilmacs (?):

Ja.tetnek Thogarma

'na\u fiatol szarmazik. k.59 Thogarma ivadékainak 6si lnkhelyet

ufﬂ,dms a tng;pL. — mint lattuk — Kappadécia és Arménia

vidékein _keresik, Minthogy pedig a Thogarma név_ rho.ugma

alakjiban némelyek a rurkomanok nevét is s__]tlh akiknek négy
’ o

titsrzséhez pedig Vambéry mmket m'io'\arokat is szdmit —

e névisszefliggések ‘szintén az arméniai vidékekre vezetnek e}

2800
benniinket, Gshazink- kutdhlsab'm 77'(;' 1G4/t

| (myﬂ/f‘m Nf Y —?(ﬁﬂjaw“""ﬂ”
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sadalmi berendezésére jelentékeny atalakité hatist gyakoroltak.
Ha pedig ez a hatds az oarem miiveltségre oly biiszke Egyip-
tomra_is jelentékeny volt; még menn}nel n.lgwobb mélyebb
volt az, a sziriai és kis-dzsiai turini népek miveltségébdl kisar-
jadzott, giirdg kulturdra.®) Az alibbiakban tehdt a mi Gsnépeink
milveltséoének, dllami és tarsadalmi herencluzeaenek vallisi-
nak, foglalkozdsainak ismertetését s mindezeknek magyar ny elvi-
vonatlkozdsait oha‘ltom—uas:raht ald \onm =

g —

77

/.
g —0S

IL. RESZ.

NEPISMERTETES.
A mi Gsnépeink az § ismertetett armenia-sziria-kis-dzsiai
6shazdjukban, szereplésitlckordhoz_mérten, a miveltség legma-
gasabb fokin .ﬂtak Hiszen az ,o«wlav ket legl.eglbb Luhurqu
orsmg'l. Ku]de'r ~¢s Egyiptom-kozbtt_ élve, azok—szeltemi
hatisa_alol ki—sem vonhattik volna magukat. Azdltal pedig,
hogy_egy—részilk (épen a mi Gseink: a kirok) az é-kor leg-
régibb_hajozo népévé lett, a tavoli népekkel vald érintkezésillc
utjin, olyan széles laitk_ﬁg;‘ﬁ'-tenger'eken tali orszdgok és népek
foglalkozasainak, termelésének olyan ismeretére tettek szert,
hogy e tekintetekben a lenuereszeltel ndluk kevésbbé foglal-
kozd eﬂwptcmmlf_e;:_mr‘zopot'muékat is megelGzick. Mir a hik-
szoszokrdl is azt dllitja Movers, hogy miiveltség tekinteteben
nem alltak az egyiptomiak megett s a Manetho dltal redjuk
fogott barbirvadsig esak az errylgtoml hazafi tilzdsinak tudandd
be. Midén pedig az egyiptomiak a XVIIL dinasztia nagy hoditoi
oldaldn legeldszr harcoltak Sziria vidékein, ott szdmtalan olyan
elGttiik ismerétlen 1] dologgal ismerkedtek meg, amelyeknek
eleinte — Brugsch szerint — még csak a @dei-l-etését.—haszgg:__
vehetdségét sem ismerték,®) 1':g§: hogy némely ilyen dolgot
esale elattiik ismeretlen kulBnosség, megesodalni vald kuriozum-
képen vittek haza hadi zsikminyul. Sok kiilinbézé hadi és
egyéb intézmény, szokds 4t is szdrmazott e hadjiratok folya-
mén Egyiptomba;*™) tgy, hogy ezek az egyiptomiak egesz tdr-

/m'? S

1. Allami és tirsadalni szervezet.

A mi Gsnépeink. a vellik szomszédos népekhez hasonlélag,
mindeniitt eg egveduralom alatt-dllottak. A khetdk birodalma t5bb
kisebb fcheta ﬁu:phoi dllott; amelyvek mindenikének killin kirdlya
volteEzek felett azonban — mint ldttuk — a nagykirdly gya-
torolta a legfsbb uralmat. A birodalomhoz azonban a khetakon
kivill még egyéb meghdditott rokonnép is tartozott, akik kill-
héborti esetén mind kotelesek voltak segédesapatokat kiallitani
a nagykirdly hadseregéhez. Ezen hoditott orszdgok élén (amind
Lidia is volt).s zateapik-utjin gyakorolta ~hatalmdta-fokirdly ™)

Hom az alattvaloknak velt-e és mennyiben volt alkot-
manyos befolydsulk-az dllami-ligyek intézésébe, az ma metr o nerit
dllapithatd; mert az emlékek a kirdlyon Kiviil ceakis udvari
méltésigokrdl, alkalmazottakrsl, csapatvezérekrdl stb szdlnak.
llyenekil emlittetnek a kazanok: ”3‘) a hadi kocsik ezredesei, a
hir-pitek: az idegen csaputnk kapltdn\m FU\ I\.lm aiz nevil a
kheta vilogatott sereg vezére; 5_NEeMmesex
szekereselt vezérei. Garbatusz a Luai} lnha‘ltéj'l, 'lhad‘n' és
Nagebusz: zsoldoscsapatok vezérel; Hirpazar a kirdly levelirgja,
Khalepszira az udvari torténetird stb.

A kheta' nép_mint fennebb littuk, az Amanusz-hegyvideki,
régibb hondbél dél felé dradva, hatalmanak fénykoraban az
asszir emlékek Akharruorsziga vagyis a Khir—vagy Khdl-
orszdg sziriai (nz Aranta_gs Eufrat folyd kiizitti) részére és a
sziriai  Amoritaorszigra terjeszk-a-cl:att ki s a birodalomnak
Epen ezen része annak igazi géepontjavé lett, ahol a fovirosok:
Kddeszés Karkemisz is fekiidtek. E vidéken a khetiks-mint
hoditék az uralkodd és felssbb népréteget képezték; miz a
lakéssig tilnyomé része: az ott lelt kirok és amoritdk, valamint
a dél feldl feltéduld ardmiakbél-dillott. A birodalom lkésdhbi
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széttiredezése kordban, kiilindsen a nyugat-sziriai vidék: a
kattinialk orszdga®™®) jdlszott nagy szerepet az asszirok elleni
harcokban. E kattiniakat Sayce szintén khetaknak? dllitja, de

minthogy legaldbb id51ew$s is a-kattinink—alla-
méhoz szémittatott,®?) ez valészinGvé latszik tenni, hogy e

népelem olyan kheta-kir vegyitlék lehetett, aming a méar sokszor

emlegetett kinadni khittens. —

A szirial népek, ugy Jatszik altaliban tdrzsekre voltak
széttagolva. Legalibb e mellett bizonyit az az ot névszerint
megnevezett torzs,”") — Ilil, Nakkip,. Bani Buda, Bétda —
amelybdl, Babelon szerint, IIL Tiglat-Palazdr foglyokat fiziit
rabsafjra Arpéd vittos cleste ulfn. Jﬁ/@mﬁ
i Az eg;;kori_j{hﬁ,wgy_l{]lai irszig nyugoth- tengerparti
részébil alakult Fenieia allami és tarsadalmi szervezete a Ihetas —
aralont alait dllott részénél ismeretesebb. Az uralmal Fenicia
felett tobbnyire kirdlvok, néha szuffetek pyakoroltdk.=) A Kr. e,
VI, szézadiél fogva, midon a _szérazftildi Paletirusz a szigeli
Tirusziél kilgnvilt, néha két kirdlyt, majd pedig ket szuffetet
emlegetnek a forrdsok. A két viros kizotti versengést Movers
a lakosok kizitti ellentétnek tulajdonitja. Mig ugyanis a Melkart-
szentélyhél fejldditt szigeti virosban a Szidonhsél —adakoltizitt

arisztokrata-osztity—telepedett le, addig a parti vrost killinbiizd

: eredetil jovevény Ie.nmk_az_a'_lljﬁk__m_gg. A két varos népeinek

ezen antagonizmusa annyira ment, hogy még az elibb kizis
védistentik, Melkdrt (Herkulesz) is két egymissal ellenséges
testrérrr_é,_[ei]_ﬁd&i__b_ennji__k Movers szerint kiillonhen egész
Fenicia lakossdga (a hérom rémai iribus: Ramnesz, Ticiesz,
Lucereszhoz hasonldlag) hirom fGtErzshiz tartozott. Ezen harom
tirzs pedig:-a-tégi arisztokrata nemzetségeké, az tj polgaroké
azaz a vollaképi népé es a f_f:‘l_stabﬂduLj_e_;i;hﬂg)'ﬁ;é, ng)
rabszolgaké volt.*?) A hdrom toOrzs mindenike aztin 10—10
nemzetségre s ezek mindenike ismét szintén 10—10 testiiletre
és_.'mmlédﬂatt. A 30 nemzetség élén ngyanannyi nemzetségli
(n romai-auterak szerint: princeps)dllott, akik egyiitt a-sziikebb
szendtust képeziék, mig a 300 testillet élén allo ugyanannyi
130 ’ s
emlit egy olyan emléket, amelyben azo:l._\'_aing_s_g_‘l\:z_'lfkénnk
mondatik. (Kit Karim) s viszont annak kar lakosai Kitii jelzdvel

szerepelnek. Fennebb lattule, hogy—Ciprusz—is_egyike volt a

i Makar ;i._i::Eiiral Makaria_nevel—viselt_szigeteknek. Ami pedig

\

', Szakhoniatonnak fen

l:'

ngy a karok, mint a kittik otthonosségil illeti Fenieiaban, arra
nézve még a késibhi iddkben is az az adat szelgdltat tanusdgol,
hogy az athéniek cipruszi szalamiszi uralma eldl a kittik Tiruszba
\'ﬁhdoroltﬁk ki, amelynek lakossiga pedig, mint mar fentebb
emlitém. kir M\nﬁ, mely azonban az arabial keres-
kedelmi forgalomban, valamint a Fenicidba tolulg népelemekkel
valg érinthkezéshenséini velviivé vedlett dt; aminthogy ez

1 %u, 4z edgmﬁiwd ada-
14h6l és Moversnek ahhoz csatolt magyardzatabol is kitetszik.
A kir nyebeiingly megmaradt eredeti népelem azonban késébb
is otthonos volt Fenicidnak nemesak északi, 1. n. giblita-vidékein,
hanem annalk kanadnita lakossdgl virosaiban is. Holott tudva-
levé, hogy a feniciek és a kariai, valamint az egel-tengeri
szigetlakd kirok kozitt iddk font;h;aﬁl_Mé_ggk;&déa&kiaj}ﬁdmk
ki, annyira, hogy egymds teriileteib] kilesenbsen hioditottak is.

Mindezen kitérések utdn tehat Fenicia népességének alkol-
manyosan jogosult harom fénéptiizsére vizszalérve, ezt Movers
elgaddsa nyomin is ngy vagyok képes megmagyarazni, hogy
mic az elsd torzshiz az a__‘_sg'm_i_ruu;‘l_\_-'_l’jg_gh\f.lt_ . n. kanadini
népelem tartozott, mely Szidonnak a Kr. e, XV, szdzad vege
tijan-—kivdlyi-székhellyé teteletdl fogva az egész orszag ural-
kodé—vezetd_elemévé lett, addig az Osrégl kirdlyi székhelyek:
Biblosz, Berithusz és Arad_siblita videkének lakossiga, a
to\r;'abbru_iwiggmalﬂl__r}fpelem, a masodik tribuszba
szorult le. A harmadik néptorzset pedig a mindenfeldl Fenicidaba
csdiilt népség mellett a felszabaditott jobbigy- és rabszolga-nép
képezte. A rabszolgik ugyanis tobbizhen csindltak oly véres
torradalmakat Feniciaban, hogy némelyek véleménye szerint a
forradalmakban a E _‘;'31'1_%2-!91-""3lmﬁﬂé@-‘—ﬂ?&[}iﬂ_g}_kﬁ pusziult
5 helyét-Késobh nagyobbdra a megdlt arisziokratik ozvegyeit
niitl \tenﬁ—#alsza-'!mdu-l{qml)szalgal_lggtfoglﬂlta el.?H)

|f6nokbél a nagyobb szendtus dllott. A 30 nemzetségfid kiizott

azonban z{z a_r_igzi_o_kr__g[a_]:‘_ .10_ l):_ripcgpsg_g _ljljl:ii_l_l_ egy legfobb 132
lestiiletet is képezett, mely a ?egfcntosabb allami figyekben,
kiildetésekben jirt el. E lmsitiég@_lemngasabb ariszto- i
krdciahoz tartozott s némelyike csalddfdjat a virosalapité isten- istel
_Jirdlyoktd] szirmaztatta le. Al Karthagot) alapite Kikblioztteket .
is a 10 tiruszi princepsz?e:etigrﬁﬁssza kiralyné oldaldn s ezek !ﬁg}
{ij otthonukban is olyan tekintélyben allottak, a kérnyezd népek fele
elitt, hogy pl. a numidiai kirdlyicsal d-tagjai-is Tegtiszielte- kin
tésnw%ﬂ egy-egy karthagoi princepsz-csalddbeli_ (Cz
lednyt natl nyerhettek! ige
Hogy a feniciai arisztokrata nemzetségek legaldbb is tal- jele
nyomé részben kir és kanadni khitteus eredetiiek voltak, azt kiv
a fenmaradt princepsz-csalddnevek eléggé tanusitjak:Igy pl.a ma
_Thelidek nemzetsége Kadmosztél szdrmaztatta magat, pedig,
minb—fentebb Movers ' nyomdn monddm, Kadmosz, Phinixy- Pa
Eurdpa, kér mitheszi személyek. Egy karthagdi sirfelirat egy is
PR Y oy . el 5
elékeld khirthagi—nG nemzelséeét a negyedik izben egy Beri o7 nel
princepszre_vezeti fel. Ez aﬁe_ rf inév ped@@(md_i_"ﬁ%} ez
bibliai (Gen. XXVI'34) apdsénak itteus| Beerinek nevével, (M
Miithegy pedig Movers—kanaini—eredetinek—mondja—azb a Pa
khittim vagy kitti#%) nevii népet, mely Ciprusz-szigetét és =
Ciliciat lakta s ezeken kivill Fenicidban is mindeniitt otthonos ny
volt, ez a nép minden bizonnyal azonos lehetett azon, fentebb adi
mdr tobbizben emlegetett ]\w vagy khitteus—néppel— is
mely Hebron vidékén a hikszoszok testvéreiként volt ismeretes.
Hogy pedig ez a khitimmép-a-hikszoszokiol szintén szétvalaszt-
hatlan kirokkal, illetve ti. n. kar-feniciekkel is dssze volt forrva,
azt éppen Cipruszsziget népessége tanusitja. Ez a sziget ugyanis
a khittik orszdgdnak is neveztetik s egyik nagy szerepet jdtszott
virosa Kit (Citium) nevét is a kittiktél szdrmaztatja. Masrészt
ellenben Ciprusz lakossdgdnak legnagyobb részét Jes zeti-
séglinek mondja Movers s az oltani helynevek egész sordban
mutatja ki, hogy azok mind a kir népnévbdl voltak ke T,
sét a khittikkel bsszefiiggd Kit virosea—vonatkozolag is meg-
131 £
A foldbirtok — kjvﬂﬁz_iggg_li_msz,ésmd-tapﬂlaiem_-——
mind: E‘EZLRML!PEg 65 az arisziokratik tulajdondban-voit -
< a foldmiveld_nép adét és bért fizetett az uraknak. Ezekkel &
ssszefiiggésben érdekes az, hogy az_jur® szavunk-mér-d hik- l(_)_z
sz6ezoknal is forgalomban volt,2#% ahel — Brugsch szerint — _,f_l:
toleg a favirosokban, a rend fentartasira alkalmgzott—finbkik-— Pe
neveztettek igy; de azonkivill alkalmaztatott e ¢fim a kiralyra i
is. A P_‘Ewmﬁér alakjata Czucor-Fogarassy szotdr a ?e'
héber T2 (campus), arab-torok: bgg%_b_fl{ (Brachacker), perzsa: barz - £
(foldmivelés), parasztar vagy peresztar: _szolgiban_latja, En 44 o
részemrdl még mindezeknél kozvetlenebb teszefligaést Jatok a e I{-a
mi paraszhunkkal a Biblidban tohbszér-emlegetett perezitekben. : fz
A Genezis ugyanis (13 4, 3430) e__pg_r,az__i_g___L\;t;vt__gepjgggdnt’kﬁm'h ;
emlegeti a kanadniak mellett Kanadn foldének lakoi kizt. Minthogy fl‘a
pedig semmi sem szl a mellett, hogy egy killin nép nevezteteit __4.:._5
volpa igy, a tuddsck arra a véleményre jutottal, hogy a 1:'"
perezitek alatt a nem virosi lukosok értenddk;*" igy pedig a =
pcreﬂt_fﬂg{ﬂm-ﬂﬁgh-t-eu—f_—s«ﬂ.n, _fedi a_mi-paraszlunkat—A sz _33-_1
pedig, mely egvediill a héber nyelvi Genezishen maradt -5?'5
fenn _parazit alalt is lehetett, mert a Téui héber irdsban a Sls
mingénhangzr.’nk—r_ladg}-' része teljességuel mem lévén megjelilve, ’%
az a sz ilyen olvasdst is megenged, mint ah_og-_\' e feltevés {
mellett sz6l az emlitett perzsa peresztarnak parasztar alakja is. _:“311&
Movers szerint a hdrom feniciai néptiirzs elkillindzbitisége e il
egymastol azok vallisainak kultuszkizpontjaiban is kifejezésre __
jutott. ™) Mig ugyanis a szidoni uralkodd-itres kultuszdnak fZ;
Kzpontia_Aszlarte-istermé—xolt, addig az északi giblita (kir). <
népességé-Hadad, az- igtenele —istene—vagyis= Adma/tk'd_c;ﬁisz} ; ,
végil 4 harmadik népelemé Zeiisz-Demarusz volt. A mi szem- _m;-
pontunkbél kiilondsen érdekes a Ciprus-szigeti Adonisz-kultusz o
lokilis mithoszi—Kynirasz pap-kirilya, Ezt ugyanis a monda o
a legrégibb feniciai fovaroshol, Bibloszbal szarmaztalja Ciprusba, 22
ahol aztin a szigetorszdg fovirosit, Pafoszt alapitotta s onnan zzc
uralkodott orsziga felett. Fz.a Kynirasse— Movers szerint — b'1l
Ciprusnak kir-feniciai Gid0it személyesiti meg s neve o Ky =
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S részben ki eredetid

vagy hinor (m3339) kir 52006l ered,*™) amely a meghalt Adonisz
istent siraté iinnepek gydszhangszerét — valami vonés hang-
sert vagy kettis-sipot — jelentette; ezekkel azonban Ossze-
fiiggbtt egy bizonyos siraté  éneklési mad is Adomaz elveszte
felott, Mindezeket tudva, én lgy talilom, hor:ry a hinitra és a
hinor szavakat a magyar Runyora és ku__y_@! valamint a
(Czuczor-Fogarassy szotdr dllal ezekkel aaazefog!alt) Eingirbal
ige (mely Mityusfoldén siré-rivé hangon kunyordldst, kbnybrgést
jelent) gy alakilag, mint fogalmilag csaknem teljesen fedi,
Fvalt ha figvelembe vesszilk a vidéki koldusaink itt-ott még
ma is szokdsos énekls vagy panaszos zengjét is.

De rank nézve a mithoszi pap-kirdly ezipruszi févirosinak
Pafosz neve is érdekkel bir; mert e név még Faposz alakban

is fenmflradt sot, minthowy ug;;an -e viros nevével 6sszefﬁu'g6-

P@Dos lehetett,

A csaldd az elé-dzsial turdni népeknél dgy litszik, tal-

nyomé részhen a-tdbbnejiiségen alapult; ellentétben a dél-ardbial
adita-népek tihbiérjiiségi (poliandria) rendszerével ; bir e szokés

“is feltalalhats itt-ott a turdni népeknél, pl. a masszagétikndl is.

iﬁ!@ii:
3 ,.

Herodot- (L. Clio: 171) és Sztirbé (XVI. kbnyv, 2. fej.) egy-
hangi tanusdga szerint a Efrokmik\a fegyverzet kijrébe tar-,
tozo hdLom_;g’al:11at13a_ a gurpg_qug}_ is elterjedt és pedig: a
A a pajzsokra Abrazolt jelkép és a
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sisakokra_alkalmazott taraj
HOST] 8] 1 s P

"fﬁj-zsok ngEI‘_ljl_tl’l:li‘ Szirdbd szerint mindezeknek szavai-is—kar—

szavak, melyek a’girdgskhdz-szintén dtmentek. E szavak kiziil
pedig kettd a magyar nyelvben-fogalmaiknak megfeleldleg fel-
Leme::heta lévén, nekiink a-karokkal-azonossigunk szempontjabol
E izonyitékokat szoledltatnak. A sisaktarajnak

ofosz) szava alatt ugyvanis: fﬁ]eﬂ'—lﬂaﬂryﬁ—’
smak-tarajt s egyszersmint valamely dllati, foleg lényakat értet-
“tek. Ez al alapon kutatva tehdt; ha tudjuk, hogy a kdrok atya-
fiai a szolimek fejilkiin lenytzott és filston kiszaritott 16fejbrt
viseltek,") tovabbd, l‘l’t figyelembe vesszitk, hogy a legalibb
. e s a | akkor

tigy hiszem, B“a:'kl is-érth c fogja taldlni, ha a rg_;_‘ﬁs:einkc__
_a_karok, sisakjaiknak is olyan formdt adtak, hogy azok hatsd
resze_:L_l_g sorényes fejére és nyakira emlékezietett. Az 1I}er1
aisa.kokat illetéleg azok Iﬁﬁe"ngas tarajait aztdn termn-z:,?etesen
16/5s"-nek nevezték, mely aztin bizonydira az 6 hangot nélkii-
1626 gorbe—nyetvhen ferdillt ,lofosszd®. Minthogy pedig a

_ székelyek. = mint fennebb littuk — a, lof 16f6 viseld_szolimek

ivadékai, e ez a nyom ravezet benniinket a_ szek.ly _eldkeldség
L EERRS

— az 4. n. primipilusok — ,[6f6* nevezetére is, mert \alo-
szinfl, hogy a 16f6-viselés csak a hadban witézségiikkel kitiin-
teket, feljebbvaldkat-illette meg,—

A masik, minket érdekls ]u'u: talilmény— a pimsm_\%-
mazott jelvény wvagy jelkép — szava: a gordgds alakjiban
Wméﬁavagwmmm {7 nq@ o anueny)-nak hangzott, A magyar
nyelvben régente -
szerint — nem

-a Czuezor-Fogarassy szotar
egyént jelentett, hanem egy-
szersmind _valaminek szinét, képét, -arcdl,—alakfit, lilszatit
A személy szavunk ezen foaalmi Lﬁre tehit kélségtelenill m.atr&-

szot osszevah a heber '7'— vagy
-/

22 (szemel vagy szémel) széval

-

{

2. Hadiszat, fesyverzet,

A mi Gsnépeink a haddszat terén is eldljirtak szomszédaik
kozott. Egyiptomba a hikszdszok vitték be az ott elsbb_jsme-
retlen louat.:i) s minden %1Mt a mi_népsigks
hasznAltAk azt hadi_célokra legelgszbr. Movers kiemeli, hogy
mir_a B1bha beszél az Ahrah'urhl_lﬁql_aeh gerrdri_filiszteusz
kirdly s_e::egemﬁl_m_aunnlj hadnagyirdl. (Gen. "1"7 26 /26
A ke:.ﬁhin f]hszteua ailnm ped;g_aQD_Q _hach _szekeret es 60110

alh'ﬂmazasat — Bl‘uUaGh szeunt — az egylptawa szu'lli.‘ﬂa_l-\
elleni harcokban ezektsl tanultik el*®) ahol azok hasznilata
aItal.moa gyakorlatb'm \olt E szekerek — mint mondja —
'l,@_ppen tgy, mint a pom-
i CER BT jellegzetesnek emlitik
; hogy hadt-.sz,_kmxl‘en nem Kettesével foglaltak helyet,
mint a tobbi kanadni népek, hanem rendmze@_t__w._
Sayce szerint: A khetik hadserege jol fegyelmezett és j6l ren-
dezett volt; *°) mely csatarendbe dllitva, a szilletptt khetik-
seregébdl, mint a hadsereg zémébfl s az a koriil feldllitott
sziivetséges és zsoldos csapatokbdl dllott, Mindezeknek meg voltak

sujit Vezéreik; de az egész sereg-evy AfGparapesnoknak  enge-

delmeskedett. Legjellegzetesebb nemzeti fegyverilk a kettdsfeji

MP&M} Ezenkivill azonban még dardit s nyakukba

akasztva-ifjat is viseltek, melyekhez még egy Gviikbe szurt

drult. A karml kdrok fegyverzetében szintén jelleg-
i d_bﬂ[(l_, mel}et az 6 ]id €5 miz atyafiaik-
“Labrandeusz is kezé-

rivid

zetes volt a kétélii
kal koziis milaszai szentélylik } hadlstene
ben tartott*™) s amely ezen istenség en-\.r.'msegexel annyira

tsszefiiggiitt, hogy nevét is az w&d labriisz szavabol

é tjé =
ssdrmaatiik. -z

""‘] ,&z-;g_..

&labare - @ -

n(r ./J'jf fc—r {
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is, melynek jelentései simulacrum (hasonmis, drnyek). imago
(kép). Ez a héber szé annyival érdekesebb reink nézve, mert
a-szo—eredete ismeretlen. A kir-gOrig—szé—
tanusitja, Hogy a pajzzokat a

Eichern szerint:
tehat azt Gsmagyar eredetiinek
kirok és feniciek diszill is haszniltdk, arra nézve Movers
példdul idézi Ezekiel proféta 27, része 10, -és 11,
melyekbdl kitlinik, hogy szokdsban volt a vdrtornyok falaira
foleg az

versgit, a
kériskortl kiftiggeszteni-a harcosok (Movers szerint:
arisztokrata ifjak) di-‘azes _pajzsait.

A kard tgy I ‘atk s nemzeti fegyveriink. volt: mert a
tuddsok ]egnag\ obb része (kczthk Renan, Ritter) a_ =
alakra, mint prototipusra vezetik vissza a mi armmurdlsz—
tani Gsnépeink — xr:odr:t Qv ol 260 odazes, #oodienon, Zu ooy ko Lm‘d- sth.
neveit. Es. a-m:_karc{ _szavunk csakugyan men ma is &I a

kaukizusi osszéteknél és perzsakndl”®) kard és Aés jelentéssel.
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3. Foldmivelés, illattenyésatés. -

A mi kir dseink gy a-f6ldmivelést, mint a_baromtenyész-
tést mindeniitt nagyban. ~iztek. Fennebb mar emlitettem az
afrikai Byzast, vagyis_ Buzast—-(Byzummﬂ,_mely nevét a rend-
kiviili gubomlboseueml nyerte. Egy dombormii-abrazolatos vizan,
mely Angelo-Mosso-nak a krétai Hagia-Triadiban végzett dsa-
tdsaiban keriilt naptényre,®’) egy _csapat-aratémunkas lathatd,
amint — nyitott szdjaikbol sejthetdleg — dalolva hazavonulnak

_ napi M

~ A szilgtermelést _‘m{i‘g&a\ unkkal kapesolatban, fennebb
szintén tébb k.zrokto] to] lakott vidéken kimutattam. Hogy pedig a
bort milyen nagyban termelték, arrdl az eg:,tptﬁlm hadito faradk
altal a szirain-kanaani népektdl sarcolt nagy bormennyiségek
magukban is alkalmasak fogalmat adni. A sz6ltermelés Feni-
cidban is nagyon honos volt,*) hol a teriilet sziik volta a gabona-
termelést nem itren engedte meg 1‘10'5,, houv — ‘\Iovers szerint

annyi seke!en l\eil. uml 4301) tajlernak feIelne meg' ma.

De nem kell hinni, hogy a mi éseink a foldmivelést csak
a Kaukizustol délre fekvé Gshazdjukban iizték. Mert Ritter
kimutatja, hogy a Palus-Meotisz_ kiirnyékén virdgz fldmivelést
folytattak 6siddktsl togva, az oft 6l6—szkitha \Grzsek s azon

vidékekrdl mar Nagy Szmdm kora eldtt —nagy—gabonakivitel-

folyt.*¥?) A \!eohaz_(;\mvl tenger} bejdratindl, az 1. n. Kimmeri
Boszporusznal fekiidt Szindike, vagy Indike teriiletén egy monda

th mely szermt_gagg_z _tt_ogcta, legglﬁsz&r_igahmm
sitfa a szkithdk Ojtozir

vagy 603t02|r lslenevel aklt Herodot a szkithak Aﬁﬂo;unak
tart. Hogy a magyarok a késGbbi nomadizild korukban is mii-
velték, legalibb mellesleg a foldet, azt Ibn Rosteh azon adata
tanusitja, hogy: s_(_l_h_:_sz;’mléi’iildjﬂk volt.
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A.diszné a pusztorok uralma —elétt_csak

szusz®™)  szavatol.
iptomi emlékeken.*"®) A pisz-

egyetlen egyszer emlittetik az egyi

torok “uralmatél fogva azonban a sertéstenyésates _m_:_x_;;_szeinre =2

el volt terjedve, bac csak az dzsial eredeti neptorz;eix_koreben.
mert_az en‘ylptomml\ nemesak hogy nem—ették a disznohust,
hanem | még-a- a kandszokat is ép ugy ‘megyetették, mint az indo-
al:]aL a- d1mopasztor smdra}mt
IA szamy arfﬂvrmk olz, hasonldsigot mutat a héber cha-
__mar-ral (szamdr), hogy ismerve az sz és h hangok 1endqzeres
viltakozdsit a régi nyelvekben, a két széalak eltérése egymistal
esak épen olvan nyelviirdsi kiilsnbségben litszik gydkerezni,
amindket pl. az irdniak és indodrjik nyelvei mutatnak a haoma
és soma (az isteni ital) vagy a hapta &s-szapta (hét) szav aik
killénbségeivel.
A szarvasmarhatenyésztést-is nagyban tizték a mi Gsne-
peink s a & tehén és-bika s szavaink is o:,urok-egemk Brugsch
ugyanis kimutatja. hogy Egyiptom nyugati részén, fakeént
annak a szomszédos Libidval sszetolyo lakossaga kozitt Neit
(Athene) istenndnek legaldbb is a Kr. e. XIV. szazadtdl fogva
egy libiai eredetil kultusza élt, melyben az istennd, mint a
nedves dsanyag személyesitdje és Rn nnpi sten szilléanyja, az
“E tisztelet annyira odaadd
a tehenet kar-

esot_adé-éyi-tehénkén! tiszteltetett.
volt, hogy az istennd hivei ennek szimbolumat :

jaikon és libsziraikon betetovilva viselték. A tehénistenni—

aztan e mindségében osszefolyt Izisszel is, akia memphisi

.Sénhit nevil |11|110:-,mreben 65 _tehénfefi— Hatheristenndi_alak-

I~y

jiiban egyenesen nyugoti és libiai istenndnek neveztetetl s
libiai népnevekkel hozatott nsa?etugzreche gy, hogy cime s
Szohit istennd, 4 telienu-nip-fefedelemnoje VoIt 208) Mindezek-
bil tehdt kétséghevonhatlanul kitiinik. hogy @ le_h_nnu_nép
nevelq tehenrol vette, De ugyanebben a knlluwb.m_u_tehm'r-
istennivel szemben a him elvet I\L‘p_belu istenséyg Dakh, Balkis,
Pahis P-ka, Pil “’) nevet \l-r.-1! E szerint tehit a fehén mellett
a bika szavunk 1~_ ~ze|t-|u|t szintén -a mnz\ar tlwnlm.tlmn

Brugsch szerint: az o libai nep melytil ez a kultusz Egyip-

Az allattenyésziés egyik legfGbb foglalkozasuk volt a mi
dsnépeinknek; amirGl mar a hikszészok pasztorneve is tanus-
kodik. A mi kir dseimk-killdntsen a birkit tenyésztették nagy-
ban. a.nnyira, hogy a feniciek egyenesen & réluk nevezték a
! " Ok maguk ellenben — régi szerzok tanusiga
szennl —4 k nevezték a juhof™) s e nevet viselte, mint
lattuk, eg}‘ﬂr szigetilk is. Valésmmogy a kos széval a karok
is csak a birkak himjét nevezték, s talin esak a nyelviiket tel-

jesen nem ismerd idegen szerzok tévedésbil tartottik fenn azt a
szot: — birkajelentéssel _De az sem lehetetlen, hogy az Gshazank-
ban eredetileg talin a kecshének lehetett neve a birka; mert
a keeske sziriai szava—is-a-rokonhangzisu b&:_.éf;:i._ I kecske
szavai ugyanis a kos (térik koes) szavaival is igen Gsszefolynak,
mint ahogy ezt a kecske frig: atlagus (bakkecske), német:
Geiss. szliav: koza szavai tanusitjik. -

A loten}eazleﬂ a mi kar dseink, ugv litszik, minden mds
neépnél lohbnn hztek Lenormant altaliban a turdniak és arjak
haziallatjinak tar’qa a lovat s szerinte csak a turdniak Gskori-
nep\.and-lr_haval |gg_q_k a ]0 -a— Tigris keleh pﬁrmdekerol a

alﬂgha lsmeneE a fmat mert ezt a rendesen csak teherhodo il

nak nevezett dllatoktol: 2 tev étdl és szamartél nem killénbiz
tetik meg.®?) Mir a ]ukszqszok is_lovasok voltak s mint
fennebb mar emlitém, @k vittélk be (Lenormant szerint) a

_ lovat Egyiptomba s az altaluk bevitt 16b6l aztin ott fejldott
fa;neme;,ltea itjan az a-berber infaj. amelybdl utébb Egyiptom-

nak volt kivitele a khetikhoz. Az elo-dzsiai lovak koziil kiilo-

nisen hiresek voltak a lharﬁrm] lovak, melyeket Ezeklel proféta .

(27/4.) szerint a tiruszi visdrokon drultak. Tho(rarmﬂ pedig —
mint fennebb littuk — tilnyomd részben épen a mi fennebb
megjeldlt Subartu vagy szabir dshazink volt. A—Lo

alak, nézetem szerint, megengedi azt a feltevest, hogy a szd.

kezda a amlmagyﬂr newlonk akkor pedxg n—ia 570 agan Lozel_.
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_tomba atszarmazotl az a kizvetleniil nyugati szomszédos: tamahiz,

tahenu, \ag} marmanda nép volt, amelynek a sziria- -kanadni
amOreusuLat\legkeIetlbb szakadékinak tekintik. Killonben is
— mint mar emlitém — Sayce a libiai, a kis-dzsial s a kbztilk
felovd szigetek lakosait hasonfajiaknak mondja ;#5%) ez pedig a
kirok és berberek (illetdleg az amoreusok) kiizOtt mir osidok-
ben végbement fajkeveredésril tanuskodik, tgy, hogy a Tan__aliu
¢és Tahenu vagy Tehenu neveket aLegwptmmak nemesak &

.1|bsamkra, hanem Gur@crm'szaw és Kis-Azsia dslakéira is alkal-
maztal\ 202y

. baromtenyeésztéssel fliggnek Gssze a sn:m-kanaan-]ﬂs-
azsiai, roduszi. és. sziciliai ‘Tibor newii=hegyek, melyek rend-
szerint bammlegelukﬂl hasznaltattak. Hesichius szerint: ooz,
erdee Mo orvayorrer™™) En részemrdl ezen Tabor-hegy ek neve-
ben olyanképen sejtem a. mn\ unknak és jelentdségének
eredetét, hogy a sziria-arménia-Kisizsiai dshazdban csakis a
népség-pasztor-eleme élt a virosi és falusi lakossdgtol elkiilén-
z6tt nomad életet barmaival a fdborhegyeken, hoelott az Gs-
feszekbdl a Kaukizuson-tili vidékekre vonult nép mar osztily-
kiilonbség nélkiil nomad életre lévén utalva, mindentitt tibornak
nevezte azt a helyet, ahol barmai legeltetése kizben feliititle
tanyijat, mert hit a fegyveres népnek is folyton a barom-
dllomany védelmére kellett dllania, mis ellenséges tirzsek
eselleges timadasai ellen. Ekként az eredelileg esak barom-
legeldket jelentd tdborok iddvel a fegyveres nép tartozkodo-
helyeinek jelentését nyerté 16, hogy a Czuczor-
Fogarassy szotir szerint a tahor szavuuknak esakugyan is van
pusztito, kirtevo, vagy vindorld  dllatsereg  jelentéze; pl.:
A \.'\i;ﬂl__{-b'ﬁi.-eilepke--u _saskdk tiborn=sr—————_
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tattak
keriilt
hosszi
ligra.

onnan
kirdly
Gsnép
tartjdl
argaon:
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4. Binyaszat, éremiivessées,

A binyiszat és éremfvesség terén a turdni népek minden
mist_megeliztek®™) — Lenormant szerint. Ercmiiveik- késobb
is, a2 oge’}?ﬂt’ﬁm‘qn z'tt megtnrtntt;’tk hirneviiket. A?Dnbun még

ibérial vidékek llbdl’t’l’l, muszka; —kalib, LU]L, mmmok népei.
Minthogy pedig a mi Subartu \':,-\:g,}:is sgghi;_‘"“ igEkais e
vidéken fekildt, kétségteleniil a mi Gs
kivivisdban ; mmuthorr\

azon  hirnév

drigakiive, a %M:
nyerle a-Leg i ) memant a turinmL_mL tulaj-

donitja_a b}onz_felt"lhllnwlt is, mely az ¢-kori népek mindenféle

érefegvvereinek  és eszkozeinek szokott anyaga volt,

haszndlatba  vétele eldtt. Ezenfelill a hronz alkotdelemeinek:
a rémek &=-dnnak-a-turdniak-egy olyan sajitsdgos vegyardnyat
is feltalaltak, mely készitményeiknek még akkor is biztositotta
az elsébbséget méds népeké felett, middn mar ezek altal a
tilszdarnyaltattak, Hogy milyen nagy

arménia-kurdisztani népek az

miiveltsée egyéb terén
mennyiségben  készitették az
ércholmikat, arrél Xenophon is tanusdgot tesz, middn a tizezerek
hazavonuld ttjdban a kardukhok fildén, az eléliik elmenekillt
Iukoq:dg h:imiru nézve kﬂli}n5<9n kiemeli azok rendkivil nagy

Lenornmnt szerint a Iegreglhh korban a bronz—elifti=

tisihoz nélkiilozhetlen dnngk csak hdromn binyavidéke volt
ismeretes: a kaukazusi—Ibésiaa Hindukus, vagy Paropanizus-

hegység (indiai-oauledzus) és.a mai Anglia. Némelyek tagadjik
a kaukdzusi-ibériai 6nbényak létezését s valdszini is, hogy q
Kaukdzus-vidéki turdniak tfggk feldolgoztak a mdshonnan,
tivolral odaszallitott 6nt. Forgalombahozokként dltaliban a

{
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fattak. A Schliemann tréjal-thisarnjki) dsatdsaival napfényre
kerillt kinesek kozott pl. hat darab, egyenként hét- -nyole hilvelyk
hosszii és két hiivelyk széles laposas aranyrid keritit-papvi-
ligra. Lattuk tovdbba, hogy a hires kheta fovaros elfoglalisival
onnan nagyvmennyiségil ~vastalentumok is jutottak. az asszir
kivdly—bietokdba. Az aranyat mosds (tjin is nyerték a mi
Gsnépeink s altaliban epen az Arany-nyerés ezen mudkl\a]
tartjik Gsszefligginek a mithoszi _aranygvay

argonatik az arany _kincseirgl hlLF:
-H_-_"‘-- -

® - ':Lf,f_ksf
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fenicieket emlegetik az d-kori szerzdk, Minthogy azonban a

feneciek Gsnépe a kdr volt, a feniciek alalt a kdrok is értenddk.

)il &

Hogy pedig a mi kar dseink 0siddktél fogva foglalkozhattak
a bronz- és dltaldban az éremiivességgel, azt a bronz alkal-
elememeh umg;.n: nyelvi \mmtlu}zmﬂl 1gdzolrsk Argz,szm unk

=t

n}d\.uben rez alal\ Lm-"} ami
még a_ mng\mok és rl\:lmk egymastol _szétvilasit megeldzo

t{-h(lt ami .\all hogy e sz6

Gsidékbidl ered. Mu-Felu! Pedig az ¢n.szavunk szintén felismer-
‘“"_“-—-_._._

heté az azi jelentd_szumir ana®™) (asszic-anaku)*™)-széban._

Lenormant a vas hasznalatat is turini taldlmanynak allitja.
Hogy e felfedezés nithor tbrtént, azt megallapitani nem lehet.
Winkler szerint azonban L Tiglat-Palazir emliti eldszir a vas-
bol késziilt nyilakat, amelyekkel att_rq_(hheta) ursza“‘l
szomszédos Mitdni orszdgban vadaszott.*") A késbbi asszie—
kiralyok harcaiban mir rendesen szereplé ecikk a X?E_Winlcler
szerint az asszirok ércsziikségleteiket legnagyobbrészt a sziriai
és arméniai népektdl szerezték be)

Az acél elgallitasanak feltaldlisat szintén a turdniaknak
és pedig a fekete-tengerparti kaliboknak tulajdonitjik. Sayce
szerint azt ezekidl sajatitottak el a gorigok is.

A nemes érceket is nagyban banydsztik a mi Gsnépeimk.
Foként a kis-azsiai Bulﬂar dagh] és Giimiis{Dagh/ tanuskodnak
az Gsrégi banydszatrél. *®) Mint Sayce eldadja: dr. Gladstone
az egyiptomi VI. dynasztia korabdl eredd aranytargyakon végzett
hogy azok kis-dzsiai eredetiiek,

vegyelemzéssel kideritette,
mert csak ott volt SZQM____W ynak énnal vegyitése .
E szerint az emlitett banydk-miivelésének mar az idGszdmitisunk
eldtt_ tobb, mint harom évezreddel kenm A Bulgar-
10t a khetik is nagyban-binyisztik. Az 6 nemzeti nemes

é:tﬂk Ltiltinben f(":letr az eziist volt, amei\laﬁl a Kheta- Szira
o

..... L <
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5. Aeyazediny-, mg"r— pipir- ¢és :.zmm_{
el s ol —
Az agyagipar terén Eforusz a szj_\'_hjig_»\nakarzisz Thalesz

kortarsat mondja a fﬂz,e_l_;;is_kgmng__-i'e}hi-lf_'f-l_t}jé-lmk, akit egv-
szersmind a haldszhorog és a fuijtaté feltaldléjanak is allit.
Eforusznak ezen adatit Ritter azon megjegyzéssel kiséri, hogy
régibb ~Amnkarzisznal*™ s 6-csak

a fazekas-korong feltalilisa

megszemélyesitdje a fel szkhita_népnek. Ritter ezen alli-
tisat a legijabban a Lrttal Osrégi Feszloszban, Knosszoszban,

Hagia-Triaddban kidsott pompas mivii és diszitésti vazak is
igazoljik,®™) melyek kiziil kiilondsen a Knosszoszban leltek
olyan egvezést mutatnak a Schliemann dltal Mikénében kidsott
edényekkel, hogy e hasonlosig jabh alapot -nTu-J[_(:zokndh .
akik a mikénel-térgyak egy részét a gordgbket megeldzié mds
fajii nepektdl szirmaztatjik. Ritler a girbgorszagi dgyagedény-
ipar szkhita _eredelének  bizonyitasira kiillinben még a tauriai

felsziget (Krim)-toldmiveldiatir lakeossigianak edényeit is fel-

emliti,®!) mint_amelyek meglepden—hasonlitanak—a-goriy és

etruszk edényekre.
Az livegipar te
korszakalkotdk, mert d.__l_t'.llll.:il"_klll:k tulajdonitjik  az

terén_is valoszinileg a_mi_dseink voltak

;_-11|=.'Il.-i?.l"|

iivew eldahitdsat.
A p:lpirlel me]é‘-« Vagy inkﬁhh lnli\ .nmi valo kereskedést

kdr—famu.u_ thlﬁw—vdtq; neveéy 91 rI?(JIltl-Sllgdh:ﬂ ~E|L| = )
Ritter szerint a szkhitak és Leakok viszonszovetei minden-

felé hiresek voltak, kitiing mindséglikért:®%) Ggy, hogy még
az altaluk kenderbdl szolt visznak is versenyvezheltek  mis

népek lenvdsznaival, De a legkitiinébbnek Ritter (Herodot.
Strabé és Xenophon adatai nyoman) a kolkhok viszonszoveteit
mondja, amely versenyezhetett az egyiptomiak leg,]r:bb visz-

naval is. Dioniziusz-Periegetesz szerinl a SZE plrt}l'-) (u mi szahlr

S —— _—:-.

h\ = )).r.‘ i (R



144

/ dseink)__szintén vaszonruhat. viseltek. Minthogy pedig a mi

: fennebb ismerteteft szabir osemk Herodot szerint — a kolchok
szomszédsagaban laktak, én valdsziniinek tartom, hogy a mi
_ws szavunk az illyr g wolgy és orosz kholst megfeleldivel
egyiitt: a kholh nepnevbol vette eredetét.

A feniciek a kozinséges nepmmnl legdurvibbtél
kezdve, a legpompdsabb biborig és a legszebb himzésekig,
mindenféle kelme és bltozéki eikl készitésével és kereskedé-
sével foglalkoztak. S6t mindezeken felil még kész Gltizekek
eldallitasit is oly nugyban iizték, £EJ‘! hogy Movers feniciai gyd-

‘_zgt_l\rol beszél. Mint mondja: az dltaluk a killonbdz népek
jzényel es izléséhez alkalmazkodva készitett kiziinséges ruha-
darabok — kabit, kipeny — mindenfelé nagy keresettségnek
srvendtek. E ruhazati cikkeket vagy sajdt gydraikban dllitottak
els, vagy pedig az ezekkel foglalkozo szomszédos népektdl
visaroltik Gssze, kereskedésbe hozatal céljibol. E ruhdzati
clki\ek kﬁz{il — \f[overs werin{ — kitildnbsen keresettek a feni-

darabok voltak, a me!}s,l\ ne‘.EI'DO| a goruguk e, by
szavai képzodtek, melyet a kabdtra (tunika, _Leibrock) alkal-
maztak. Nézetem szerint a kheton_ széban magyar szi-lappang.
Az egyiptomi XVII dynasztia kordbol eredi dbrazolatokon
ugyanis a [II. Tutmesz firaé elé hédolati ajandékokat vivé
Kefta férfiak (akik alatt altaliban a kér-fenicieket—értik) oltd-
zéke mindossze is egy, az egész derekal korillovezd kdténybsl
illott, amely abban a korban azon nepnei a hegyes s szakallal
egyiitt — Pitschmann szerint is — nemzet____!_selet-wlt.:a,‘l
Ebbdl folyélag mdr itt szova kell tennem nyelviinknek ket
Gsrégi nyelvtani jelenségét, melyek egyike vagy masikdval
még sokszor fogunk talilkozni e dolgozatom folyamédn, Ugya-
nis az igenévnek vagy jelen részesiilnek (participii praesens)
jelenleg haszndlt 6, 6 képzGs alakja, nyelviinknek 0j, mir mai
hazinkban képzddott jelensége, melyet még a_ Halotti beszéd
L_Qmw nem ismert, mert a Halotti beszéd ava, eve
képzokkel €l az igenév (e@e\ élg, terumteve = terem G
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an 6. Haliszat tengerészet, kereskedelem.

f ’ x{r"

— A ml i kir u snépil

engerparti és szigetlalkd része min-

dene Ltelelt i tenlr( ri ]1.11u?¢1-=tmi volt hires®™) = azzal dsszeffig-
géshen természetesen o haliszatet iz nagyban fizte. Olvasdin
kisziil — tudom — sokak elott_idegenszeriinek. valasziniitlen-
nek tinhetik fel. hogy a mi Gsnépiink_tengerésznép is volt.
Tengerész-eleme termeészetesen esak o tengerparti és sz1r!et1.ll\0
pésze lehetett o mi Osnépiinknek, amely pedig — az elgadottak-
bol kitetszoleg — hilnyomd vészben idegen nepeleme!\.be ol\mit
ni honfoelals dseinkeav - T8sze Jis

; belé. Hogy azonban meg #
}.'&.nﬂgynkorlu!t tengerész-nép volt, azt Mircse Jinosnak olasz é€s
velencel forrisokbdl meritett kon alapuld kivetkezé szavai
tanusitjak: . Ludvalevd dolog, hogy_az vidok-S09-Fen nagv

T - - - -
haderdvel Itilidba tortek és a longobard hadsereget a Brentindl

szétverték.”
SRELVED RS

_A 900, évben — [talidbol valg visszatértiik utin — meao-
dzen mindent elkivettek a lusuna-

szdlltik Velencel és szir
\'u os bevetelére. Elfnglaltik Heraclidt, Equiliot és Fine-szigetet,
111!1911 lekanyarodva o uvieati lasunaparton. hatalmukba ejtették
Luzzit. Fusanot és Sant lariot és — minthogy ez oldaleél
Veleneet nem kizelithették meg — vires déli oldalira vetették
L =—Tg T} — . ¥ - +

magukat, It Capodargine, LéTewn, BIOMIOIT o5 Chiowuria mind-
Toot reszenek elforlalisa utin_ Alhiola kikiitiia v tele maguk-

AL E S

Sarhad
nik utat.

It tortént o H00, oviqumine. 29-6n Velenve—és Magyaes
orszig  kizitt 1 legelsd toetd iehmiles hl’mxt.,lldw
fitkiizet ﬂ?/;gxrnlul-—lnw‘m Pietro Tribuno dizse s?enw!\ esen
Vezelle hajohadal 0z Gikizetbe és — bar g timadok kisehb
hajokkal rendelkeztek, ki
dindala mégis o EMLI_LJ_M&JQ_,A mir-mar_megr emlult

mint_a irspsie — a vvilkos csati
pomlat” A0 Bt

pasdiiiis gl B
velencei haderdbe a dozse iz

ketény alakban is szerepelt. Ez az alak pedig eléggé hasonlita

s—

Af
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képzésénél. Az nsha_za] nyeivﬂnk az igenévnek sem ezen avi.
eve képzds, sem pedig a-mai nqp-kengs_ _al_ak_]mt nem_ismerte |
s ezek helyett két olyan alakot haszndlt, amelyek a mai nyel.
viinkben esak kivételképen szerepelnek és pedig egy: n- hangos
és egy i- hangos képzdt. Az n képzds igenév egyik ma is éli
peldanyat litom én a kdfény szavunkban, mely régebben
feniciai khefon széra ahhoz, hogy legalibb is valosziniiveé tegye
a fogalmi u<wefﬂggeaﬁl\et, — Jozefusznak azon adata daecira
is. hogy a kheton (zetev) vdsznat jelentett. A viszon fogalom

ngvama még tavolabb all egy ruhadarabtél, mint a kita.

telen uj
méwois sikeriilt az ellenfelet visszavetni®,
,-Ebbgl kitiinik. hogv az Arnadolk a 1N szizad végén és

a X. :.znzf.nd elején_hajokkal rendelkeztek s hogy még mﬂgdt
a lagunavirost bevenni is tirekedtek; ez igazolja azt a feltevest,
hogy ezen iddben a magvaroknak a tengerészethez értenidk
leellett-es ~es—hogy—az—adriai tentre:-'f»uton—-valameiy terﬂletet .54

hirhatta

S —— o

" *

A tenger szavunk dskori szereplését a fennebb mar emlitett

:I—II-
- 'l’mgrz afrikai kikitdviros neveiben vélem follelni. ¥z a Tingiz

vagy Tanger tengerpartl viros, Bochart szerint, még Tingirnek s
hivatott. E névalak tehat ugyanazon viltakozdst mutatja
a Tingizzel, mmt a_asvar fenger szo a tordk tengizzel—Mint-
hogy pedig ez a kikdtd viros a Gibraltari szoroson til az
észak-afrikai partok legelsd hajodllomdsa volt nyugat felé, az
Atlanti-Ocedn partjan, én részemrdl a neveit a tengerrdl nyert-
nek tartom, mely nézetemet majd késfbb még bivebben i
ki fogom fejteni a maga helyén és itt még csak azt a véleme-
hogy a tingiz szénak feniciai emporium
Bochart a viros nevét magyarizza, valos

nyemet fejezem ki,
jelentése, mellyel
szintiles épen megforditva Tingiz virosrdl, mint nagyjelentosegi
emporiumrdl vehetle eredelét,
A hal szavunkat kézvetleniil
kutatisaim 'Hn_pi:'t_m'z"él'&?ﬂd munkikban, azonban én részeny
fi haldsz és h:!.";isz.gf,.*-»?\[\"lkill — minl
amelyekben a nwr\.\.r hal szoalukunk Viltozatlinul benne fog

ugyan nem taliltam fel g

ftéf"-shllldtlk (holott a girdg nyelv szavit a halra: zres) o mi hay

szavunkbol képezetteknek tartom. Mert iraz ugyan, hogy

girie nyelynek a fedenoe és e heeyos szavain kiviil, egy dis szavi
is van a fengerre s egy szersmind a sora, de — szerény véle
ményem szerint — a halisz t‘l‘\ﬂ sorban: hallal-foghdkozik |
nem tengerrel és sov als sit a folyovizi—halisz—aTemgene
Jl‘m—m;__n }-n tehiat megvallom, hog}_nuncmk_i_.r%_\e*
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148 ALf = Ha/a<
(ierie szAVAk, h'lnén an J.s:m L:‘Pdetet is_a kiroktel /Lbic«m:-
zitt hal szav unkban‘sejtem a unrnaben‘

Movers szerint kii {:snben a Lercskedés. természetesen a
tengeri: 2 haldszathol Féj\l‘&Qﬂ ki;-mert az embey a partmenti
haldszattal ismeri meg a ten-'br természetét, yé?élyeil.-"f) Ez
te:m aztan ert[:PlQ_E i lll_g‘\-a{‘. ‘hal_és. }m_;o sz., rak zefiigge-
S6t a

r1|'1|\jd\"l|, gy, hou'y h'l fmvelumhe \'e_szuk a h-qmmL tnrck &3
csagataj. Aa_:LL!.a_]uk szavait, valamint az eszkimé La_q'ikol(c-olnak)

akkor a gilydnak latin ga]ca-“) alakjdban is ezen turdni sz

_viltozatra, sot épen_a ___1.{10}11'. —pritlya. won.lk azon palécos
nyelvjirisi dld]\jlll‘cl kell ismerniink, melyben az /y hang sem
L1éy sem pedig j-vé nem alakul. A gilydnak feniciai szava a
gaul?™") vaoll, meiybﬂ] a gi:;rr-:i-ﬁg yerios-t szarmaztatjik. A gaulos
sz6 pedig Movers szerint teherhajof, tovibbi Addaf, feknot,
vedret, valamint egy bizonyos alaki ivéedényt jelentett. Szerinte
ugyanis a gaulosok alakja majdnem kerek volt, azonban a ket
véoilk magasan felgbrbiilt, 1gy, hogy hajéhidul egymishoz
rakva, a felgirbiilt végek a hid korlatjaul szolgdltak. Movers
a gaulosnak kozolt jelentései koziil a hajot és az ivoserleget a
latin galedban is felleli, mely azokon felill még sisakof is jelent
s mig e fogalma ttjin egyfelél a latin_galerusszal (kalap)
rokon, misfels! a nyugateurdpai nyelvek erre hasonlito Galeere
(német), galére (francia), galera (cseh, lengyel, olasz, spanyol,
portugil, romin), galeer (svéd) szavaival megannyl mdadosula-
st mutatja a nmg;.:a;_.gﬁhga,udelszlnv gallfa, latin galea, portu-
gil galé, hollandi és din galei, angol galley smv‘lknalk. Mint-

hogy pedic — ugyancsak Movers tanusiga szerint — a\ kdrok = & .,} .

a vildg-legrégibb tengeri teherszallito hajésaiként™) voltak i isme-

retesek, én reménylem, hogy az olvasd az eddig bemutatott

kdr—szavak I_l)ng_\-'ﬂrsil,r_ru alapjan most mir talin-nem fog mere-

ven elzirkdzni azon visszafelé valo bizonyitdstd] sem, hogy a

mi gdlya_ szavunk _is-a kir dsnépiinktol eredhet, amely szo

talin az etruszkok 1ljan kvluI[ a rom'ual'hoz amit az tesz
5 i d/
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hogy :E);irim._.ﬁsmx:unk is \‘aiuszmﬁleg osi kar 'Eirij-kség'i'mk.

A mélyjarata s hosszu hajozdsra ‘szolgalo gilydkbol fejlodtek
ki 2 2, 3, 4 sor evezds (biremis, triremis. quadriremis) teher-
és hadihajok., melyeknek épitésében, vilamint kezeléshen a
kirok és feniciek utdlérhetlen tékélyt értek el. Xenofon nem

gyizi magasztalni azt a rendet és fegyelmet, amit egy feniciai

hajon. észlelt.®™)
e ] :
A laj6épitéshez a feniciek kiilsnben a természet minden

adomdnyaval el voltak litva™) mert _a Libanon hegység

biiven szolgaltatta ahhoz a legjobb mindségii cedrus—és-eiprus-
fat, a rezel és vasat, mig & tengerpurt a hajok épitéséhez leg-
alkalmasabb iihli}ket_s.ji__:y természetes, ha Biblosz, T__vrusz £:5
Szidon vetélkedtek a legkitiindbb hajok eléallitasaban.

A szidrazfoldi kereskedelem az elddzsiai, féleg a sziriai

és palesztiniai _vidékeken az 1. n. Kirdlvutakon t‘o]_\_'l,'—'“"')_

amelyeket épen e célbol létesiteltek és tartottik fenna I-;;'rdl_\'ok:
akik aztin az ilyen, utmutato-tablakkal, éllomasokkal, karavan-
szerailokkal, éjjeli-szdllasokkal felszerelt utak utin bizonyos

vimot s uz ive- és itato-kutak uldn is némi dijat szediek.
A feni
szerzddésekkel®™)  kinnyitettek azon dllamokkal szemben,

ek izonban forgalmuk érdekében ezen viimok- és dijakon

amelyveken kereskedelmi Gtjuik keresztiilvezettek.

A kirok és feniciek, mint mir fennebb—is emlitém, a
Fildkizi-.  Atlanti-, Fekete-—8s Virds-tengerek partvidékeit
mindenfelé  elirasztottik az 6 telepeilckel, rakodéhelyeikkel,
emporivmaikkal,

Bachart szerint a lalin- és girbg autorok a feniciek
kiwl_hﬂi‘] vagy Nwdov-nak nevezik, mely alatt mester-
ségesen elddllitott kikiotot értettek. A .kofthon* szét Bochart
a feniciai kathan sz6bol szarmaztatjn, mely a Talmud—irdindl
annyit jelent, mint: bepdgni. En azonban részemril tgy sejtem,hogy
a cothon széban épen gy a mi kit szavunk fennebb ismerte-
tett Osi on-képzds jelen-részesiilgje rejlik, mint a fennebb ismer-
tetett kethon ruhsdarabban, melybema-kitényt sejtem. Nézetem
szerint ugyanis a fenmaradt kothon szonak eredeti alakja kdtdn

r
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némiler valgsziniive, hosy a hajézis feltalilisinak diesoségé-
hez nemesak o kar eredetii feniciek (a tirusziak), hanem a
kirokkal fajrokon s hasonnyelvi lidek®™ ) is iwényt tartottak,

akikts! pedig ndmelyek az etruszkokat szirmaztatjik.
Fn részemrdl tovibbid ugyanesak a _ll_?_l!__f‘i_!lLLJiﬂlLSZ;l\':' s
_utaldnak sejtem a kalds, katauz, kaldzolvagy kalézol, o, kalandoz

sza ulnkat iz, amelyvekben a Ciuezor—Fogarassy-szotir ey elvont

')I. 2/ = ,J;\‘cr\uk{:i lat, mely ide-oda csavargist, jirds-kelést jelent.

[y

e

=

"'.'54‘:.

Ezt a jelentést pC‘]T‘g épen a hajozissal kotik Ossze a kaldz i
_kalézol szavak. A kalauz szavunk pediz esak a kaldz egykori
TEEE}?&S?Hmmn lehetett s valosziniileg épen a kalozok kiiziil

keriiltek ki a legjobb haji-kalauzok.. En tehdt mind e szavain-

kat a mi tengerészkar-Gseink hagvalékinak sejtem, mint akik
a kalozkoddsukrdl is oly hiresek voltak., Ugyvanazon  kal® gyikit

ek feniciai sArkal

vélem felismerni kitlinben még Herkul
nevében is, melynek mint a feniciek kereskedd istea'!e nevének —
Movers szerint — az E!_ A\ .LJ: v szavak alapjan tijbben umbher-
gehen, Hausirer jelentést tulajdonitottak. Mar pedig'nz Arkal név
egy bekezdd ;/ hanggal kiegészitve mint jirkéd: a mi nyel-
viinkén teljesen fedi az ,uwmhergehen jelentést; annyival
inkabb, mert a j hang is feltalithatd Herkulesz: Jaribol vagy
Jerubdl! neveiben, amelyek pedig az urat jelentd bal vagy bal
elhagyisdval elég vilagosan eldruljik a jir igénk régi jaris {edtarti.
,jELT,sz_i}_igﬂtf_\;@tl Most mir az Arkal vagy Jarkal nevet tgy értel-
mezem, hogy az eredetileg ,rgj__vg_{m ] 1 birt (amit
még valdszinibbé tesz o _jde-heladak is, mert a JheP=ret is
tobbnyire vizen .dtkelés=-re haszndljuk) s esak utdbb nyert a
_IM:Q__&?_L%EEmLtu-ké;m; jelentést. mely mindségében
[aztin egyéb igéhez is jarult. Megjegyzendd még, hogy — Movers

|szerint — Herkulesz—a-hajézis feltalilojakent-is—tiszteltetett:

f VA gilyak dltaliban hosszi tengeri utak tételére szolgiltak

" s ehhez képest mélyen siilyedtek a vizbe, mig a ba.r!.:dk lapos, |
nem mélyen siilyedd fenekiikkel a partmenti ]l{l|t)2n1*: r-e]_]mm
szolgdltak®®®) A barkdkat kiilinben Movers szintén a feniciek
talalminydnak allitja, s a szot magit is t6lilk szarmaztatja, Ggy,
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lehetett, mely tehit feltiinébb eltérést voltaképen csakis a _Li
igehatarozd hidnyaval mutat a mai kikitd szavunlktol. E«zermt
tehit a kethon (ruhadarab) és kothon (kikétd)-—szavak kolesi-
nosen timogatjak egymast, annak feltevésére, hogy mindkeiten

a  kot® igénknek egykori igenevei.
A Kir és feniciai hajodllomasok kzill nyelviink szempont-
jabdl a legérdekesebb az egviptomi mai Alexandriinak ezykori

neve, mert ez a

Rakodi {arab Rakuda, gorogosen Rakote
e

hajéillomds, Movers tanusdga szerint, .Stappelplatz®®™™) volt,
sigy a Fakodi név v iligosan a mai rakodd szavunk azon fennebb

mir szmle—ernhteit asi 7 tgenev-kepzm alakjinak egyik példanya,
unh:l\' alaknak még ma is élnek tirsai a nyelviink: . rdtarti”
_____ -hinyaveti® stb. alakjaiban. e S
:\ _hﬂiLLn feniciek egyéb afrikai és wvirbs-lengerparti
megtelepedéseil mar fentebb ismertettem. A kdroknak azonban
sehol sem velt masutt oly sok hajozasi dllomasa, kikitGje, telepe,

mint a Fekete- LeawMLtrhldclxem ahol azok majdnem szaka-
datlan lancolatot képeztek mam il %) A feniciek ugyan e
vidékeken is szerepeltek mindeniitt a kiargk—mellett, de a domi-
nild elem itt meégis a kir volt. A Fekete-tenger déli partvidekein:
Bithinidban és P:‘l“{lgnllhl an  Movers osiddkbe  visszanyilo
nagy kiar-telepeket sejt, amelyekel azonban az északi part-
aki Kis-
7]

vitdéki honukbdl a szkithdk dltal Tracidba s onnan ész

Azsinba  szoritott kinuperiek (maskép gimirrik, a  genezi
lékai) betiirése elstpirt. Az ottani kir és feniciai

-
gyvarmatosok aztin, a részhen wvelitk mir ©

Gomer-iv

szeolvadt dslakos-
siggal egyiitt, a kimmeriek uralma ald keritltek s oly rabszolga-
szerit helyzetbe jutottak, hogy — Movers szerinl — ezek valodi
megvaltikkénl fogadtdk az oda bedrado milétusziakat, ot a
girbgiket is, tgy, hogy aprinként a Fekete-tenger partvidéke-
nek talin minden kir-telepe, kikitije, gyarmata o milétusziak
birtokdba keriilt, Ennek a j;aienségﬁek a magyarazatat pedig én
abban litom, hogy Milétusz maga tudvalevileg voltaképen
Kiridnak volt egyik leghatalmasabb kereskedd virosa s ha
tehat Miletusz késébb — kivilt midon 6nallé tengeri hatalomma
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‘nétte ki magit — elgriigdssditt is, azért az eredeti fajkapoes

annak népe és a karok kozott tovabbra is éreztette hatisdt,
tgy hogy ennek tudandd be a milétusziak azon tOmeges meg-
telepillése, emporium-alapitdsa, a tauriai (krimi) félszigeten,
valamint a vele szemben fekvd azsiai Indike- vagy Szindikeé-
ben s dltaliban mindenfelé az Azovi-tengerpart vidékein, egész
a Don-torkolati Tanaisz-virosig. melyet a karok alapitottak, mint
ahol mindeniitt-a—testvér :‘:’I‘ghi"":;okﬂ*lr nomaddi dtvedlett
népekkel keresték nz tizleti forgalmat. -~

A Fekete-tenwer és a Propontisz nyugati partjain Tracia-
ban Movers szintén nagy kargyarmatokat sejt a trikok oda-
telepedését megeldzd idokben. A mai Dobrudzsdban, a Duna és
Boszporusz kizott pedig 6 — Bocharttal egytitt — egy Kikitdt
is jelol meg, melyel =cowr dwop vagy Caron Portus®™) nevével
\'iifxgman is a L'iro]\enak nwru‘l ey mrwokte elteriild nnv\'ohlj

Mur,hnwhqg:. lmr-'} ehhil (eweh késébb ko?lendul\kel eq {itt)
kivetkeztetve, valdsziniinek tartom;, hogy hazink keleti részei-

1 nek mir a kivok kordban is lehettek — legalibb szérvinyosan
— kdrmagyar lakosal.

A kereskedelem terén’a feniciek minden mis okori népet
megeldztelk. annyira. hogy a tibbi népek fogalmdban a feniciai
név egyértelmii volt a kereskedovel. Minthogy azonban a
teniciai nép.foleg a kirhsl és a kanadni khittensbol fefltidort
(sémivel vegyviilve) cnnélfogva b?mte hizonyosra vehetd, hogy
mint a tengerészetben, ugy a kereskedelemben is a mi }n\l'“-
Gsnépiink-vetette-meg-az-alapokat, A feniciek kereskedelmében -
a kirdlytol fogva lefeld, a tirsadaloni minden osztilya résztvett®=)
és a kereskedelem minden nemét iizte: a nagy kereskedestil
kezdve a szatdessdgiy és hdzalisig. A gabonakereskedést a
biborgydrtis- és kereskedéssel egyiitt, a kirdly dsiddktsl fogva
sajit monopoliumianak tartotta fenn s ezeken feliil a nemes
ércek felkutatdsdban és az azokon vald nyerészkedésben is eliil-

jirt, mint ahogy avrét—Eszekiel proféta | E_P‘ 4.5) tanus-wot

| tesz. Az ﬂnszlnkra(.m a nagykereskedéssel tOUqukoaott s az ez-

5 fhLgs
visbem alakban irva fenmaradt szt — mint mondim — pile-

gesnek olvassa, azonban az o héber irisos alak a pilogos.
azaz billogosnak olvasist is megengedi.

A fenicial kereskeddk egyik osztilya idegen virosokban
volt megtelepedve. Ezek az illetd varosokban testiileteket
képeztek, melyek killinféle testileti jogokat és kividltsdgokat
élveztela™?) A feniciai kereskeddk az & vidrosnegvedeikben
egészen az 6 hazai szokisaik szerint éltek és sajat szentélyeikbien
| ildoztak honi isteneiknek., llyen Fgm‘;ml eq arthagdi viros-

részeket Movers egvebek kat: \[Emfl%?LMﬁh-“da?lihl
Mpda  mal Delosz, Puteo-\“‘é smibap  mutat ki
Joé Az idegen virosokban metrlefspﬁ‘rp feniciai kereskedok egveh
tizletdzakon kiviil pénzwviltissal is foglalkoztak (pl. Jeruzzdlem-

ben): mig mais helveken a hajokra vagy ezek rakominyaira
killesontizleteket (Bodmerei) kotittek., Az eziist, mint penz —
Movers szerint — Kanadnban, Sziridban és nz ezekkel leg-
kiszelebbi szomszédos népeknél mar tirténelemeldlti ddktal

| forva haszndlatban volt.'"%) Az eziistét eleinte csak saly szerint
merték ki fizetési eszkiziil és — Movers szerint — a feniciek

_taliltik fel-az érme-verést. Mdr Ahmh_a_:l_,_ﬂﬂdew tosiklusert
veszi meg EtmL_I\hitte.latnI elhalt felesége : sirhelyet; holotia

UW" HL)J-LLI.L___]_{J-:?. ban sem szerepel a | ]wn? Aaniy

tehat a szivia-kaoaini forgalomban a javak széltire a tiipve veRell

megszihotl stilyt igazold iol?eqaei ellatott eziistdarabokon keltel.
addig az ezen orszigoktol tavolabbi nvu‘f-"[{l és keleti allamokhan
i : cserckereskedss folyts agy, hogy ezen dllamok-

ban a feniciai kereskeddk is eseve ftjin értékesitették driikat

A szivin-kidnadnl pénzegyséy az eziist sehel, vacy miskep
kereskeddi selel volt, A sekell, melyet o szivinink »md vagy |
aii-nek nevezlek, Movers fenicini evedetiinel tartja. En azonban
nem  hallgathatom el azt o sejtelmemet, hogy «M*I\
szig! szavakban tulin wszikelek, vagy szikulok, azaz o székelyek
minlfeltalilok _t_!_t“_\_::l___l_‘_nili_lc._IIﬁ‘u}_';_\'nnis, mint fenneft TAfrm
Bochart a Sziciliinnk nevet ado szikulok eredetének kutati-

siandl, a kinadni Eskol tartomany neviének o swirll

-,

T

—_phedbuel” alakjaibol kitetszdleg, ked alakban is élt egykol

_fedezi a mi mai kedves szavunk: szeretd fogalmit. ennélfog

_szavunkraletem——

__a'“pileges sz6 — mint bélyegesek, billegesek vagy billogosok,
“azaz megbélyegezetickre — teljesséugel rajuk illik. Movers o

_nevekkel. Ezt az gsszefiiggést pediy valdban ignzoni litszil az

arisztokratik a Lereﬁl\adesL vagy drikdlesonzéssel vagy p
tizleteik élére dllitott rabszolgik és szabadosok ttjdn fzték,

A feniciai kereskedd-hajok néha évekig is dton volls
mikiizben kikétGhal-kikitibe futva, folyton dj meg 1j cikkel ke
cserélték ki draikat™) Némely kereskedé fiatal kordban meg
kezdett kereskedelmi utazdsaibol csak breg napjaira tért vissza
dvéihez. Ha egy feniciai kereskedd-hajo az drdival Hiameiy
idegen viroshan kikststt, thbbnyire trombitaszoval és kik
toborzotln @ssze a wvires lakesail az drik megtekintésére
a visar megkezdéscre a mindentéle artktol tarkils hjan, ol
mindenféle arany, eziist-lirgyak, bibor-, selyem-, svapjuszivetek
és iltozékek, elefintesonttal és arannyal kirakott pamlagok, ba
loni takardk és sznyegek, kitlonféle driga kenetek s mindezeke
feliil szép citerds 65 Fuvolds rabnék virtak vevdikre, A szép rahe
nik mindenfelé ) Wen kvlenrlok voltak s ezekhol va viltak a \e\ul d
foleg a fejedelmek dgyvasai. Ezeket kedeseknek nevestik, nmi'
— Movers szerint — egy e:temmnthom
e nék idegen orszdgokbdl eredtek. A mi kedv vagy kedi
szavunk — melyhil a kedves szavunk szurmﬂzuh — & Jordanski-
kodex ,yo  keddel*; tovibbhd: Komjiti: Szt Pil leveleinek.

- e —— 3 2o
Minthogy pedic a f_:a_m;.;;gg_}qgggwr’; a mi régi ked szavunkn
es melléknévképzds alakjira vall, a kedes togalma pedig te

én erdsen hiszem, hogy abban’ egy a kir dseinktol ersdd fs-

A rabszolgantk fenicini szava: pileges volt'®) (melybil o

latin pellex és giirty pallakisz szirmazotl), ez pedig szinte
kétségteleniil szintén magyar, mert az dG-korban o keleten o
rabszolaikat Pﬁws;dvnl ‘meghélyegezték: e szerint lehil
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szora  hasonlosagdt is  elfozadjn  valosziniiségi  bizonyitékul,
akkor — szerény nézetem szerint — a sekel, szill, sziel szavak

3 A SEIEL BANES
nak hasonlésdgn s érdemel tekintetbevételt a székely, sukel

a Freemann dltal részletesen fejtegetett adat, hogy az eziistnek ).
réznek és bronznak pénzill mérése nemesak hogy a szikulok
és romaink olyan kiziis intézménye volt. amellyel ezel agdr-
goket megeldzték, hanem, hogy a romaiak is a szikuloklal
sajatifottile el (Varro szerint) a pénzverést.’™)

Az idegen dllamokban megtelepitlt feniciel kijzétt termé-
szelesen ipariizik : biborfestéle és egyéb szinezok, kenetkésziltdk,
i talk. Az idegen virosek polgdrai és

a feniviai kereskeddk kizitt -— a kilestnis vendeghardtsiy
fentartisa végelt — szokisban volt a felek kizitt egy 0,1
tessera !msj'ifax’is, vug\-‘ feniciai n\'el\'en‘ h’a J’zez‘irm" egv ku‘;t'tél

illesztésével Igdmltak ?élevdzuno:m:uLat eg\md-n'ﬂ

A Fenicin migitti eld-dzsini orszdgokban is luen élénk ds
kiterjedt belfdldi kereskedelmi torgalom folyt az ottani n&pek
kiszitt, De ezen belfdldi kereskedelemben is nuoy résziik volt
a fenicieknek, akiknele e vagbdl itt is mindenfeléd voltak kees-
kedelmi telepeik. Euyik legélénkebb forgalmn Kereskedeli
vonaluk Szidonbol és Tiruszhdl (Hamathon dt) Assziridba veze-
tett. Az egyiptomi Peluzium kizeléhen, az Azsia és Atrika kit
hatdrl ezabd Kaziosz-hegyi s feniciai eredeti szentély mellett
minden Egyiptom fels irdinyulo karavan-it dsszefutott?!!") észlks
vol, déledl és keletedl tgy, hogy e pont a feniciek és lefirok
szintén ideirdnyulo tenwerl forgalmdval is wyarapitvi, majd
‘minden misnil nagyobb jelentdsiwd volt, Szividban dés Folsik
Mezopotimiaban fdleg két viros volta kereskedelem kiizaponljiés
pedig s Mabuwg (Magog. Hierapolis az egvkori hatalmas kheln fivi-
ros Karkemisz helvén) és Huredan: Mahughba killintsen az dvenkinl
kétszer, dpril és szeptemberben tartolt sdefresi-imepel s
buestik alkalma minden kiipnyezd nephdl (fenivik, srtek. Iyt
loniak, asszirok. perzsdk, médek, indek, ethiopok, kappado-
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ciaiak, kilikkel, szkithak és kis-dzsiai ghirdgok) oridsi tomegeket
csoditett fssze.®'’) Ezen finnep fdmozzanata: az assziriai Ura-

nia, vagyis Szemiratiisz (Szimi) istennd mabugi csodaképének
vezetése alatt Mabughdl a feniciai tengerparthoz — vizmeri-
tésért — s onnan Mabugha vissza végzett, Gsszesen egy hénapon
it tartd biesijdrds volt, mely Mabugnak és Fenicidnak valamint.
i kiztilk utba ejtett Damaszkusznak mindannyiszor annil
nazyobh kereskedelmi forgalmat csindll, mivel Fenicidban
Tyruszban ezen buesijird iinnepek Osszekittellek az ottani
Melkirt-tinnepekkel. Harran vagy Karrhé évenként tartott vdsdrai
gsidiktdl fogva kereskedelmi kozpontjai voltak nemesak a
kirnyezd népeknek, hanem a délaribiai szdbaiaknak is, akik
Harranbun dstészkiiket is tisetelték.

Minket azonban mindezekngl kizelebbral érdekel a Fekete-
tenger délkeleti partjamenti népek és virosok, valamint a Palusa-
Mealisz- (Azovi-tenger) vidéki emporiumok kereskedelme; fole g
az utdhbiaké, amelyek oly kozeli szomszédsdgiban fekiidiek
a mi tirténelmileg Is ismert §shazdnknak: Dentumogeridnals.
Movers szembeszill azokkal, akik e vidékek miiveltségét a
Lbaskirok kulturdja=-nak?*) ginyoljik s nagy adathalmaz alapjan
azon meggvizodését nyilvanitjn, hogy a Fekete-tenger del-

keleti partvidéke, a torténelmileg nyomozhatd legdsibb idék
ota, a kereskedelmi forgalom tekintetében olyan rendkiviil
fonlos szerepet jitszoit, amihez :leyly_o!t_fggh;t;rj_ masutt-sehol
a vildgon"%) A feniciai partvidék a nyugati orszigok keres-
k;féﬂlrgri_chJitjai volt, mig az északi vidékek szitkségleteit
a délkeleti pontuszi kereskedelem ldtta el. Mindezekben Movers
véleményét killinben Ritter is osztja. Azon népek Lkizill, akik
e vidékeken a kereskedelem kifejlesztdi voltak, Movers a
lirokat, fenicieket, asszirokat, kimmericket, girdziket emell ki,
De dltaliban mégis a kivok, feniciek és asszivokat mondja az
itleni nagy emporiumok alapitéinalk gy, hogy csak ezek trikebe
léptek a grby miletusziak—(Az_egy kori kirol)—

A délkeleti pontuszi Iegfontn;a_ﬁﬁ hirom kereskedelmi goe-
pont: Szinope, Trapezusz és Dioszkuriasz forgalimdra nézve némi
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hinetetlennek latszo eldadisit, hogy o svédek kirdlya, Indiabdl
hajézé Gtjukban a vihae dltal a "_e_rn-uin partra vetett indusokat
ajindékozott Q. M. Celer gallia |ar|_1k0nmltmk,_ .

Mint mondim, lndia :.Tf‘elmtr--‘ten-reu vidékek kozitt,
Bakltrian és Tibeten &t Gsidiktdl fogva dllott fenn kereske-
delmi Beszelcbttetss. Indidnak azonban egy misik dton is volt
szintoly réui kereskedelmi Usszekitielése az elg-azsiai népekkel

g3 pedig a tengeren dt a pezsa-Gbilhiz és a dél lardbiai Sziba-
hoz, mely utébbibil az dclk a kirok és feniciek altal tovabbit-
tattak a Foldkdzi-tengeri
‘k\md;}:th;m}m|'1| telepekre érkezett indial arnk
t arab tevésel és tu\.!mmk_umn _jutottak @

vagy Tilosz é:

legnagyobhres
kanadni és sziriai nepekluz. pra:)hh aztan Hirdm tirnszi kivdly,
Salamon zsidd kirallyal szivetkezve. kiizvetlen tengeri issze-
Liltetast lélesitett a Vorts- és Eritreai-tengereken dt Indidval
¢ ¢ villalkozdsuk oly sikerrel jirt. hogy sokdig Fenicia litta

el & nyugatot India terményeivel.

Ak \rok e

% l
weri par rtokhoz, mig a perzsa-obili Tyrosz,) = £, e
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fogalmat nytjtani alkalmasak Moversnek azon (Sztrabo és Pli-
niuszbdl vett) adatai, hogy az utébbi viros kereskedelmében
hetven (mdsok szerint hdromszdz) kiillonbdzé nyelvi népelem
vett részt,*") gy, hogy a réomaiak ott 130 tolmicsot tartottak

az & idigyleteik érdekében.
A Kaukdazustol északra az 1. n. boszporinok vidékein is
mindenfelé voltak gorig-szkhita, illetéleg miletuszi telepek. De
=

killdnisen az 1. n: f"KImI{;L’rI.} oszporusz két partjin: a7l
(krimi) félsziceten s az ezzel szemben fekvi kis Szindike v al :
Indike orszaghan voltak a legnagyobb jelentdségil kereskedeli
emporiumol, mint: a taurial Pantikapeum és az indikei Fana-
goria és Hermonassza. Ugy Pantikapeumol, mint Fanagoriat!?)
a miletusziak alapitisinak tartjik, de Ritter Pantikapeum ere-
deti alapitisit a karoknak tulajdonitja.”'®) Fanagoria — szerinte
— azon artk emporiuma volt, amelyek a meotiszi t6 vidékeé-
ril és az azontali barbir orszigokbol lefelé szillittattak, mig
Pantikapeum a felfelé szallitottaké®'") Ezeken felill azonban
még kizvetleniil a Tanaisznak (Don) az Azovi-tengerbe Omleé-
sénél is fekildt egy szintén Tanaisz nevi vires,®’) amelvet a

ckz’irok gz ottani szkhitakkal valé forgalmuk végett alapitottak.
Minthogy pedig ezek a-szkithik ott a Don torkelatindl minden

bizonnyal Epen n mi Gseinkc -‘-_E{E-llui__r_j__@_b;j_lﬂb}@:\' "u'ok_ m!t:li{.

yoma egvenesen is amidseinkhez-vezet, Kézay

mc:,ts-r l\lﬂ[]]l\.(l[‘l a Szkithidval szomszédos orszigok és tlti*‘h-‘k

felsorolisandl egyv .Indin-Minor=-t (szerinte maskéy 5 Bt h:upm} is
emlit. Ez a Kis-India bizonydra az az Indike neve.L‘_:aeJt kis
orszdg lehetett, 8 Kimmeri Boszporusz fzsial partjan, amelynek
Fanagoria virosdrdl az imént szoltam. Ritter kimutatja, hogy a
kis orszdg fenmaradt Indike és Szindike nevei kozill az elohbi
a helyes és hogy lakosai igen régen Indiihol kiltiztek ide, a
magas tibeti szerek orszigin és Baktriin dt. a Kaszpihoz és a
Meotiszhoz wvezetd kereskedelmi karavin-vonalon at. Ezek az
indikei indusok azidn a Fekete-tengeven és Dnjeperen it észak
felé a germdn tirzsekhez hajokon hordtik drdikat™™) és Ritter
ezek hajozisdval magyardzza ki Pliniusznak nzon maskiilinban
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7. Yallis ¢s hitrece

A mi eld-izsiai Gsnépeink vallasai lényegileg a mezopota-
miai_népek; Aumruk kaldok, babiloniak, assziral villasaival
fiiponek Gssze, 1 “lingy mindezen népek vallisos fogalmai
kétségateleniil kiziis alapokbol indualtak feilddésnek. A mezopo-
azonnsaknak is tekintenek a

tamiai istenek kiziil sokakat
sziriaiakkal, példaul: I.l_t,__B_éll._'L'g_m:r1_uzt bzcmm-‘?t I%t;’n‘t =
I:]_, Bil vagy Bél, Tammuz, Szemesz es é 5.
3 Masfeldl azonban a szi
sszefiiggést mutatnak az egyiptomiakev: al is. Ez az Osszefliggés

azonbun. a tudésok némelyikének nézefe szerint, mir nem

i népek ﬁp oly szoros

kiiziis eredeten. hanem viszonos kilesOnzéseken alapszik, még
pedig gy, hogy Movers tibb egyiptomi istent tart khitr-fenieiai
eredetiinelk, mint megforditva.™!)

De még sokkal nagyobb az a kblesbnhatis. amelyvet
ik ¢

khetik, kirok és feniciek a nyugati népek, foleg a g
romaiak vallisos fozalmaiva eyakoroltak. Sayee £s Movers a
Klietakit és fenicieket egvenesen a nyugoli népek tanitd-
mestereinels is valljak?™) és hatasukat a vallisos foralmak terén
mindenfelé ki is mulaljdik, Es ez termiszetes is, ha — amint
Hirt és Fiek™h kimutatjik — G ‘(igux;z;i'rnulc a uu":l-iiw"ukul ey-
eldzd lakosai: a i -1+h1;ht;|. lc:ilu 3]

r‘q in.

\.llvlk ILr_]:‘.h! vaek ml-

u Eh

lisos t(nmlmm:u]\ a redjuk tolults kevéshé miivelt haditdkra:

volti 11\. mert akkor sziils

o wirivikee.

Hogy o gi

L koztudataban  mindie b= Gl 1.i:cun_\'|-.~'
emlike annak, hogy Gk némely islened i

homilyos
neptol vettck  dt uel_az O .I’.'f'pr_'rh-_:rmm
"

Blbe i bint
'spuilml. Artemisz s ezek any ugyianis —

a4 mondik szevint — @ h:puhn:r‘:m:klnl \m:ui'.zh he o Delbsz=

spiveli s LItLHiaiT‘r*ﬂwuglwnkhm hiperboreus kitldottség éleén

/T;l‘ = dn@ C"'-

= ro
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M dc;(" i A
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< n hiberhoreusoktil attal fogva minden évben
szant  aldozali ajandékok, amelyeket mindenkor
an, egvik néptdl a masiknak atadds utjan

erkeztek az

isteneknek
szalmaba csomagolt

juttattak el rendeltetési  helyiikre. Mivel pedig o elrigiis o
hiperboreusokat a szkithak rokonainak tartottak,
szkithik északi vidékein sejtették = nyomoztik oket. Minthogy
azonban a szkithdk dtjan sehol sem
utobb az a mende-monda é;].)e!f_]dﬁl.'l.

hogy a_legmagasabb é _Lgn_:ﬁ_‘k\_,';}-:, mint boldog és miivelt
nép. A gorigik e hiedelme alapjan aztdn utobb
legutobbi iddkig mindenfeld nyomoztik a tudésok a hiper-
és északkeleti tajakon. meg Tibet-

mindenkor i

tudtak nyomukra jutni.

nialunk kizhiedelemme,

egesz 4

borensok hazdjit az északi
ben és Kindban is.
Azonban Roscher L&bb adattal kimutatja azt is, hogy
némely szerzfk mdr régente is, nemesak a magas északon
hanem — épen ellenkezdleg —
s hogy az északi
Ezen az alapon

emlegették a hiperboreusokat,
délen: Libiaban, sot a messze nyugaton is &
hazdjuk hiedelme csak késGbbi fejlemény.™)
elindulva végiil Ahrens megoldotta a kérdést. Srzerinte U
ildozati, njﬁmlék-ﬂtvi\'('ik.

1ryanis

a hiperboreus név nem egyéb mint az

. s e
asgyepees nevezetének eltorzuldsa. Ib_pel:lu’r_e_e:_,g?_oval ngyanis az 7/&

b dldozati ajandékok vivait ¢s az Atszarmaztats, tovabhito

hsszetett szonak pedig —

==
emlite
népeket nevezték eredetileg: ezen
Roscher szerint — lehetett meoonss = fazmponns, sot a make-
is. E felfedezés aztin mie

doni szojirasban: Faeopngos alakja
@ tudésok &

vildgitin a kérdést s ma mir ;1'E{hip?e?hbi‘e_u_s_gkg_ﬁ:
anak l'll'lcll{

Garbgorszigot kornyezd nc"pekhen_s mag
népeiben latjik, mint amely utdhbiak onnan messi
is elkiildték hodolati ajandékaikat
sl késtbb mir

sott ivadékal a tavolbol
isteneik Oshazai szentélyeibe. Hogy azbin a gort
a belgjiik olvadt oslakosokban a hipm-1mrr_m:‘mk testvéreit tohhé fel
nem ismerték, az természetes.
szkhita népek kizitt nyomoztik, az bizonydra €pen s
szkitha-fajii népnek tartoitilk. Azon-

azzal

magvarizhatd, hogy dket
ban épen azért nem ismerték fel azokat a szkithakban sem, mert
162

istene tehdt csak ugy dithongttt, pambélt a viharban és menny-
disrgésben, mint a felbfsziilt fenevad; épen ugy sirt az estben
s épen ugy mosolygott, a lezajlott vihar utin szétnyilt fellegel
kizil alitekintd szemével: a nappal, mint az emberek., Tehit
ira®  az

nem az isten teremté sajit .képére és hasonlos
embert, hanem az ember képzelete alkotta sajit hasonlgsdagara
az 6 mennyel urdt,

Tapasztalta azt is, hogy minden vihar ubdin, mennyire
Feliidill, éled a mar lankadasnak. hervadasnak indult nivényzel:
g6t hogy haldlabél egészen aj eéletre is kel a tavaszi esok
utin. Ez a tapasztalata aztin egy olyan telfedezésre vezette,
amely minden ma=nal alkalmasabb volt megerdsiteni azon hitét,
hogy az ég ura is csak olyan él6 lény, mint aminfi ¢ mags.

Ha ugyanis o vihar alatt esetleg alkalma volt megfigyelu
a lecsapd  villammal egyiitt. a lecsapis helyét is, akkor azon
a helyen egy fildbe furadott, kigvozo alakd kivet (a menny-
kivet vagy villamkovet, fulgurit. Donnerkeil) talalt, amely
homokos vidéken — a leesapd villimtol megolvasziott homokhol
képzddve — elég gyukori jelenség. Ez a felfedezése aztin arra
a meggyozodésre vezetle, liogy az €g urinak minden vibar
eank megannyi szerelmi légyottja i foiddel és hogy 6 — mint
minden élének atyja — szerelmi zilogokul, életadn magvakul
hagyjn hatrn az @ szerelmesénél — mindenek anvianal: o
f5ldnél — a mennykiveket. Ugyanis a fildbe faradott. hosszi.
esavargos alakt  mennykdben ¢ ugvanazt a tizkigyot vélle
tellelni, amelyet lesujtani litotts hiszen még o meleget is
gszlelhette, ha a lesujtas utdn esakhamar bukkant red. A kive
dermedt villam-kigyd fellelése tehat azl a fogalmat ébreszletie
benne, hogy annak — mint az istenség részének, szervenek —
rendeltetése: a Foldbe beoltani az élet-tiizet avéghdl, hogy @
fold megtermékenyldiljin. A mennykivet tehit az istenség oly
termékenyits csirdjaul, magvdul fogta tel, amely minden &
fildon élonek — ndvénynek, embernek, allatnak — elso oka,
vagy okozéja. E feifogisibél folydlag G ezt a kbvet, a maga
primitiv logikdj@val: az istenséghez — az égi Gshoz — felvezeld

7[12!15—6_.-'-‘}7 - chreszthette fel ewy felsiibb 1iny létezésének

%
e elszdrma- .»f.‘".rf*«'{:i.;(

Je hogy a hiperboreusokat északi
- —
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cretenel o nomadizald detbel, természetesen ali=zatlott az @
=nitlal A

miivelbedr, nelvet oadieieiik o biperborensoknak tulajdonitottalk.

Av elfigsii tn vindii=a fs szdébviindorlisa
vrdeles amithosei jelensécekbdl is kitiinik és pediz oz
Sstensdeck eltiinesohil, mews Aol delnvugitra és dszakea ")

e

A megszokitl viey elint i<tenek: El vagy Kronosz Krétabal
valmint Asataete, o, Ewedpa sthe Az istenel eltiinésének esak

az o maeviristn, houy oz islenség koltusza sziint meg vala-

mely vidéken, o hivek beolvadasa vagy elviniiorlisa folvtin,
Az utohhi esethen természetesen, az istensdg — illetdler annak

1. S s -l T} 3
Lultigza —  ajrn Felbukkant a kivindorolt nep 1j hazijiban.

e nlelanl Sae il 3 A = 2
Frelloo! fiasued a ket lénvegiley Oss

ielensiy s, amelyeleet o pizidial kaunok (o kirok rokonai)

és an arimink =zolwiltutnak, Az eldbbiek ugva — Herodat

1

szerint — fegvveresen vonultak a hazajukba  betolakodd

idegen istenck cllen, akiketo d ikkal az ¢g felé szurkilva
S thls S 3

akartak eliizni. Az aramiak pedig — Movers szerint — FEl istent

r — mint lattuk — az ari-

fizték el magzuktol ") Minthogy pedi

__miak: jiveveénvel: vollak az El-kultuszi Sziriiban, a Khetabiro-
~
1

zein, Ok bizonvdrn nz idesen isten ellen

dalom  déli e

shmadtak; mert o népek nem szoktik eliizni sajat isteneiket

1) Legiasibl fogalmal.

o vihar

Az Gzemberben  mioden  wvalds

used

sejtelmat, mint

akinek tombold haragiit olvasta ki a viharbol Hiszen termé-
<zetes. ha az dsember azt o fellegekben lakd hatalmas  uraf,
Akivel szemben Gnmagit olvan  tehetetleniil érente a vihar
folyamin mindenkor, egy felsdbb lénynek  sejtette. Minthogy
nedig wz ember, minél primitivebb volt, anndl primitivebb. nem is
amheri, hanem szinte allati Fogalmat tudott e=ak alkoini maginak
arrol a felsibh 1envedl, ennélfogva azt csakis olyan tulajdo-
nokkal,  szervekkel  rubdztatta tel képzeletéhen, amindket

emberekrdl, allatokrol szerzett tapasztalataibol ismert, Az G
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elst foldi fséill tekintette. Fzt a felfogist tantsitja egyebek
kizott az egviptomiak (. n. kilenc istenségének (a nagy

ennedsznak) elsg tagia: Szov, Szosz vagy Su isten, mint akit az 6s
istenséqg Rivetet!

istenség  Alum festébal  kivelett*-nek,

magvd*“-nak (ejuculatio seminis) tekintette } Valamint ugyan e

felfogas tikrozik le a ghrig-romai Uranosz (az ég) isten lecson-

kitott 5 a tengerbe hullott testrészében, épen tigy, mint Vulkén,
a4 megszemélyesitett villim-izstennek fildre dobatdsaban, a
villimszord Zeiisz-apa- €5 @ légkir-szemeélyesitd  Héra-anya-
istenségek perpatvardban.

Az jsmertetett alapgondolatbdl aztin az egész természel-

nek s az egész mindenségnek: him- ©s noelvire. apal- €s

anyaiva oszidsa fejliditt ki A két nem naztan hol szemben all

ervmissal, ugy hogy cank a szerelem és vigy (himerosz) vonzza

egymashoz, hol pedig egynt al egyesiilve jelentkezik, mint:
himndels. Azonban a himnd-istenségben (illetve az altala meg-
személyesitett természeli jelenségben) is rendszerint vagy az

eryik, vagy o misik nent tilnyomd. Es viszont az egvik nemii-

ek ismert istensée is mindenkor egyszersmind az ellenkezd is,

esakhogy kisebb mérvben. Altalaban az apa a vildgossag, mig,

az anya a sotéség. Az elsohiiz tartozik minden @ meleg, szaraz,
kinnyi, mig az utohibihoz ininden : hideg, nedves, nehéz es
lomha.")

Késibb pztan nagy nemzd  Osiil nemesak az éu tekin-
tetett, hanem annak egyes esillugai is. Misrészt pedig meny-
kiiveknek, illetdleg életmacvaknak tartottak a foldre hullott leb-
kiveket (meleorok) is, mig pedig tgy, hogy ezekben egyenesen
v legalabh is lakait,

azon istenség reszleges meptestesiléseil. vi
hazait tisztelték, akitdl azokat szirmaztattik s épen azért az
ilyen kovekel istenhizainak (sémi nyelvén beth-él, gorogiil
pritvins) nevezték®) A feniciek imithosza szerint ezen betil-
kiveket az ég ura (Uranosz) gyirtjn s erre valo tekintettel az
ég egyik fin Baitiilosznak is neveztetett.

A mezopotimiai népek, valamint az arabok rendszerint

T betilkbvet riztek szentélyeikben: a nap (Samasz vagy




Seemesz), a hold (Szin) €s a szabad szemmel lithatd 5 bolygo:
Meckur (Nébo), Vénusz (Istir vagy Asztarte), ".\_Iprsz (Nirgal),

Jugiter (Merodach vagy Marduk) és Szaturnus {.-\i-i_@)__lg_z_t_el_g_f_é:r_e_ LA

LI =

A feniciek esillag- és betil-kié kultusza ettdl esak annyi-
han fért el, hogy 6k — mint tengerésznép — az emlitett hét
willagon kiviil még egy nyoleadikat, a sarkesillagot: Esmunt is

s mér pedig a tobbi félott megkilldnboztetett tiszteletben tar-

wttik, mint amelyet az ¢ tengerjird utaikon, vezeriik és gond- az L es* e aEn ?m]u. 5
fiseljikiil tekintettek. Tusl - esnis vaurnl{is= leereszkedni : cseremiz voz = D=4
Hogy a betil-kiivek kultusza az elé-azsiai népeknél mennyire 'T';dlt; ; \J';.m DZﬂ_lt‘_uJ.l.ll._.:Z.u'L'aZE\l. ‘,,_,‘ p ipl=leiilni: mie a ko
illinos volt, arra nézve legyen elég itt a Kaziosz-hegyi | '_,L szavai: a vogul: \Rew k:m. a finn-eszt: Kivi: r-srxrf.*:nizll"g"j"
hmm isten- k:)re (& "‘“{' 8z }xazm-zm) m“‘hhd a frigiai pe:am- | mordvin: keu: ziiején : ki votyik: kd: a griz: kun liz: khua:

Legabal isten kivére—ulalnom. A khelhuk hlem:_{li Ai ku?,f.IH
Suyee sejtelme szerint egy ruhakelmébe gdngyolt kd :’lht'eizolnm U
faliban Tathatd fekete ds-l6 szintén betil-ki s mcg_ ma_is a l
fabb imddat tirgya EKdvet iinnepek alkal-
mival szintén driga kelmébe burkoljak az egész Kiba épilettel
syiitt, Erdekes, hogy ennek a burkolatnak a neve burkah.**!)

Kétségteleniil a betil-kovek kultuszaval fligg Gssze az az
iltalinos_kotisztelet (litholatria). amelvhez még az Eurdpa-szerte
ln]allmto krmn]ahek és menhirek 1-; szamithatdk.

\ Hngy a betil-lebké- -tisztelet is a villam-ké tiszteletbdl fej-
lodatt ki, az teszi V':lészinﬁ'r\'é hogy fenmaradt
latokon a villam-kigyo, d’lal\mhn (legalabb teljességgel nem
fu]gunl alﬂl\u) kovet tarl a '»?d]db{ll‘t.“"'}

-4 mohamedanokndl.

C

Gskori abrézo-

| #
(chﬂHf f\f el
[ Ugy a villim-, mint a leb- (betil) kivekben két oly moz-
unat az, ami — sejtelmem szerint — az ember hangutinzd-

tnjlamat iranyithatta, midén azokat szaval jeliilte meg. Az egyik:
i villim leesapidsdval jard sistergés, az éles s hang, melyet
kilinben a ligyabb sziszegh sz, z alakokban is észlelt, minden

fuhand targynal, amint a levegit hasitotta.
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Ezek utin még az s és k hangok I\Omblgucmmval alLotat :r‘f = ]nak valamint az"'f'tzsmi hunok (hiungnuk), keleti tiorokik és
uiak és nevek veenddk szemiigyre. Mok ~ [p4F ,q],x L -mon\roloi\/ﬁguz kianjanak nevel szolgdltatjik a legerdsebb
A mi szavunkat a nép a menykd szinonimdjaként| ,y495 I b1zorwftel\ot Vambéri szerint ugvanis a mogol-térok._Oguz-*

Iglisznilin és hogy e széban az sz és k osszetaldlkozdsa szan- -
likos, a2t a gbrig zrvaes megfelelGje szintén valdsziniive teszi,
mil forditott alak. 5o f -ﬁ"(-:;;_ /i

“‘“‘“L’*“ﬁ-JSmnten a ks-es szoalakkal fejezi Li'{i,v? mi;_;-,
yedil & médssalhangzdés ok-unkat. /(/ > —exd = 15,

4 seausa“-ra hasonlité széalakot mufit a girdg kozmo-

piinak ds zilrzavara  kusza*-sdga: T;uo,,\lmmt a-vilig végoka.
Hogy azonban az Gs-ziirzavar és &s-selétség fnﬂalmat
iir csak egy kései filozéfiai felfogas alkotta meg, azt Roscher
izal bizonyitjn, hogy az csak Heziodusz ota szerepel a girdg
kommogonidban. az

| ik mir emlitett gBrg] zerms |szavinak széhasonldsiga a
bRl St

Roscher ezen nézetét valdsziniivé teszi
e |

B

Jitbs-gra,|

A latin cadn ige a & hanggal képezettnek mutatja ugyan
0 esés latin igetGjét, de azért a rendhagyd cado ige supinu-
miien — casum — mér az s is eldkeriil s

hang a casus-t

{eses, eset) mir ezen alakokbol képezte, g

A Szivia ktiziitt
hegyen, o\ Zell
€Y — nz u’[tum .~ze:1ta-,l), hen crrzutt

lldtdﬂ

es

}-luvip{um képezett K.iziobz

— lehkohun lln?.li‘lt{‘tt’.tt
£3 nevél is ezen lebkdrdl (Babelon szerint: kasziu == aerolith =

lebkd) nyerte.’™) Kasziu mint isten kiilénben erész Sziridban

is tisateltetett, | ke T

A m'n'u._a_a':ﬂ.i‘. ravunk szintén a kg és es — illetve a & és
b liingok Osszetételét mulatju: mert a képzik és ragok — a
nyelveszek eovhangi  véleménye szerint — megannyi kilin

auakhil alakultak és foy bizonnval az ovs, es melléknév-kép-
10§, Az okos szavunk  kiilénben az ujgir: oguz, a keleti
Wil ogis és 0 Kinai fut-si alakjaiban is folismerhets.

gy nz okos szavunknak és
Il s lehetett, arva nézve a feniciek és kirok Okhuz bilesé-

nek ei"fﬁ% %) (minden 2
vitlosziniiség q?ermlhﬂa k) istené-
dp. o

/ﬂ

rokonainak eredetileg okozo

ef—
= ,.f,*_r "
_“I-)o-\ |'i

L8R - i
> Lf
A masik az a & hang nmelvet linden f\emenj T.llr"\ll‘ﬂ\

Usszeiitkizése, koppandsa, koceandsakor észlelt. valamely mis

:7 kemeny tirgvgval.

[-PE -

Az én sejtelmem szerint: az s hangbol fejladstt a mi es

(esni) igetonk: mig a k hangbdl a &G, Akavics szavaink kép-

zodtek ; amint hogy ezt a feltevést a két fognlomnak a kiovet- ¢
14
. 53
L _f.:,l‘ ') .rU'

4

kezd idegen szavai is valdsziniivé teszik:
. . . e . e
izetink megteleldi: a \‘nt\‘nl\‘- us

ingiloj: khuvaj: tabaszarini: kakh: zend ’lnk szliv: kamen:

francia caill iou (}\.nlgm) német Kiezel (kavies) ~th ~shetn
S )
gstikill felfogisibsl
minden valdsziniiség

e,

A villinit: %és ebkiveknek elsG foldi

aztin. a mi nyelviinkben,
kG vagy ki
éppen ugy.
aggal szinonim) s és dsz szavaink.

Minthogy tovibba az Gsik a villimkivek prototipusit az
ék-alakban ismerték fel (amird] késdbb még bovebben is lesz sz,
német Donnerkeil neve is

folyik hogy

szoval Fliggnek Ossze az dk, agy és

mint az es igeténkbdl az (iikkel és

szecint a

ok szavak,

ahogy azt a meénkiinek
, a ko szavunkkal litszik dsszefliggeni az €k is.
tobhnyire a| v 1I.|0t01.a~lm

mint
eliruljn)

Az ds-kozmogoniik
szirmaztatjik™) Hogy ez o viligtojds gondolatd mezml csak

azt az e.!./m unkra hasoniitd
angol egy teszi valosziniive,

Minthogy pediz a leesd vil]:irnkn’ih?"-— mint életmagban vagy

vildgat

gyikerezik,

a leesd ménkiiben

vildgtojishan — mindig az elsd életesifat, vagy magot lattik, ez az
elso=éu szintén kifejezést nyert: y[’eﬁ@bz:’mmevilnk (valamint o

vogul és szanszkrit ek, eka mpfégielelinek) hasonlisigaiban a
tojasnak angol és német! e eqr Fi szavaira és

Erdemes még a meg nlltPSPe ugyan e szavak hasonlésdiza

a mi &y szavunkra is, minthogy a
1stcnml szarmazfalt ik T A W

l’ ) 7 '/!u:’/ y :J.““\_'{‘

@ mi e"!: szavunkra.

ko-magokat az échél (Uranosz

——" k"mna].. a vilighdditok minden gydzelmet tulajdonitjak a tirtk-
~ t'ltd.l‘ népek mondai. Minthogy azonban ettél a mithikus ural-
kodatél a monda hat fiat szdrmaztat, 4. m.: Kiin-kint (nap-
fejedelem), Joldusz-kant (csillagtejedelem), Kok-kant (égfejede-
lem), Aj-kant (holdfejedelem), Tak-kint (hegyfejedelem) és Tingiz-
kint (tengerfejedelem), — fijai neveivel eldarulja, hogy benne
voltaképen az okot, vég okot, a causat lattik.
A feniciek es kdarok emlitett Okhuszinak neve killinben

— mint §s bélesé — az okos szavunk szokott értelmének is
megfelel.

Vambéri a mithikus Oguz kin nevének réviditését ldtja a
keleti torok ghuz®") nemi kifejezésben és az arabok ghuz
nevében. Mi magyarok ugyanilyen rividitését ismerhetjlik fel
az okos szavunknak a : kos nemi | kifejezésiinkben-és a kosszeusok:
kos nevében.) A mi kos (nne:) szavunk azutin a térék kocs
megfelelgjével egyiitt (amelyre a kecske-szavunk is emlékeztet),
a mi nemi kifejezésekben gazdag nyelviink egyik olyvan himségi
szava, mely — mint késGbb liatni fogjuk — a nyelvek bizonyos
togalomkireiben nagy szerepet jatszott.

A mir emlitett kinai L&ioﬁa) szora emlékeztetnek
egyiittesen az egyiptomi mitolégia Hu és Sza isten-nevei,’™)
amelyek viseldi ugyanazon mitolégiai szerepet toltik be egyiitt,
azaz: a .seminis ejaculatiot=.

amelyet Su isten, a

Hu és Sza istenek isszefoglalt neveivel csaknem azonos
hangzasa az arab Kuzah™v) viharistené, akinek a villim: anyila
(népiinknél hasznailatos 115_&'211’\_@.1‘)_:‘ a vilwe utin az égbolton
feltiing szivirviny (a kauzu Kuzaha): iffi. Mind-
ezek tehidt Kuzah lényegére mutatnak, annyival
inkabb, mert neve ecsaknem azonos az ind Kuesa'!) istenével:
a megszemélyesitett villimmal,

A bemutatott kiilonbtzd sk és ks hangalakos szavak és
nevek bennem azon meggydzddest érlelték meg hogy az eski

az ive vagy

villamisteni
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szavunk szintén ezen fogalom lirbdl vette eredetét. Igen sok
adat tanuskodik ongyan

\;uuvl‘.rtl. hogy az Gsnepek kivekre

eskildtek. Az vk példapl mindenkor egy. méy dshonukhol

magukkal hozott szent| @ re dllitva eskették fel fejedelmeilket
¢ utobb kirtlvaikat trénraléptekor. E kébe he voll vesve az
Midén

Wdenek labuyomaiba lépve eskiidott (6l

el=i fejedelem ket Iiba nyoma is tehiit o fronrud-

lepi fejedelem elso

przel  elodein  keresztiil. o szakadatlan  leszdrmazdi  Gssze-
tiiggest jelezte az €ubil leesett kétdl és arra minl isteni Gsie
eskiidott,

Az araboknal szintén szokisos volta kiivekre eskiives. mely
— Herodot szerint (111, Thalia §.) — rendesen egy harmadik sze-
mély kizremiikodésével ment véghe az eskii alatt szerzidd felek

solist tett a két fel Lkezefején

kizbtt, A kilzvelito rendesen egy k

és az onnan eldszivargd vérbe mirtva a felek egy-egy leszakitott

nem esupin esettnek) litszik feltiintetni a kivet és fgy a kiildo
esillagisten killdonce, vagy kovete jelentdségét adjn a menykd

vitey betilkinek.

by Mag es erd.

Lattuk, hogy az Gsembert a kigyozva lecsapd villim és
az annak nyomin fellelt kigyoalaku villimkd vezelte a termé-
kenyitd istenség és az 6 tildbe oltott életesirdjinak gondolatira.
A kigyoalakt villimkében ugyvanis a primitiv ember egy meg
dermedt kigyot latott. amely a magaban lehozott égi tiizet
termekenyitiil a foldbe oltotta. Ez a felfogis magyarizza meg

nyild szerve-

a kigvonak nzon Osszefliggését az istense
a fallussal. melyet Emil Saldi Colbert Gsdbrazolatokkal

vel,

iS'EITllilill.:l“) Hogy a kigyozd fulguritot az sk megdermedett.

S /., megkioviilt kigydnak és villimnak tartoltik, azt tobb kiilontéle
ruhadarabjit, a vériikkel hét darab kozéjilk helyezett kovet] o N asitae allatkovilet, t6les tevTiavezett batlAblialk
Qe ‘g()_rEFIT' e e ot g, | dsitag dllatkoviilet, foleg az ugy nevezett fejlibnak (belem-
. nu . # }". o ﬁLr—ih_-m_d-- ”l it ¥ '|L,’-.,tj ~ f—f.':'__., nitek) hasonlokul telfogiasa is szol, amelyeket itt-ott nilunk ma
ozott. Az ekép vég skil oly 2 c— e : - ol 2 : :

070 : z ekép veég emmft e. i oly erfs volt, houy Hero is istennyilinak |Németorszdgban Donnerkeilnak) nevez a nép.
dot szerint — egvetlen mas nép sem tartotta eskiijét oly szeni- A kievot. a hilllok némely eoveb fajaival és a halakkal
A kigyot, ¢ ¥ egy ajaival és a halakke

ségnek, mint az arab.

Altaldban is szokdsos volt az araboknal eskiiképen hivat-
kozni az anszabra (az égi kore) folyt vérlikre.”)

Mind e példik tehdt amellett szdlnak. hogy az eshit szavunk
szinlén o menyhkd vagy eskarsl. — mint egyszersmind dskdrol —
veszi eredetét és hogy tehdat az dskore valo eskilvés, a
hozzatiizGds osszes ismertetett felfogissal egviitt, dseinkkel is
kijzois volt.

Az eskii szavunknak régisége mellett Anoninusznak a
kolozsmeygyei Eshkillorol szolo -azon-ndata beszél, hogy, Tubutum

vezor ot eskette-fel hiiségre a legvizitt olﬁ_hokﬂll‘?.

© —fErdemes a megemlitésre, hogy Veszprem megyében van

egy Oskii nevii helviség is. Egy masik szavunk, mely szintén
a villimkovel litszik @sszefliggeni: o kovet sz, mellyel bizo-
nyira Osszefiigg a Adpetni (valaki 11!_;‘_1__;1-”1&11_11_1.- vallist kijvetni)
génk is. Az ezen szoban t'uglﬁlt;_ge!-: dobott. hajitottnak (vagyis
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folynak az altaluk lehozott élettiizzel, hogy o6k maguk is élet-
esivakul tekintettek, épen tgy, mint a villam-kigyd-ko.

De a7 élettiiz-lehozé kbzegek sora meg a madarakkal és
altalaban az dllatokkal és félisteni emberekkel sem meriilt ki,
hanem — mint ahogy majd fGleg a mesterséges tiiznel latni
fogiuk — Kkiterjedett a névényvvilagra is. Hiszen mar az allat-
és nbvényorszag kozitti Gsszefliggés keresesérdl tanuskodik a
vilagta folfogdsa is, amelyrl a madarakat a [Sldre szdrmaz-
tattik. Ha most mir az Osszes eloadottakon végigtekintlink,
akkor lithatjuk, hogy az dsfolfogds — & fulguritok, vagyis a
ménkiivek és a betilkiiveken kezdve — a természet mindharom
orszagat keépviseltette az élettiiz-alihozd kbzegek sordban.

Azonban ebbdl az elsd tekintetre igen bonyolultnak tetszé
sokféleséghil az Gsok felfogdsa egy olyan altalinos elvet fejtett
ki, amely, mig egyfeldl az ezész természet mindhirom erszagihoz
tartozo targyait egymishoz fiizte, masfeldl mindezeknek a teremtd
istenséghez vald viszonyat is meglejtette, a primitiv Gsember
latokoret kielégitdleg. Lissuk ezen Oselvel egész rendszerében.

A legtombolébb vihar neve a nyelvek legnagyobb részé-
ben: orkian (francia ouragan, oliisz uragano. angol hurricane).
Ez az .orkan® sz6 minden bizonnyal nyelviink ar® (dominus)
és _kan® (masculus, him) elemeibdl all és tehdt az islenseget,
a viharl, nagy nemzi rul tinteti fel.

Hogy ez valéban igy van, azt a kivetkezdk tanusitjak :

A romai mitologin az 6 villimistenét (s egyszersmind &
tizhanydet): Vedéamnak nevezi. Minthogy pedig az asszir-babi-
loni mitoldgiinak a villimot megszemélyesitd istene:

imaskép: Bin, Iva vagy Mermer) voll, a romai Vulkanban =

foglalt kdn, megint csak az orkdn sz6 kan része foualmat rejt-
heti magaban.

rAz orkdn szé csaknem viltozatlanul feltalilhaté az dzsiai
Wﬁﬁk-{hiuggnuk} és a szeldzsuk torokok egy-egy fejedelme
Urkén nevébeny st ezeken feliil a szumirok egyik legrégibb
kiralyanak Urkhammu vagy Urghan®'®) nevében is, amelyek tehat
annal kétségtelenebbé teszik az orkiin szo turdni eredetét, mivela
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egvillt, dltaliban is Gs-kezdd élélényekiil fogtak fel az Gsnépek.
St az 6s0k gondolkozdsa nz élettiiz-lehozo kizegek filfogasa-
ban, a kigyondl, héllénél és halnidl sem dllapodott meg, hanem
e szerepet az €16k igen sok és kiilinbozd egyéb fajira is
kiterjesztette. Kuhn Adalbert és Steinthal ugyanis kimutatjik,
hogy a madarak™?) és ezek koziil is mindenekfelett a sas, keselyi,
solyom, bagoly, harkaly, kakuk, mindmegannyi élettiiz-lehozo
kizegekiil tekintettek és hogy e mingségilkben benniik félisteni
lénveket is lattak, gy hogy mint ilyenek ssszefolynak az égi-
tiiz-lelopé Prometheusszal és Foroneusszal™) is.

Steinthal és Kuhn szerint az dsnépek képzelete a fellege-
ket egy az egész fildet bedrnyékold lombi fanak*) tekintette.
(amelyet a nevezett szerzik a német népnél ma is emlegetett
Wetterbaumban ismernek fel) és a madarak arrél a vilagtarol
aliszallva hoztik le s oltottik be az életesirdt a féldbe. E szere-
piikben azutin a madurak és télisteni személyek tigy dOssze-
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legttbb turéni nép kinnak cimezi fejedelmét. S6t némely régibb
turani nép, mint példdul a kazdr és avar — a kan cimet mint egy
fokozasképen megketioztetve — hakdn vagy kagdnnak cimezte
uralkodéit. Hogy pedig a régi népek csﬂkugyan-_rnintegy tenyész-
atyaként is tisztelték uralkedoikat, arra nézve legyen elég az
ékor két legrégibh miivelt népe: a szumirok és egyiptomiak
kirdlyainak ,hatalmas him~ ¥} és ,erds bika* cimeire utalnoni,
amely cimeket kiillbnben tudvalevéleg isteneikre is alkalmaztil
ezen népek. A mi egykori kazar testvérnépiink nagy kakdnai
személyesen nem is uralkodtak s az uralkodas terhei az aldjuk
rendelt kiraly vallain nyugodtak, mig a nagy kakan maga esak
tenyész és fajnemesitd atyja volt nemzetének és legfibb hiva-
tasat az 6 husz neje kirében toltotte be’™); ugy, hogy 6t — mint
tehat kanok kdnjat vagyis kanok kanjat: kakant — méltan
megillette a ,bak* cime is.)")

Mindezek, tigy hiszem, eléggé megvildgitiik a .kin® feje-
delmi cim bsszefiiggését egyfeldl az istenséggel (vulkdn, orkén),
masfelél pedig a tipikus him tenvész dllatokkal (kan); 0gy, hogy
ezek alapjan vildgosan filismerhetd az isteni kan abban a
fentebb, a torténelmi részben ismertetett Kun (vagy Eon, Kiun,
Kevin, Kaivin, Kaunkaun) istenben, aki — mint Makar istennek
iker-istentirsa — a foniciai Herkules teremtd- és fentarto-isteni
mindségét személyvesitetie meg. i

Minthogy pedig én ezen Kun istenben # khetdk (kanik)
és a kunok vagy hunoknak épen olyan névadd isteniiket litom,

mint amilyennek a mi neviinkre nézve Makar istent tekintem,

ennélfogva benne is — Herkulesnek Khom nevében pedig még
tisztabban — felismerem a kozépkori kunok azon Kham istenét

is. akit azok uralkodd esaszirukként tiszteltek.

A _kan* vagy -kan“-nak ezen m végezetli alakja azutin
a bibliai Kham, a
osregi

(mely az emlitett isten nevén kiviil még
moabita Khamosz isten, japan kami=isten, valamint az
Urkhammu szumir kirdly neveibdl is kitiinik és valdsziniileg
a régibb alak) a fennebb Kkifejtett fsfelfogast tisztan felismer-
hetdleg tanusitja.

il
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Ha ugyanis a .kam* és ,kdm* széalakokat megforditjul:

a mag, makk és méik szavainkat nyerjiik, amelyekben tehat itt
elsdsorban az orkin vagy az urkannak (az ég urdnak) a f0ldbe
oltott életesirait és illetve a vibarfdanak (Wetterbaum) a fildre
lehozott életmagvait ismerjilk fel.

A viharfellegekbdl alkotott viharfa szerepe ugyanis esak
az lehet, hogy a vele azonesitott orkintél, mint ember avagy
dllatként felfogott isteni lénytil az dtmenetet és Usszefilggest
kiszvetitse a nivényvilaghoz.

[y szandékot killinben a .magzat® szavunk is tanusit. mint
aniely viszont u ndvényekts] mutat itvitelt az dllatok s emberekhez.

Ezek alapjan vegyiik mindenckelGtt a mag szavunkat
vizsgdlat ald, unpak széalaki rokonaival egyiitt.

A_szumir nvelvben .mag” = nagyol, magasztost jelentett.
Hegy pediz a .mag~ és ,nagy™ (granum és mignus)fogalmait
jelents szavak alaki azonossdginak, vagy lesalibb hasonlési-
ginak nem egvediili példai a magyar és szumir _.mag” szavak.
arra nézve peéldakul a mag (granum) fogalmaira nézve még:
a_japdn mugi _(mag): kinai: _{_'_}E_]L. (bizaszem): szlav: mak,
kizéphollandi: mahen, mage: aiirby gojzer (midk) szavakat:
a .magy“ (magnus) fogalmira pedig: a girdy wepro-t latin
magnus-t, szanszkrit maha-t hozhatom fel.

De ez utébbiakhoz szamithatdk még, mint a naggyal rokon
fogalmak szavai: a gbrdg pexos vagy jupzos (magas, hosszi):
valamint a jmagyar magas (vagy helyesebben magos, mely
utébbi alak tiSzran mutatja a magbol képzést). a ﬁ@?m;'u:-
szal egyiitt, mely utdbbi mdgustjelentett. Pedig tudjuk, hogy az
iriniak altal a turdniaktél dtvett mdgus papikaszt tagjui magu-
kat nagyoknak, magasaknak és fGldéntili erdklkel filruhazot-
taknak tekintették. A magusok rendének kiilonben Elgizsiaban
még egyenesen Mag vagy Meg*™) nevezetil tiizpap (Feuerpriester)
tagjai is voltak. Hogy pediz ezek épen e mindségiik titjin tekin-
teltek magokul, azt az indiai Brgu tizpapi esaldd analogidja
hizonyitja. mint amelynelc tagjai a tiizalihozé Brgu felisten
leszarmazottjainak tekintettéle magukat.
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rizza meg az embereknek és féleg a fejedelmeknel azon Bssze-
kistését, sot bizonyos fokig azonositisat az istenségekkel, mely
azok neveiben, cimeiben is kifejezésre jutl.

Hogy valoban a magban rejlé eré volt az, amit az ds0k
a mag lényegének tartottak, az a kivetkezékbél fog kitiinni:

Herkulest vagyis az arkhaikusabb feniciai nevén Arkal
istent (az etruszk Erkole vagy Evklé-t) az §sok — amint mar
fennebb monddm — a még meg nem nyilvanult, elvont dsszellem :
El, Bél, Belitin (az idGsebb Bél) isten els6 megnyilvanulisival,
az ifjabb Béllel és egyszersmind a fizikai vilig nagy magvaval:
a nappal _azonositottik. ——— —_—

Herkulesszel lényegileg azonosnak tart Movers egy kis-dzsiai
™) (Er) nevil istenséget, akinek neve — szerinte — a Herkules,
Arkal, Erkole nevek, Her, Ar, Er részeivel egyiitt: az erct
jelentik  épen tgy, mint a gbrég Erosz. a szerelem-isten
névéé (fuam = szeretni), == T

Minthogy pedig a feniciai Szankhoniaton, illetdleg bibloszi
Filo altal fintartott mithosz egy Mag nevii félisteni dscdl™), mint
a foldmiivelés folfedezojérdl, vagyis a megszemélyesitett fold-
miivelésrdl is megemlékezilkk, ebben a Mag névben és az erd,
er, ar szoalakjaiban. folleltitk mindkét alkatrészét Herkules
ama Maker vagy Makar nevének, amelyrdl — meggydzddésem
szerint — mi.magvarek, nemzeti-nevitnlel nyertilk, tgy, hogy
énrészemral  ezekkel  beigazolva litom a  Cruczor-Fogarassy
szotdr JMagvars cikke azon dllitdsdt, hogy nemzeti neviink a
Lmag® s ,erg” Gsszetételébil all és: mageral mageresztot jelent.

A maygban refld erd tehdt az, ami a kis magol, makkot,
vagy épen a pardnyi mikot nagyqyd teszi; épen olyan nagygyd.
mint amind 1 i:,ri; azon nm-:-m; .“.u,u; m’!.n‘ amelytil azon mag

]-.zt #z azonnssigol a:r,ulnn a nyelvek is tisztin mutatjik.
mert ahogy a mag szinak van granum és magnus  jelentése,
e kettos fogalom a kan yagy kam szoalak részén is feltalilhato,
az ezekre hasonlitd mongol ™ khanoli-ban (magnus) és a német

Keint-ben (germen == esira, mag).—
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Valdsziniileg a Mag tuzgapukknl fiige 0Ossze a mgg{w; =
szavunk is. =

A migusok foleg tiz-csodatételeikkel és mindenek fele{t
a villim-leesaldassal ejtettélk dmulatba kortarsaikat. A villim
leesalds pedig 1ényegileg nem mis mint a mithoszi Prometheusznak
tulajdonitott em-tuzﬂlnlop.ls Minthogy pedig Prometheuszt a régi
szerzfk .IZDI'IO‘sItRII\ ‘lj.'_rggwaig’“}, a Genezis Jafetjének fidval,
akinek neve megint csak a magra és okra vezetendd viss )

2,
enuélfogva minden arra vall, hogy a migiinak és a tiiz-lelopisi
mithosznak alapjat a may gondolatkiirében keressiik. Es ott vals-
ban meg is tnlziiiuk mert a m:igiel toltaliléjanak Kamot (azaz

La:sauk tehat: mi Iehet azon gandolat. amit az dsik ki-
fejezni akartak azzal. hogy a nagy (magnus) és a may
tgranum) fogalmait azonos vagy hasonlo szavakkal jelilték meg ;
holott a mag és kivdlt a pardnyi mdk éppen ellenkezéje a
nagynak,

A k{gﬁf;zy.m.?g.-.vzéfi_mm_fne.zi— magabanfoglalja annah
a nivénynek dnmagat reprodukdly erejét, amelytal ered; ugy,
hogy a kis_makk a_nagy télggyel. amely belle kinéhet,
lenyegileg azonos.

\lmthouv pedlrr — amint lattuk — a villamkdvet az isten-
ség termékenyitd csirdjdaul, életmagviul fogtiak fel az dsik és
a betil lebkdveket is az ég és esillagistenek olvan kiveteinek
tekintették, amelyekben az az istenség, ép oly teljességében
benne €l, mint az égben vagy a csillagiban, ennélfogva a
hasonlésig, amelyet egyfeldl az isfenek és betiljeik, misfeld]
pedig a fa s annak maguairol az ésfilfogas tanusit, oly kizvet-
len, hogy ez dltaliban is megmagyardzza az 6siik felfogisit a
magrol. Eszerint ugyanis a ndvények, allatok és emberek mag-
vainak tapasztalt reprodukild, teremtd erejét beleképzelve a
betilkdvekbe is, ezeket az istenség magvaiul fogtak fel és ennsk
alapjin viszont az allatok himjeinek és a nivények koziil fdleg
a fiknak, a magvaikban rejls reprodukadlé erdnél fogva, az isten-
ségchez hasonld teremtd erdt tulajdonitottak. E felfogids magya-
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S6t még tobb és sokkal meglepobb példdira is talilunk
ezen jelenségnek a kam vagy kan oldalin, ha a magnak
tulajdonitott erét is figyelembe vesszilk, mert akkor szamos
(tigy granum, mint magnus jelentésii) olyan alakjaira talilunk
a_kan széalaknak, amelyekbe egy, az erft kifejezni akard: r
hang be van ékelve, ilyenek: a latin és francia grandis és
grand (nagy) és granum és grain, olasz grano (mag), germen,
germe (csira), német Kern (mag), magyar gyermek stb. Ezekbe.
mint egy a bennerejlést érzékileg is kifejezends, az erd »r
hangja be van ékelve. Azonban a Movers dltal a fennebb mar
emlitett Mag vagy Meg nevil tiizpapok mellett ismertetett
Khamor (=33) tiizpapok neve, olvan kiilsé toldatos alakra is
szolgaltat példit a kam részén, mint aminé a Magor vagy
Makar név a magbdl képezett alakra nézve.

Ha azonban ﬁgyelem-t;e vessziik, hogy a him szavunk sem
egyeéb, a kan vagy kam szavunk—médosult—alakjinal, akkor
ez az alak még tobb hasonld toldatos névhez vezet el és pedig
ilyenek:

Két siciliai folyé és egy ugyanottani viros neve: Himera—
A himerai meleg gvégyforrasok adtik ugyanis vissza, nz ottani
lokdlis mondak szerint, Herkules erejét, amiddon ottjartdban, a
nimfik altal neki készitett fiirdGben {iditette fel faradt tagjait.
Movers szerint a himerai pénzeken hol egy keeskebakon nyar-
galo mezitelen alak lithatd, hol pedig: egy emberfeji kakas,
bak szarvakkal és oroszlin labakkal*) Ezek az abrazolatok
meglepden azonositjik Himerdt a kis-dzsini szolimek Khimea
istenével’™), mint akit egy sirkdinyfarka oroszlinnal dbrizoltak.
amely az oroszlanfején kivill még egy kecskebak fejjel is birt.
Ha figyelembe vesszitk, hogy az Gsnépek, pl. az egyiptomiak
is. az oroszlant széltive®™), az erd és a kecskebakol a wigy
prototipusinak  tekintették, akkor anndl kétségtelenebbnek
latszik, hogy a Himera-és-Whimera nevek . hini-erit jelentik,
mivel a girdg Erosz isten nevébdl (amelyet Movers az eronek
er szoalakjira vezet vissza) hasonldlug képezett nevit Himeros

isten épen a szerelmi vagyat (tieoos) szemdélyvesiti meg.
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Mire a kannak a him, épen. uzy csak elferdiilése a (kan-
nal a fennebb eldadottak alapjin sinonimnak is tekintendd)
magmuak a: bak nemi kitejezéstink. Movers a Makar istennév
viltozatat kozbtt emlit Bokhar, Bokhorosz neveket is™); ugy,

hogy a kewskebakkal és bikdval m1fh0-21|dl-“' is Gsszefilggd Bakhusz

Il:tenuev {1z IN*LI].IIE]\ a szlivokndl ma s él0_bug- szavaval.

-LZ:":’_ E—IC{

eoviitt) {»,a;:_\l_\__a mag szav ﬂ}_}_med(}sl-lla:»a—lehet._.ﬂa pedig figye-
lembe vessziitk a Kuhn és Steinthal nyomidn fennebb ismertetett
gsfelfogd=t a killonbdzé faji madarakrdl, mint égi tizlehozo

kiizegekridl, akkor szinte kétségtelen, hogy a mi maddr és bogdl

szavaink sem egyebek a magserd—és—bak-eré-médosuldsaindl.
A madir szavunk ilyen eredetét killsnben az indiai mithosz
tiizlehozd vagy tizgerjesztd Matharisvdnjdnak®™) névhasonlésiga
is tamogzatja.

A mai nyelviinkben kiilonben még a mag, makk és mdk,
mint prototipus széalakok mddosulisai ismerhetdk fel a: megy.

bogyd, biikk, bikkiny (a magyar névre hasonlité) mogyoro

(a székelw
vainkban is.

tajszoldsban magyard) mokus nivény és allatsza-

LW
S #

Azomban a mag fogalmira nyelviinknek van meg egy
masik szava is, amelyet csak sziikebb értelemben, a gabona-
nemfiek — mint szemes nivények — magvaira alkalmaz és
ez a1 Szeym, )

A maag szavaink ilyen dualizmusa killsnben nem csak a
mi nyvebwiink sajitsiga; mert ugyanilyen kettosséget tanu-
sitanak @ német Kern és Same, a latin granum és semen €3
a franciee grain és semence.

Ha ‘egy gabonaszemet megtekintiink, tgy taliljuk, hogy
az vizszimtes helyzetben, egy lezdrt szemre hasonlit. A biza-
szem tebuit e helyzetben a_szeméremnek és igy a niiességnek

szimbolwma (s ugyanaz — bdr mds vonatkozdssal —: a fiiggs-
legesen &llitott_biizaszem is).

Az @sik folfogdsdban a ndnek a szemmaggal Usszekitését
tanusitjalc a magyar asszony (a halotti beszédben ahszin), osszét
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utdn is fApldlja azt sajdit testébdl vett anyag ggal: az angﬁfe;_.rel
gy hogw a welot es xért apm. a hust és zsirt anyai. 5ruk-
ségnek hekintették az Gsik

E felfogast most médr Bsszevetve a himelvinek tekintett
famag €s a ndelvi gabonaszem szerepeivel, ezekben az imént
ismertetett nemzdelvi killsnbségeknek azon pérhuzamadt ismerték
¢al az iostk, hogy: a famag — barmily kiesiny is — nagy
dolog megteremtésére (a finak reprodukildsdra) képes és igy
az: magm a mectestesiilt teremtd erd. A szem (biizaszem) ellen-
ben teresmteni nem képes (legalibb nem nagyot); de azutin a
teremtményeket § tipldlja s még pedig a sajit (a biizaszemek)
testébdl wald ]eatohb tapszerrel: a kenyérrel, mellyel a szem

magot & zsemly e__;:agh._,fem]e, korvit: zemlja, zemlicka svéd: ‘(‘,-’A';?[;J:d)}
simle szavai § kistik fissze /

A w’abonannk a néi elvvel mint tiplaloval valo Bsszefiig-
gését azmatan szint oly dtlatszéan tanusitjak a mithoszi nevek és
egyéb jeslenségek. mint a mag dsszefliggését a him elvvel.

A szem-magnak \"10}1: n szemes nmen}eknek. a rmhe-
}i Ceres [vag} Demeter és lednya: Pro-

nanak asddiul ugyanis
szerpina ‘vagy Perszefoné istenntk tiszteltettek s a Ceresz név

egvenesen is jelenti a gabondt mig hm‘/etpr ne»et a-ge”

Al
__(fold) és méter (anya) elemekre vezenk vissza s igy benne

mint folctnm ismerik fel az istennének ,gyermekeit tapldlo®
lényegeb. Ug}' Ceresz-Demeter, mint Proszerpina-Perszefoné
viselte & srzuven Peed®0) (szemnai theai) = ,tisztelt®, ,szent™ cimet:
amelybGE azonban kitetszik az annak eredelileg alapul szolgalt
Sszem Sz ds.

Derneter istennd azonban ezenteldl egyik f6kultuszhelyén,
a kir eedetii Megaraban:Megardnak is nevestetelt, aho!
évenkint _Megaral Megara!* kidltisokkal hajtottik az & bar-
langszakendskaiba a neki dldozatul szant disznékat.’™’) Minthogy
pedic — smint fennebb emlitettem — athébeiek mithosza szerint:
Megara: Herkulesz istennek yolt neje™) s illetdleg Makar isten
ngi_alakija, ennélfogva a gabona megszemélyesits Ceresz-
Demetermek Megarn nevében voltaképen a him-mag-istenség

——

= - = _JE ™ = F I S |

Dty =20ule

Aﬁ: Heq
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akszin, japdn okszan = elskeldbb nd, asszonysig, asszir ' S7inisz =
nﬁi, szmia.{tu-—no, u]pazsa zen, szliv: Zena, Zenska=ng sth

Ennel az §sszekittetésnel rendkivill érdekes szemlelteld
példdjat szolgdltatja Afrikdnak vagyis Libianal mir fennebb
emlitett jelképe, az a két kezében egy-egy biizakaldszt tart s
labival egy-egy gabonds hajdn dllé nd-alak-ibrdazolat, amellyel
Bochart — két libiai Byzdsz, vagyis Biizds nevil vidék rend-
kivilli termékenységének kimutatdsa utdin — a Byzdsz nevet is

magyardzni igyekszik. Ezt ugyanis a foniciai biza biza szdra vezeli
vissza, mely emlot vagy kebelgt és egyszersmind b:{jate’ {(mamma
gs __H;:)_ [el ontett és az dsszefilggést gy magyarizza meg,
hogy a ket Byzisz vidéket és wvirost az odkorban a fbld két
tipldlé eml§iének tekintették™); tgy hogy épen ezért Byzdsz
virost a rdmaiak Mamma-nak is nevezték. Még a finiciai bizi-
ndl is kazelebb simul a mi baza szavunkhoz a német Busen
(kebel); mig masfeldl a mi bufa szavunk hasonlésiga a bizira
(melyet a Czuczor—Fogarassy-szotir is megemlit) szintén tanus-
kodik e felfogdsradl.

Erdekes oldalviligitdst szolgaltat itt, a szintén német Meer-
busen (tengergbdl) szo; mert hogy e szd valamely 6s gondolat
alapjin fogialja magiban a Busent=keblet, azt nemesak a ma-
gyarszavaiknak: az 6bol és kebelnek egymisra hasonlosiza tano-
sitja, de még a kebelnek mongol 8bilr. szumir ubur™) és a daj-
kinak ujgur obur szaval is tdmogatjik. Megjegvzends kiilin-
ben, hogy némely vidéken a keblet, emlét csakugyan: Gbdlnek
is mondja a nép. A tengerdbltt tehdt tgy latszik: a sziraz-
fildnek taplildja, a tenger emlgjeként tekintették az osdk.

Hol keresendd most mar az 6s6k felfogdsinak alapeszméje?

Lenormant szuint' az Eavil{irr fﬁlt‘ogﬂa:’lbm C‘-Eilx 2

________ 15ul P

M‘a ;zermt ~-aZ mtenaeffnek nemazermtl felmg.ikab*m —
az atyn: szeflem; az anya: anyag.*")

Ezekbdl - tehat elég I\melfé;eleawggel folyik hogy: a
himelv — az erd, szellem — teremti meg az utddot; a ndely
ped.-r; az .'uw,mot szoga[:‘a itfa hozzd s—még—a- vildgrahozatal
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noelvi kiegészitdje ismerhetd fel. Hogy pedig ez csakugyan igy
van, azt viszont Herkulesz istennek Szem-Herkulesz neve
tanusitja, akit — Creuzer szerint — tigy Fenicidban mint Egyip-
tomban, a dus aratist ado tavaszi napul tiszteltek. A ket
istenség ismertetett nevei tehit meglepd kivetkezetességet
drulnak el a him-n-elv kblestnds kitiintetése tekinlelében;
mert amig Herkulesz — a_himelvi Makar, Kun és Kdm isten |
isszefiiged s

— az 6 gabonaaddi mindségeben a szem n-maggal s
igy ndelvi Szent nevet viseli ™) addig Viszont Ceresz-Demeter
— ety — s:zmten viseli viszont a himelvi Megara pevet ése
mindségében § Herkulesznek — mint Makar istennek — neje,
azaz nél alakja.

Ueresz-Demeter é: Proszerpina-Perszefoné mint gabona-
megszemélyesits és taplalo istenndkin kivil kiilonben még
— mint speciilis vetés-istenségek — killinds figyelmet érde-
melnek a szabin-romai Szeménia istennd, az 6 himelvi alak-

javal: Szemd-Szankusz vagy Szemo-Szanktusszal és a Szeménesz ——

vetés- islenekkel egyiitt, mint akiknek nevei mind viligosan
utalnak a szem (latin semen) széra.

Hogy Herkulesz tavaszi napisten mindségében viselle a
Szem nevet, az a napnak szintén himndiil valé felfogasaban
leli magyarizatit. Soldi-Colbert szerint ugyanis a napet az
etk tgy fogtak fel, mint amely — a villim és a napsugarak
utjin a féldee szért életesirikkal — egyfeldl nemai, masfeldl gya-
r;l.pltla a fildi élglényeket®™) és fgy a nap — mint a vilig nagy
‘magva — egy személyben: atyja és anyja a teremtmeényeknek.

Ugy litszik, hogy a nap ezen him-ndelvisegét igyekeztek |
az eld-dzsiai népek azdltal is kifejezésre juttatni, hogy a rend-
szerint férfinak tisztelt napistent a néelvi mag szavira hasonlité
nevekkel ruhdztik tel, mint példiul a_kaldeai {szumir) Szan,
vagy Szanszi, az aszir Szamasz, | kis-dzsiai Szandon, foniciai
_Szemesz. Ez utébbi Szemesz. ne_v_];ulont_q_gn o mi nyelviink

szempontjibol azé:t is igen érdekes, mert Movers kimutatja,
hogy a foniciai Bil-Szemesz napistennéy jelentése: oculus Beli
(Bél szeme, vagy isszemes Bél) volt.”™)
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A gabona szem szava mindezeken kivill még felismerhets
egy egész sor olyan sziriai, kanadni és mezopotdniai nép-,
orszig- és varosnévben, amelyek e szdénak ugyanolyan er ar
(azaz prd), toldalékos alakjait mutatjak, amingknek a maggal
szemben a Makar, Maler, Magor, Megara, Bokhar névalakokat
kimutattam. Ilyenek: a sziriakanadni: Szemareus, Szimira,
Szamaria,—valamint a mezopotamiai_szumir, szamir, Subartu,
Subiri. Ez a jelenség azt a felfogdst drulja el, hog';\,-'.é..gabona-
szemben megtestesitve litott tapldlékot a himelvi magban rejlé
teremtd erdvel versenyezd erdnek — taplilé ernek — ismerték
fel az 6stk. Es hogy az emlitett nevekkel valéban e felfoga-
suknak akartak kifejezést adni, azt még a szliv Zerm, zrno,
rino, mint & szembdl (a magnak granum, grain, Kern alaki
szavaival szemben és mintajira) egy r hang kzbeékelésével
képezell szavak még kétségtelenebbé feszik. Ezek a beckelt r
hangos szem alakok tovabbd, a rdjok hasonld tjperzsa, afkhin,
kurd és vogul: szarm, szerm és eszerme kizvetitésével, elvezet-

szemiremhez.’”) Ez a szemivem szavunk pedig csaknem azonos a
@:Emﬁmm,z‘\_ag} Szemiramot (miskép  Szumuramu,  Szamu-
}'a-ma_tj névvel, annak a lnitjl_oﬂi_zlis‘z_jl_'__l_\‘_il'-ﬂ}j&éﬂﬂk nevével,
akiben ma mdr a tirténetbuvirok széltire esak a vilig-anya
a\'nnaJslaE (Venus) istennét ismerik fel.
Eféﬂimmi%kicibmliitregei torténete’™) ugyanis az 6
eredetét tgy adja eld, hogy 6t a palesztinai-Aszkalon _vidroshan,
a szirial-Derketd-istennd sziilte, aki azonban mindjdrt sziiletése
utin a vadonba tette ki 6t, hol azutin mint csecsemét galambok
taplaltdk a csériikben neki hordott tejjel. Utobb egy Szimmdsz
nevii pasztor bukkant red s felnevelte a gybnyorii lednykat.
Majd & mondai els§ asszir kirily Ninusz udvardba keriilt s a
szépségétal elbdjolt kirdly néiil vette a csodaszép hajadont, aki
aztdn a férje oldalin s utobb mint tizvery fényesnél fényesebb
haditetteklel brékitette meg emlékét népénél, melyet élte végén
galambalakban elvepiilve hagyott el. Ha ebben a mondai torté-
netben egyes részletel némileg iisszeegyew_js_ﬂ_ﬁ'ﬁwe.
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szembe (a E{tlga_r.isim_:wjg_rc_ig};iuﬁi_el\@) Megara nevével ;
kivélt akkor, ha a honfoglaldk ezen Megara névre utalé megere
tirzsének nevét is szembe dllitjuk a maig is €l Szemere esalid-
e ——

és helyneveinkkel.

De ha a két nemi elvi mag pdrhuzama egymassal szem-
ben ily aprélékos részletekig nyomozhaté, lissuk, vajon a him-
elvi mag sz6 azon sajatossigdnak analdgidjra, hogy az esak
megforditisa annak a kannak vagy kamnak, amelynek mag-
viul tekintendd -— ninecsen-e a szem sz megforditott alakjinak
is ilyen, a kannal szembe allithatd néelvi jelentése ?

Ha keressiik megleljiik azt-is és pedig a kivetkezs dion:
A kan_szavunkat, minden allat izttt lechatdrozotiabban a
disznik -himgire-alkalmazzuk, mert éppen a vaddisznék himeit
nevezzitk egyszeriien (a diszng mellGzéséve]) vadkannalk, ami
olyan nyelvi jelenség, mint amingk a keeskebakra nézve a
német Bock, francia boug szaval, ap- i IF:

A kandisznéval szemben g ndstény vagy koradiszngt:
gr_n_s_é_;@_g_k__i_s_j;g_\_'e_?__z_ﬂ:; Ebben az emse-szébmim pedig az_mshang-
alak éppen olyan megforditisa a szem sm-glakjdnak, aming a
kam hm-je a mag vagy makk mbk-jimalk,

E@s&gﬁhjs@&élqgs vezér félmondai anyja:
Emesu nevéhez i ez utébbi pedig a sziriaj szemarensok (az
egykori Kédes, a régibh mrfﬁxims_hg_lnén_ epiilt) foviro-
sinak Emese, Emesa, Emisa, Hemisa, Hesz vagy Homsz nevei-
| hez, amelyek kiziil az Emisa-alakkal kitlonben a kocadisznit
| jelentd emse szavunk finn megfeleldje az—emisd is esaknem

azonos. Mindezekhez alaki hasonlésézot mutat még az amazon

| nevezet is; gy, hogy mind e szavak és qe_vg]—:_wnﬁi_;le-mi
| hevezeteknek bizonyulnak mér igy magukban is, Azonhan még
kétségtelenebb bizonyitékokat szolgiltainak ez iranyban némely
sziriaj L_és_ardbial népek nevei is. A -szemareusok ugyanis
— Bochart szerint — emeseieknelc is neveztetlek.?™) E névher,

tehat a szem- (illetve a szem-erd) alakkal valg konkurdlasat

tanusitja annal; megforditottja, a mesz (Emese) alak. Ugyan-

ilyen valtakozdsrél tanuskodik n dél-arabiai jémeni Szaba m:

B ———— I - I S .
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VL szizadban élt Szamuramal asszic kivilyné — IV. Szamszi-

tdrsdnak — szereplésével, azért a mesés toriéneli SEeniiramisz

kirdlynét — mint mondim — mégis czak hitregei sxemélynek
tartjik s at sztar wmdvel: Vénusszal azonosiiiiik, mint
akivel 6t a ndiség tipikus buja madara: a galamb is Gsszeksti.
De Movers ki is mutatja, hogy Szemiramiszi valéhan hadistenns-
jukkeént tisztelték a filiszteusok,*™) sot a khetik és Jdrok is.
fgy pl. a kir Cyprus-sziget fopapi székhelyén Pafoszban, tovibba
Damaszkuszban, ahonnan — Movers szerint — tile a Iegrésibh
mondai asszir dinasztidt: a Derketadok kirdlyi csalidjdt is szir-
maztattil. Ugyancsak a Damaszkuszi Szemiramisz  istenng
alapitdsanal: mondja azt a magogi vagy mabugi (Hiewapolisz)
szentélyt, mely az évenként kétszer fartatni szokott vizmeriiés
és vizkiontésl iinnepeknek (Harrannal egyiltt) kizpomtja volt,
amelyek alkalmival — a tengervizért a fenjciai tengerpartra és
vizsza végezett zarindoklatok mindie az istenng képemek eldl-
vitele mellett mentelt véghe. Ezt a Szemiramisz vagy miskeép
Szimi istenndt, tovibba Movers sziriai lokalis monddk alapjin,

az elsé_ damaszkuszi istenkirdly Hadad (Adonisz) ledinydnak {

mondja s &t egyszersmint azonositja egy mabugi, egwszeriien
aytteor-nak (kep, személy) nevezett istenség-dbrazolattal is, amely
nemesak mind a két nemet, hanem dltaliban mindem egyéb
istenség alakjit is egyesiteite magaban.

A Szemirtamisz _vagy Szemiiramot nevet viselt istenndt,
mint mondim, Nnn&,ﬁ@__ﬁﬁ) vagy Urdnia istenndgvel,
azaz '\{gml.ss‘zgi,__a vi_I;i.ﬂMmJ_azo'uusitjik.s..,ig__v_ji___k,étségte-
lentil a néielv legpregndnsabh megszemelyesitije 1évén, minden
irdnyban megfelel a mi_S2e/mérent vagy szemiren szavuml
fogalmédnak, melyet annak Munkdesi Berndt tulajdonit. Eszerint

G — mint a ndelvi szem-erd megszemélyesitije — szermben all
a himelvi mag-er6t személyesitd Makar, Maker vagy Magor
istennel s =
De még meglepdbb a két elv pirhuzama, ha @ szem-
erdre vallé sziriai szemareus vagyls szemara nép nevet dllitjuk
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szam-szab: magyar zab: megforditva _biiza) népének mevével
szemben a szintén ardbiai Mesz vagy Meszéne népe neve;
mint amelyet Movers a szdbaiakkal ugyanegyfajliaknak allit:
Ha pedig mind ezen msz szd- és névalakok eképem vala-
mennyien ndi nemi nevezeteknek bizonyulnak, én felbddoritva

azon

érzem magam arra, hogy az -Emes (Emesd) mondink liitregei

magyardzatat sziﬂaLG.Shazinkh;w__kﬁm&semJigmp_is i

-4 szemareus Emese varos arrdl a hires betil-leblesiversl
volt hires, amelyet Elegabal®), vagy Heliogabal isten meg-
testesiiléseként tiszteltek s amelyet az ounan eredt M. Amrelius
Antoninus csdszir utébb Rémdba vitetve, a legfébb tisztelet
targydva emelt, gy, hogy az istensé el Gnmagdt is azonositva
s annak nevét is filvéve, a kivel becses kelmékbe burioltan
és drigasdgokkal ékesitve hordoztatta maga el5tt. A feldiszitett
kivet abrazold érmeken, felette egy sasforma madir lathats.
Ez a sas dbrizolat engem arra a sejtelemre vezet, hogy mbban

4 rnadar T eibda g o o . it Ids-
a maddrban a mi_Emesunk \asztistvagy furnl madardt Is-

v

4
g 7E4

& Fa
sam. Ha ugyanis visszatekintiink az Gsiknek arra a femnebb (9% ""’}

ismertetett felfogdsira, hogy a madarakat és fileg o sasféléket
az élettliz fldrehozd kbzegeiill tekintették, akkor — nézetem
szerint — ez a felfogds alkalmas mezmagyardzni Almos~vezériink
eredete monddjit és pedig tgv, hogy az ]
Elegabal betillké lehetett és illetfleg annak Emese varosiba
leesése dlthette magéra az aszhir maddr leszdllisinak meondai
alakjit Emes, Almos vezér-anyja, Enuedubelidn_vezér lednya
keblére s azutin az Emese virosardl nyert néyvel egyiitt szdp-
mazhatott at red a termékenyit-maddr-monda is.

A ket nemnek a fennebb eldadottakbol kitiing pirhuzsumgt
még a kivetkezd szembeiitls nyelvielenségelkel tamogathatom :
Fennebb — Movers és Creuzer nyomin — szévi tefitem,
hogy a himelvet;az-atydt: szellemnek, miy 4z anyit:s—anyaes
nak_tggt_i{c fel az dsok s hogy — e felfogissal Osszefligmdleg

sztir | maddr: az -

!

“.fx?_@r :




‘.4,,# Nnﬁgm (soviny),s tovdbbi:
?J Khow,_m;ggx__{gﬁes)‘ — a tordlk-tatir szemir _(l\b\er,

u M /-n‘ Ly laf—?-él’c.,

¢ tartottak, ami: konnyt, viligos és szdvaz.
ellentétbera a Mﬂtﬁ{s_nq@g&sﬂ. és hogy az
emberi test alkalrészei kizil is apai orokségnek tartottak a:
‘%ﬁm mig anyaivak: a hust &  zsirt. Mindezen Bsi fel-
fowhsok bamulatos tisztan tikrozodnek le af '
kanra és @ §zemed, valamint a mag- vagy kanercre és a szem-
erdre vallé kilonbizd nyelyil szavakban; ilyenek:
Cmiager, frameia maigre, angol m eage _olasz maghero, spzmyoll
a német Hun angol hunger,
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— mindent

s illetve a

a német

gazdag), @ német Schmeer (hdj), héber samen (kovér), asszir

samnu (zsir), német Schimiere (kendes) €s Schwesre, sehweer-rel

Lf,
szemben. Sl ) =

A nmagam, magad, maga visszahald névmisok —i8eBk—

tatdr_makam, maka (maga, egyedil) megfeleldikkel egyiitt —

elég viligosan tanusitjdk, hogy az ember a magviban lelte

fel a—sajit lényegét, egyéniségét. Ezekkel a himelvi magra vallé

névmasolikal, mint a szuverén alanyisdg és egyediiliség kife-
jezoivel aztin szemben allanak a kitlinbiz6 ny elveknek olyan —

a szem-mingbdl valo eredetet sejtetd — szavai, amelyek vagy

eoyiittességet, csoportot ir:lentenek — mint a német zusauimen,

Sammlung, francia  ensembls assemblée (gytlni,
gyiijteni, gyiilés), lengy e] .se;m_. bEjﬂHk, cseh snem, horvat
sabor (gsilés), magyar-szapora, 2d4por, OLOSZ semja (csaldd),
héher-semzed (pir), ethidp zamara vagy zamada (Bsszekitni).
zemrat (hiizassdg), zamad (csaldd, rokonsag, torzs). latin summa
mennyiséz) s a megtorditott alaki massa (timeg), a gordg evr
és'szanszikr. sam (fssze); — vagy pedig hasonldsdy je.lenté—
siikkel, mmint a francia semblable, latin  similis
magyar szem (pl. porszem), személy (mint a tarsadalomnak egy

sammeln,

resemblant,

szeme) — utalnak misra, hasonlékbol 4ll6 témegre, tobbségre.

A ymagammal, mint egyediillel szemben, a szem alaknak
mindezen jelenségei tehil eléggé eldruljik az annak tulajdoni-
tott tomeer sokasdg fogalmat; ugy, hogy a szem csak timegben,
sokasdgbmn szdmit valamit a szuverén maggal szemben. Ennek
186

Mindezekbdl azonban az is kitinik, hogy a mi két nemi
elvi magmnk (a mag és szem €s illetGleg a mag-erd és szeui-erd)
szolgil az egész dsgondolat-kir kulesdul, Ariadne-fondlaul.

*
* %*
A memi kifejezésels még az emberek lakainak és ruhdzati-
nak szavaiban is felismerheték; igy példiul azok, amelyek
a kos szavunkra és annak tortk koes alakjdra vallanak.

Ilyenek:
Az smagyvarok hkos-sa,

kivets mem harcolok (ndk, aggok, gvermekek, rabszolgik),
tovabbi a barmok, szerelvények, eszkizok trénjét ertettéle.
A momdd magyarok nemezzel kedett s ]lﬂ\da'l.l] is szolgilo

mely széval a harcos csapatokat

A Hatin casa, magyar hdz, 11emet Haus.

A [gap-ra, valamint annak kam alakjira utalnak: az angol
home, ® német Heim, torék konak (palota), a magyar hon
szavak, mint az emberek (a latin homo, francia homme, vogul
khom = férfi) tartézkodd helyeit; .

toviabba_a-kantus-kbntssemeéd-persa zerdues, tirsk kontos,
mint férfi-ruhadarabokat jelentd szavak.

Itt kiilsnds figvelmet érdemel a hon €s haza szavaink
pirhuzarna is, mint a kannal és kossal tsszefitgaiké. Valdszi-
niile a haza szavunkkal fiigg Ossze a filiszteusok Giza vagy
Sza vamosneve is; valamint Korasszin-é, amelyet Ritter:
kor = @ map és azan = székhely-re elemez.

A mi nemzet-nevilnkkel dsszefliggd — mar fennebb ismer-
tetett — feniciai magar, magara,
szobdt jpslentd szavak.

De mgyanezt tanusitjik a mi egész népesaladunk  kdzis
pal (Mowers szerint: nagyot jelent) vagy fal névalakjira s kivélt
a filiszteusok asszir_palasta neveg;_,m_l_lg? palist szavunk, a
_palotinaik hasonls alakd német Palast ; szavival egyiitt.

Meg az 7 elodzsial turaniak kbzbs dsnépének, o kaliboknak
neve is Feltalilhatd a kaliba (kunyhd) szavunkban,

girig uepuoor, mint lakdst,

Swidcnlf h

i

X
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a magyarizata pedig valdszinfileg a soknejiiségben keresendi.
Ezt annyival valoszinibbuek tartom, mert némely keleti nyelv-
ben meg — épen ellenkezdleg — a mag-alakra utalnak a
t5bbséget kifejezd szavak; ami pedig szintén megmagyarizhato
az azon nyelvek teriiletein divatozott sokPérjiiséggel.
Mindezzel pedig a nyelvek egyszersmind a két nemi elv
hiveinek sajatszerd vetélkedésérdl is tanusdgot tesznek, amelyek-
ben egymast és egymis isteneit becsmérléssel,
illethették; mint ahogy azt még ma is tanusitja o magyar
ember istenkdromldsa, mert sohasem az | almaz

gunnyal is

.:h'mem csak az - ellenfele istenét, — aki pedig régente a szidal-

mazéra nézve egeészen 1dec'en lehetstt,

Ilyen ellentéteket lehet sejteni legtibbnyire a két nemi
mag szoalakjainak kilesinds kiranduldsaiban a misik fogalom-
kirére, — mint aminfket példdul a kaukdzusi nyelvek mutat-
nak a mag szoalakjainak: drpa és buza jelentéseivel. Valamint
amindt a magvar nyelv iz sejtet, midon a fennebb _himelsinek
¢ és a nielvi kiivérre feleserélve alkaumazza a

nemi mag sz*&vut (.-,oxm.\}, = som.==s8zem €5 kivér=kinm
= kam). Holott a megforditott szdalaki yékony (vék=mék—=
mag) es (vas=mas=mesz)wszavai teljesen Imeg-
egyeznek az i felfogissal.

Az ilyen és ehez hasonld feleseréléseknek indité okai m‘1
mar alig nyomozhatdk s alig lehet eldénteni, hogy =zandeku=alre

v ustnﬂ

vagy pedig tntudatlanul akkor eserélodtek fel a ket nemi mag
szoalakjal a kbzhaszndlatban, middn a nemi elvi alap mdr rég
feledésbe ment. Hiszen a két nemi elvi mag szavainak minden
megszoritds nélkiili alkalinazdsai dltaliban a mog fogalmira

nemesak az drja nyelvek megszokott jelensége, hanem a magyas

nyelvé is; mint ahogy ezt a kdvetkezd kurue-kori szép dalunk

“tantsitja a szem-re nézve:

Azutin hevelném L
Térjnes-rizsa-szemmel (>

Hogyha én szt tudnim:
Melyik dton meégy el
En azt felszintandm
Aranyos ekével;

S meg is Gntbzgetném
Hulld kiinyeimmel.
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Masteldl azonban mindezeklel szemben a mi(szliv eredeti-
nek tartott) szoba szavunk — a szem, szam, szabart, szabir, szoba-
mogera (Anonimusz Gordgorszdgha telepiilt magyarjai) utjin —
a noi elv (szldv: osoba = személy) érvényesiilésérgl e teren ls
bizonysdgot szolgiltat. S6t ide szimithatd a giirbg peyaor s
mert — mint Tittuk — Megara 15tem10 Makar istennek nele!\ent

tisgteltatett, il

¢) A hefes szam.

os & kozmolrumm fogalomkirében
‘annyira, hogy
adiott, hanem

A keleti 6<n'éfsak"iau-’s
rendkiviil aagy -sm!;epﬁ ’(5213
o i sok istenseg

mégr magdban is tisztelettarggyd, sot

& =74

LT

bizonyos

tekintetben,

istenséreé-emelkedett,

A tudésok dltaldban azon nézetet valjik, hogy a hetes
szam-kultusz alapjat: a_nap, hold -€és—a szabadczem'niel lithatd
it bolygénak egylittes-szdma- vetette meg®”

Kétséotelen azonban, hogy maga 4 tcune:zet is mutat-
olyan jelenségeket, amelyek a hetes szdmkultusz alapjdul szol-

U]'ln'l_l\ mert az oktaviban foglalt hdnck\ra épen 0gy tanus-
kodik a hPte:, szamm ura]mafol a h*mwnk tﬂren, mint a

_-marvangbun uralkodd het l"oaz.m a sz.mel\ hlrodalnnban
“Hogy az Gsnépel a suueket valéban valami i hetesrendbe
soroztdle és e rendet kombinalidk a hét csillaggal, azt a hires

babiloni, illetve borszippai Babel-toreny emeleteinek kiilinbtizd
szinei tanusitjdk. Ezen torony nyole emelete kozill ugyanis

7: a hét bolygonak szokdsos szineit — a fehéret, feketet,
biborpirost, kéket, zoldet, eziistszlirkét és aranyost — viselte.
Hogy pedig az Gstk a hét ét esillagot (v wioazu@gg_1jm-hailtuletrd
alapjan) a_ Thangokkal is 8sszekitdtték, azt a némelyek éltal
F_’ithugnmqnak tulajdonitott—sférik _harmenidja® bizonyitia.

A legtdbb teremtd isten: Bel-Jao demiurgusz a foniciek
és kaldok hite szerint: a hetedik égben lakott, az & tuzpa}ota-
jiban.¥®) Ot tgy fogtik fel, mint aki egy azemehben egyesiti
a hét esillagot. E felfogishoz lképest 6t hol — a hét esillag ezy-

istent szidalmazza.

egy jell
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is jelké
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emlités
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185 i;;s jelképét tarto — hét kézzel, hol pedig a jobbjiban hét
ndo. nyillal dbrazoltik, mely nyilak egyszersmind az ember;i_ _sarsot
elv- is jelképezték.
k g A sorsnyilakkal Geszefiiggésben nem hagyhatom meg-
ko emlités nélkiil, hogy az araboknil — Babelon szerint — szo-
kasban volt a nyilhlizds Gijan valé sorsjvendilés. Tovabba
elv ugvancsak Babelon az arabok szokdsai kozétt megemliti a
vek- nyilhuzist, mint szerencsejitékot is. Mind a két szokdsban
s részemrdl azon (Sroklési osztdlyokndl, tagosztdlynal stb.) nalunk
vl ma is szokdsos nyilhuzdsok dseit lditom, amelyeket Herman
2z, Oit6 is sajatos nemzeti szokdsunknak tart.
dal- o A hét csillagot az istenség hét szeméiil is tekintették az
dsik. Ennek bizonyitdsdra Movers _Z_a}_@g_gs_.pl_r_\_fe_twﬂ}__\_g_ _d
ST / ‘ V. részének 10, versére is hivatkezik, mint ahol ,az tirnak
- - hét  szemei® emlittetnek, ,amelyek békerillik az egész
at- viligot®,
int Bel-Jao demiurgnak, mint a hét csillag egyesitdje és
ek nlsgszerhélyesitdiének e mingségét az & Shbaoth = 7 (a heébe-
L a relnél Zebaot) neve és a grdg énrernis = hétszeres mellékneve
im fejezi ki. A hetes szdm killonben is vildgalkotd (demiurgikus)
== szamml\ 1;. tekintetett.
= " A mar fennebb ismertetett betil- kultusz az arabohmi 520-
rosan Bsszefiiggdtt a hetes szdm- és a hét csillag-kultusszal.?™)
B A f0niciek héicsillag-tisztelete esak annyiban tért el a
"8 szirek és arabokétdl, hogy 6k ezeken folill még egy nyolea-
0g dikat is tiszteltek és pedig — mint tengerész nép — a vezéri—
i sarkesitagot : Esmunt. vagy—Aszklepioszt#)
e Egyébként ismerve a turdni népek 7 &s tiszleletét, én nay
i sejtem, hogy a _hittitdk bibliai t&rzsatydnak Heth neve: a
L hél szamneviinkben gyikerezik. Valdsziniivé teszik e foltevé-
3 semet a kdr-feniciek azon Keft, Kefta, Kaft nevei is, ahogy
ket az egyiptomiak nevezték; mert e nevek szinién a T-es
:.{? szimnak girig és perzsa: &re, hefl, haft szavaira hasonlilanak.
5, Vimbéry szerint: a tortk nomddok ma is Jeti-ata: hét atyaban
' tisztelik Gseiket.
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i Ha most mir figyelembe vessziik, bogy a_villimot — ille-
2 tileg a villamkdvet — népiink széltive: menykinek vagy mén-
s kiinek nevezi,_akkor, kivilt ez utébbi alak elég tisztan arui,.a i
: el annak_termékeny: A#td_him-mag jeleniését. Erdelkes, hogy —
g Roscher szevint — Akmén™+) néy alatt Urinusz, az ég ura, illetve
5 a megszemélyesitett ég atyjaul tiszteltek az stk egy dslényt.
| Roscher ezen Alimén nevet a zend ak = ki és man = ecr vagy

menny Osszetételének tartja. Eszerint tehdt Akmon neve ugyan-
ezon fogalmak — szoalakilag is rolon — szavaibol all, amibél
a menkd szavunk, csakhogy mesforditott rendben.

A menny szavunk kiilldnben szintén feltalalhato szirigi—

Gshazai nyelvilnkben. Mm ers ugyanis a Bal- ?‘-Ieon"”} nevet a
menny urdnak értelmeszi. e JEz a
Meon-alak pedig alig kiilint .

e = rsdeweed
e) A nedves dselem.

Ugy az egyiptomiak, mint a mezopotdmiai népek a khao-
tikus nedvességhdl szdrmaztattik a mindenséget. Az egyiplomi
kozmogénidban a nedves Gselvet a him Nun és a ndelvi-Nut_
'személyesitiki®): vigy. hogy beldlik és a Kek-Keket pirral sze-
imé{yesilett Os- sotétségbdl kel ki a fényelv: Ra isten, mint a
[vilig létesiilésének kezdGelve. (Vilag, vildgossdg, A szlavban
lla osszefﬂgﬁest mutatnak a szvjet= vilig és 3 szvjetloszt = vila-
| 08
f i i e mi_nedy_(helyesebben nedi)
| szavunkra; de még inkibb hasonlit erre Neit—istennd {az
|egx|ptqm1 Athéne) neve, aki pedig eredetiley szintén a nedves
| Gselem személyesitije. Még meglepibb a Neit név hasonldsiga
la ned\essetrnek Vambermel gmln‘.ell. fm uc'or"") neife szavira,

A’Eﬁahﬂ\"zﬂ megszemély emtett ustg_gg;_j.;.&l_:enﬁl avilig. ng,gaLa,
l.enl

a2, alsibol a.foldel. alakibia.

akit Bel isten erds _I;gmielmn utdn. derékon kelté vig és.

—_‘
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d) A menny, minden.
Mint fennebb littuk, az Gsember tiszteletének legelsd targyva:
_az ég, illetdleg az ég szelleme, ura volt, akit — a féndciek mit-

[6sza szerint is — a termékenyité magvaknak tarfiott betil-
kitvek lészitGjéiil és az egész élGvilig atyjaul tekintetel.581) 7

A_mimenny (a mordvin: menel, menil, é-perzsa= maniju, ¥ £ *f\ 4 'Ti'
avesztai: mainiju, zend:man,-tij-perzsa: miné, mend megfelelgivel (/=1 f;’
egyiitt) és minden szavaink elég szdalaki hasonlésdgot mmutatnak
az egyiptomi Mendesz (2 mendeszi kos) isten .a fiatal asszonvok
férjé®-nek, tovabba a kosszarvii Amon napistennek, az .elrejtett®-
nek, valamint Min-nek, az egyiplomi Pan-nak®?) neveiwel, hogy
mir esak ezen hasonldsdg alapjan is lényegi dsszefiiggést keres-
siink Lizottiik és az emlitett, kivdldlag himelvi termkenyits
istenségek kizbtt.

A mi minden szavunknak az azonos jeleni@ségii ewyiptomi
Min_(Pan=minden) istennel vald tsszefiizeését a Jdpd:ﬂ m'mm
(minden) szd is timogatja.

Kozel hajlik a menny szavunkhoz a kisdzsiai eredeti o |
s utébb a gérégokhtz is befogadott |Mépl holdisten®™?) neve,@}«r‘tf:(;
melyben — az abbdl képezett latin_mensis-==hénap és illetdleg L. ,&.Az«tz;__
az ezen utobbibol tovabbképezett menstruatio utjin — licifejezve
litja Roscher azt a befolydst awnemi,életre, amelyet neki, mint
a hold megszemélyesitdjének tulajdonitottalk.

Mén holdisten még a késd romai csdszdri érmmeken is
rendszerint lovon dilve dbrdszoltatik. Azonban lova elsé labai
vagy emberi libak, vagy épen emberi kezek, melyels egyike
egy kigyds paledt fart, A 16 — farok helyett — szintém kigyo-
ban (a termékenyilés szimholumdban) végzddilk. Mindezek teh:it
arra vallanak, hogy voltaképen ez a 16 tekintendd-nz stenség-
nel, amelyben pediz az istenség neve tidn a magwar men

_(es6ddr) ismerhetd fel. s

Bz pedig arra vezel, hogy a mén szavunkat uevanolvon
= y =y = A

Fd

himelvi nevezetnek ismerjitk fel, amindlmek fennebb a kos,
kan, him és bak szavakal bemutattam.

191
E mithosz szempontjibol nagvon érdekes az emlitett
Omorka név; mert omortka™) — Vambéri szerint — E!.I\EIEU

torcnkhen [01a-t _].E:L_{I‘t a rrmlcm kO?l‘nOD'Dl'lld szerint ugryanis a
Az egyiptomi Nut vagy Nunet-tel, m:ni nedxes @ésanyag-
gal filgg ssze a szintén egyiptomi Muth: a féldanya {német: ’((‘L"_’g
Mutter, angol:-mother) isteund,—aki, mint termekenw iszap. ek
mmden szerves élet szillanyja, e -
Az egyiptomiak ugyanis — tigy Movers, mint Brugschi szerint
— @ Nilus kidintése utan visszamaradott iszaphan hemzsee:s puhi-
nyok, hiillokben latték a keletkez( életet a legprimitivebty alakji-
ban és ezértavilig Gseit — az 0s_nedves anyagol, a séiétsegely
a vildgrendezd vonzerdt és -a—hozmikus—csapadékot—{masok
szerint: az Gserdt, Gstért, Gsiddt és Gsanyagot) személyesiits iste-
neiket négy oly hiillsparban tisztelték, amelyek mindemikében
egy-egy béka személyesitette a himelvet s egy kigyd a ndelvet 2ty
A finiciek-Mot™?) néven tisztelték az Gsiszapot. amely nevet ~/¥E¢
Movers az egyiptomi Muth kblestnizésének tartja. A magyar
nyelvben én a Mot Mot dsiszapot a moesdr szdban vélem felissmerni,
mely — az én hitem szerint — a fiinicial mot-nak a sdrsza-
vunkkal tsszektittetésébal képzGditt. Megsdrnalk (vagyis volta-
képen mot-sirnak) ugyanis rendszerint az olyan siros vizet
nevezziik, amelyben épen legtbmegesebben hemzsegnek: a kii-
linb6z8 puhdnyok, hilllok. Minthogy azonban a magyar nyelv
a Mot névvel vagy széval magaban be nem érve, azt, naintegy
magyarazatul a ﬁr_gz‘g_unkha‘l kititte ©ssze, én részermrél a
mocsdr szavunkbél kitetszé mot-ot a foniciai Mottal egviitt,
az egyiptomi Muth-bél valé kilestnzésnek sejlem és Mo-wverssel
tartok, aki az egész | iszap-életelvgondolatinak -eredetét—Eayip-

. tomban—keresi. Ritler ugyan hatirozottan dllitja, heogy a

Jszkithik is—a vizet tekintették a vilig—kezdé _elvénels, ami
azonban nem zirja ki, hogy e felfogis Egyiplombol terjedt
hozzdjuk, a hikszészok, khetik sth. utjin.

Az egyiptomiak felfogasit a Nilus iszapjibdl kebetkezs
élet tekintelében Pomponiusz Meli-nak (1/9) Movers dltal idézett
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[eiivellezd szavai tolmdesoljik: ,hoe eo manifestum est, quod,

ubi

sedasvit diluvia ae se sibi reddidit, per humentes eampos

quaedam: nondum perfecta animalia, sed tum primum accipientia

spiritum,

et ex parte jam Fformata, ex parte adhuc terrena

visuntur.'= (Kétségtelen, hogy az dradds megsziintével, a nedves
mezokom. bizonyos tikéletlen, életrekeldfélben levé, félig mar
kiformdlt, félig pediz még foldnemi dllatol lathatok.) *%)

Szamkhoniaton-Fil6 szerint: ezek embridszerii lények, ame-

lveket a nap heve kilt ki az iszapbdl és a mennydirges ébreszt

gletre.

=
" ]

A sziriai és mezopotimiai népeknél a nedves Gselvtisztelet

tilnyomiilag a tenger-kultuszban nyilvinult meg; de — mint
majd latmmi fogjuk — itt is egy egészen sajatszerii, — nekiink
ma mar calig érthetd irdnyban. A szumirek legfobb istene — a
LésGbb reészletesenben ismertetends [l vagy Ra nevek alatt i

tisztelt: m_gji’j) vagy D_nu__apienj_;oitl akit az bsszes iste-
nele Gséiil tekinteitek. A Dingir isten-nevet dltaliban azo-
nosnak [ltartjdle egyrészt a tordl-tatir, mongol : tengrd, tangri,
tingri ,issten éswér= jelentésil szavakkal, mdsrészt pedig a ma-

ovar tensgerrel.

A smagyar nyelvnek atordk-tatir nyelvekhez vald viszo-

nyiaban egyik legjellegzetesebh tinetnek tartjik némely magyar
 hangoss szovégnek sziszegd z, szre viltozasdt a torok-tatdr
nyelvekbnen és e nyelvjelenségnek épen egyik legismertebb
példdja wa magyoee—tenger, — a _tirk. tengizzel szemben,

mint ahegy arvél fentebb Tanger-Tingiz vérossal isszefiiggeéshen
sz6 volt.. Hogy e hangviltakozds a messze 6-korba nyulik fel

és

hogy mind a két szévég-alak szerepelt egykor nyelviinkben,

egymissl viltakozva, azt a fonicial és karthagoi nyelveknek
prre Boczhart dltal példaul felhozott Gadir—Gadesz, Amilkare

€5

Bomillkare— Amilkasz és Bomillasz, Boechor—Bocchusz név-

viltozataii tandsitjak.®")

ily
194

Eze:nfeliil azonban az_Gspoken—szumtie nyelvben szintén—

torviényszeriisézgel eloforduls jelenség volt egy masik t. L.:

jutunk, heogy ezen alakok szévégi ¢ hangjainak szintén lehet-

tek

olyart sz hangi viltozatai, mint a girdgds thalassinak;

misfeldl pediz hogy oz ekként elgallé tiamasz vagy tamasz,
tavasz—alakok — a «dimir istennév és .a temer (tenger) szoval
szemben esak olyan sz-es szdvégll viltozatok, amind a tordk
tengiz a :x_'q:_{gyﬂu_t_t‘ng@ejl, szemben. A Thiamath vagy Thavatth

és a Dimiir nevek kozGtt a maganhangzdk tekintetében mutat-

koz6 eltésrést pedig dthidalja a Dimirrel a missalhangzok tekin-

tetében eegyezd Tamar ( Bal-Tamdir) istennéy, ™)

feltasto, ffeltimaszto. ergjet személyes

Rosccher (Prellerrel egytitt) a telwm nek

azon timuoszlopokat tartja, amelyek nem esupdn az eget, hanem
az eget @2s foldet timogatjik. (Ev [Preller] sieht in Atlas einen
die tragernde und stittzende Allgewalt des Meeres darstellenden
Meeresriezsen. der die tragenden S#ulen (in Aufsicht) halte.
welehe nifcht den Himmel allein, sondern Himmel und Erde
stiitzen.)

A;lm;zaal ezen szerepét tehdt eléggé kifejezi a SZHINIL-
] h: tengernévbdl fentebb kitejte L
: og_:_t' pedigusttlasgeneve is csak a tengernevek viltozata
s hogy hwenne a [girdg thalassa metathezises alakja rejlik, azt

remélem, hogy az olvasdm is valésziniinel fogja taldlni. Hogy
azonban m giriie thalassa is turdni eredetil sz lehet, azt egy,
a kirgiz sivatagon dtfuts folyénak (Vambéri szerint mdr a
Kr. e. VL sszdzadtol fogv
mert, hozoy a tenger nevezeteine
jelenség wolt, azt egyfeldl a thalasszdval azonosnak kimutatott

574 neve teszi valgszinivé;
ot oo R . =
olyokra alkalmazdsa szokdsos

Atlasz néssmint 4_mai Olt vagy Alutafolydnak egykori (Herodot

V:49)_neeve, masteldl pedig a Tiamat és Tamuzmevekbdl kiha-
mozolt tzdmasz szavunkra hasonlito 'IE% il ,.}---fol\'éuk neve. az
angli Bitameséxel LEmZRANUS i WG
Elgtitiink érthetetlen jelensége az sk gondolkozdsinak,
hogy épesn a sik lengert, a vizet fogta fel az ég fentarté osz-
lopaul. Ess pediz tgy litszik, hogy ez u gondolat specidlisan
turini ersedeti, mert oz egyiptomiak ettdl eltérileg — az eget

magyar Upass.
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a némely szavakban szerepeld ng hangdsszetételnek m hanggal
valtakozdsa (ahogy ezt épen w{nﬁr..nép_- es-orszignévnek :
szungir, szungdr névalakjai is tanusitjik). Ennek a viltakozisnak

— e ——""—-‘,

meg’(eleloie_g a d.-nqar (Isten) szénak is meg volt a dimir alakja.")
Hogy pedig ez a_j;]"guaeg a :m tenoer szamnkual iz meg vaolt,
emellett kkétségtelen bizony 1te1-mt smlgu!tat a ‘r[eotlsz (mai Azovi)
tengernek Temerinda neve,*’) ahogy ezt — Ritter szerint — a
szkithdk, azaz bizonydra a mi Gseink nevezték. Ezen Temerinda
névben ugyanis az inda fliggelék csak a Meotisz-parti Indikét,
vagy Szindikét (a Kezaindl is emlitett KisIndidt) jelenti s

tehat a tenger magzr_e'névben tisztin és kétségteleniil Temer

nevet viselt. Itt tehdt legfiilebb is a nem’ magyaros szd-rend
(Temer-inda s nem Indﬁ-temer} tiinhetik fel szokathnnnk
lemben a sukaaagot k1te1&zo szoval —-:a !eme:dek szamnkban
is konkurral.

Hogy a-mi_szirfai-es szirg-foniciai kar oaemJ\neI — mint
legdsibb tengerésznépnél — a tenger nagy hsztelethen illott,
annak mithoszi nyomai is maradtak fent Nonnusznal, aki szerint
Dionizusz és Pozeidon istensk versenyeznek Beritusz varosanak
— mint szép sziiznek — birdsdért s e kiizdelemben a tenger-
isten gyoz.

Hogy azonban az elddzsial turdni népek milyen szerepet
adtak a tengernek s illetleg a tenger istenének az 6 kozmo-
géniai eszmekdriikben, arra nézve épen az imént ismertetett

au}_m:-tom,!\ tenger-tengiz és a szumir dingir-dimir viltozatok
evelg ével nyerhetjitk meg a vezeld A;mri:_;e fonalat.

Usyanis — mint fentebb emlitém — a szumir-kild-asszir

kozmogoniiban a nedves dselemet, mint khaoszt szemelyesitd
Omorka asszony a szerzdknél még Thiamat, Thavatth vagy
Thalatta nevek alatt is szerepel s a kozmikus tengert jelenti,
mint ahogy azt a legutdbbi névre nézve a giirdg Brlerc
vagy Ouicase-nak tenger jelentése is kétséglelenné teszi. Ha
azonban az emlitett gbrég alakokat a Thiamat vagy Thavatth
alakokkal Bsszevetjilk, akkor egyfelg'i{ azon valdszindiséghez
VBt o 195
(vagyis az égtencert) személyesitd Nut-istennd fentartd oszlo-
paként: agwhgwmm.tmgm‘ A ten-
ger ég-timaszul felfogdsinak legtermészetesebb magyardzata:
az égholtnak a temgephithatdrin vald-nyugovisa, amint hog\'
erre a felfozisra vall az e-r{mtu Atlasz titdnnak-az (Atlanti)
ocednba helyezése s, Azonban &n részemrdl azon nézetben
dg}omntdu[ még az égtarto timasz gondolatdt a
viztilesér (Wasserhosen) is ébreszthette. Legalibb aszumir-assziv
ds-teq%gwi{, Omorkanak vagy Mummu-Thiamat-nak
Bel istentdl derékban kettévigatisa €s a ket részbol, az égnek
és foldnel formdldsa ezt litszik sejtetni. Ugyanis a Bel-Marduk
isten és Thiamath hareat leiré khald hoskilteményben™) az
alviligi szdrny-istenné az alapjat igyekszik megerdsiteni, mig
Marduk isten fdleg a szelekkel — a négy vildgtd] szelével és a
tforgaszéllel vetl magat ellenfelére.

Japies Thiamath mir kitdtja szdjit Marduk alnyelésére, de az

ég ura a rossz szelet killdi helé, gy, hogy a sitinnd nem
képes szdjit bezdrni s végley elgyengil; mire azuidn Marduk
felhasitja ellenfele hasdt.

A foniciai mithos szerint: Atlaszt a testuér

tildbe sillyeszil s igy alvilagi istenséggd lesz (ugy. hng_'y. mint

. El isten—-u

ilyen, némileg rokon az asszir Thiamanthal); aki az északafrikai
rola nevezett hegylineban tartozkodva, a mareklkoi kimagaslo
orminak éjelenkénti fénylésével ijesztgeti a hajosokat. Még
magdt a hires karthagoi-hajés. Hannot is azonnali eltivozdsra
siirgetiék onnan a hegy kisérteties fénylése irint megkérde-
zett josok.

Babelon a toniciai theogdnia tirgyalisa folyaman Atlasz
isten mevét két izben is: . Tammuz® megjesyzéssel kisérit’?),
zirjel kozott kérddjellel, amivel ‘azt a sejtelmet fejez ki; hogy

_-\Ll‘ia? azonos lehet az asszir-fonicial Tammuz_ Vigy Tamuz

(az assz:mknnl meg. Dumuzinak is nevezett) istennel. Ez az

asszir foniciai Tummuz isten azonosnak tekintetett a késibb
ismertetendd Adon vagy Adonisz istennel, az évrol-évre djra-

sziiletd vagy feltamads s meghald nivényzet, termeészet istene-
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193 vel. Adenisz-Tamuz halilat Sziridban altaliban a jGnius héban :z;:"; lsl;112:;';:;“:::&:11“3 J:I'V::;:T{:d?zu me:‘?:‘““"*“ a Dama-
zal iinnepelt Adonidkon gydszoltik s ezért maga a hénap is Tamuz'"™) siprievel isamelyskst - mazigt'™) éss Tamahu
el : nevet viselt. A név értelmét nem ismerik s jgy csakis a vele tehpennu 5 ¥ 1(’ Ld‘ nzt ur —i; ehén tiszteld tahesnu vagy
itk lezalibb bizonyos vonatkozdsban azonos Atlasznak az ismer- . r;!:::mlej'l szerint egylitt emlegetetl nép visselt, mely
2 tetett Thiamattal Gsszefliggése ttjdn, ez utébbinak Tavatth név- ol . 1‘:} ’}l‘“ szZ0v ;\ tet-t:n; L—dn tahenmukk:al egyiitt
olty viltozatabdl lehet kihdmozni a lényegének megfelels favasz w.-u‘“m an, Libiiban €s a kiztiik fekiidt szigeleken wnindeniitt
vi) szof, Thiamatot mint az ég ellen timadét. és Tamuzt mint az )LA ﬂlu“ t;:r‘ ob_ 1‘1]‘1\15,_”_-_ a
3 évenként feltimadot ugyanis Gsszekéti a fdmad igénk: mint o m?,,- : n;:; o;:;kb;i I;;::::L”el\!:f_: éa‘z _SSS_ZE: ;‘:i_g,.';u:, mg..clz,
da ahegy a latin insurgo (folkel) és resurgo (feltdmad) is a kiiziis \'-ﬂt'r‘;' ki)';'ntet\'e '1 tez;nr i ap 4 S 1*‘-“!\‘3 ; ‘f’f‘“ etleniil,
&, surgo (timad) igébél képezvék. e . hmmu:fm\: \t dma::zt mffi :;t ;uluhsi\ Csakis
3 E hitemben engem a szkithik tengeristenének Tamimasza- fel Erulit%elettneln En re\z:nm;’l\ ;;;:;::t ié] sato .1.:1 ;unheh]}
— ddsz (Herodot [V/59) neve is megerdsit. Ebben a névben ugyanis dacdra sem merészeltem vol tenger-ta L 0. ntla\e
ud 4z Allasz lényegéhez tartozd timasz (tdm) szintén benne foglal onni. h : = B 3 r:'n:‘er- f"“ﬁs_z %Olld_&f.nti\ure‘he

tatik, a maszadisz-toldattal. A maszaddk pedig Sziridban — Renan "mj“_r a erre Babelon f‘ell ‘nem bitorit, middn 6% — mint
s X S . 5 ¥ o s emlitém — Atlasszal azonositja.

szerint — kives hegveket jelentettel™). E szerint tehat a
in Tamimaszaddsz név épen olyan égtimaszid hegvet jelenthetett, £) Atz

mint az Atlasz-hegy. ;
it Fennebb a magyar vonatkozdsi sziriai varosnevek kozitt 12 meﬁﬂ%@uﬁﬁ_ﬂm a_mineienhatd, "
i emlitettem Damaszkusznak Damaseh nevét, mint amely teljesen 7 rﬂg_"p it (Eg_rct, mivel a tapa“z"‘l“t arra; a meg-
it azonos @ NVI. szdzadi Székely Istviin kronikdja azon Damdael-x"-”"‘9/\;{‘1'i ;&U?e elm vezette Oket, hogy g tiz mindenben bennes—rejkik.
k lcfs-ne_new‘e] akit a magyarck Gsistenének mond. E Danlaw:i{.;,--f"j’.'H th_Zenl 13 ]"f‘_aﬂﬁ;ﬁg&et_‘%o}: =78, épe_n_u‘rv észlelték a
7 nevet Hunfal\'l Pl _Székely Istvi t gydrtményinak tartjag j’j W2 s tﬁiﬁﬁb mtsiziifiﬁ:;ibost dorzk iltel ecrwmshw.

azonban ug\' hoE\ annalk képzésébe belejatszott Herodot!) To\abbf: aTj? R fje%me {m“"”ﬂ"ﬂtt fis.
t Tamimaszaddsz istenénel neve is, Haazonban a Damaselk véiros- P ————— ; 48 természetbem épen
) nivnek egy szintén forgalomban volt Tamaszku') alakjat is :; - 7 o . K oa nzl;?a.lgarakban L::a{:itio termeéle-
t figvelembe vessziik, akkor ez utébbi név fogalmi azonossiga 2 i'tO'B]"E‘:Je{, ]m,nt i Vilj_l‘lr ﬂ]l{a.]m;n-al le-le csapdvillim t:fizében.
i a Tamimaszadasz névvel megerdsiti a Damasek istennév vald- Tap aSj‘tﬂ]-tﬂ—k—i’__tufﬂmumm—--ﬂ“mésuﬁ—&gjéu{& vitla-

mint aonak olvaszté hatalmdt az ércekre. Mindezekhez: lképest

disigat, mert a Tamaszku név ku végtagja — mint kd — régi 4 = X e s
nem nehéz megérteniink az dsnépek — példaul a_szupedrok——

i okményainkban szerepel is hegy értelemben. E szerint tehdl a felbogdsit, & " sEkee
Tl s o . . ’ 4 i elfogasal, hogy a me nélvesi fizistent:

" Tamaszku név éppen gy timaszhegyel jelent, mint a Tami- " b ' km;c'sze‘ll:i";””e';% —:nw‘ ¥ ihimnek
7 2 . . 3 . €s _hdsnek nevezték dicsé . Ez utéh

5 maszaddsz név s igy fogalmilag mind a ketié azonos az Atlasz RS RSB M i epithetonrea nézve

érdekes az, hogy a magyar nyelv is a J5%bil képezettnek

j
! hegyayel.
‘ LE ! . 3 o mutatja’a yhés*.szavat, 00—

Hogy a Damasek név csakugyan is istensés neve lehefett,

A tlz — ilatkozasi nddjainak  killinfélesdue
l azt a Tamaszku névalak mint a Damasek névnek a kheta Szulek ké t_ljit—l n!leiz;}ll'lil-\ﬂ]f 1:1It ]\m;? v 1111"1L s
i i # = 1 sépest — sok e an szoledlt k ztiirovn] az Gsnssaekal
; és Tarik istennevek-Szutku—és-Tarku'’) alakjaival analog vil- 2 WAL RE0eD —yﬁmm-‘m‘”"‘”ﬁekgg
: 168 .
] Miller Miksa szerint:—a Véddk harom tiz-alakot” emlegetnek, szavunk érleline +a széh— vagy szih — k‘a, a hozzd némiler

i a dorzsélés utjan eldallottat, a napot és a villimtiizet, hasonld tojis széké-nek; ,szék*tojis vagy poszikt szik*-tojas Ikifeje-

.“""—-—-
= Az Aveszta hatféle lﬁzet ki‘llﬁnhﬁzlet meg, 1] m.: az Ahura— zéseink ana]ogm;ara. mint amelyekben a .szék" vagy _.szik“:
a lényeget, magot, kbzéppontot jelenti.

h&n szunnyadét, a felleueket a hazi és \egu] az ultgghize A nap testét képezd szikrakat: élet vagy lélek atonuoknak

Minthogy azonban az ezen avesziai tfizalakok némelyike mar wﬂk Azt tartottik tovabbd, hogy a: lélek-
nem a fermészeti jelentkezés alakjai, hanem csak a kultusz atdmok _folyton 1igy hemzsegnek a napban—és—a_nap. ki,
médja szerint van megkiilonbbztetve, mig a természeti nyil- mint a méhek a Kaptirban s-a kaptdr kirill és a nap folyton
vinulasi alakok koziil tébb mellgztetik, részemrdl én a kiilon- 16velli ki magihol sugaraiban, a villimban. valamint az. ezek-
bz dsnépek tiizkultuszainak nyomaibdl: a nap-, a-villam-, 10l megtermékenyitett esdben — ezen fen\- és életatdimokat,
(& mesterséges--a tlzhinyd-, a szesz- és Gstilzet—(fildgaztiz); melyek rendeltetése az, hogy a Mbem (em-

berben, dllathan, nivényben) testet Gltsenek s tehit az élet
__csirdi legyenek; a mir életre kelt lényeket pedig tovabih tap-

-léij'«ik és noveljék. Az egyiptomi Si-Ra: a nap-fia:
" : Hogy a lélekszikrdkat valéban méheknek tekintetiiék az
f"‘)'?‘?’; _m'}.'_"'-‘ . egyiptomiak, azt Soldi-Colbert hatdrozoftan mondja s ezt ezen-
feliil egyik 0. n.: determinativhlemcr]lhelnek (mely a nap-
; 12 hasonlds 1lGi apzs

tovibba az emberek s dllatok gyomranak emészt tiizét (melyet
(Miiller Miksa is megemlit) vélem felismerni, mint megannyi

kiilin kultusztirgyat.

Az-Bstk-minden iz Gsforrdsat g napban s azzal Ossze-

fliggdleg Altaldban az égben-Jaltik. és minden foldi-tizet is a tanyveért dvezd pontokbol all) a latin I
naphdl és éghdl a fildbe.eltotinak-tartottak. 112} neve is bizonyitani latszik. F:mel ﬁZO 11\ an egy benmiinket

Az egyiptomiak felfogdsa szerint a_nap — mint Ra*y) sokkal kiizelebbrdl érdekld és még kizvetlenebb bizonyidtékot,
isten—= a legfébb istenségnek, a soha nem dbrazolt Nutr-nak?) =6t olyat szolgdltat Soldi, amelynek segélyével épen a nmagyar
'Iegkﬁzveﬂenehb emandcidja s — mint ilyen — minden tilznek, nyelv utjin lehet csak megérteni az stk felfogdsit e tekin-
fénynek, életnek forrdasza. tethen.

Hogy Ra nekiink magyaroknak is Ssistentink lehatett, azt Soldi ugyanis a nap termékenyitd miikidését a Fildre
'a smmm _Gsrokonaink Dingir-istenének: Re 15velt lélekatémok utjdn: a ﬁw&\:ﬂﬁglm.mﬁ)_llicrogi‘:iﬂ'mn‘r:
a girdgok omfalosznak (koldik)- nevezett dbrizolatdvall vald
osszefliggésével magyarizza. Ez az-omfalosz'™)-egy-tojdisalulk,
melynek feliilete belé szolgald Jvukakkal van attSrve. A tojas
kiiriil aztan ahhoz hozza tapadva, alélekaméhek (Soldi szerimnt: les
ames-abeilles) fehér golydceskak alakjaban keresik a Iyuikakat,
amelyeken dt, megtestesiilés végett behatolhassanak, Mirmthogy
pedig — Soldi szerinl — ugyanzen omfalosz alapgondolata
rejlik: a vizszintesen fektetetl tojasaiaki s esupa ponsiokkal
képezett jmehi® hieroglifiban, ennek neve az omfaloszbia be-
hatolni turr.]-:vu ILleLmnheU\el meg!epoen tc_|t1 meg a mEngyar

1 neve is valészinivé
|teszi. Igen valdsziniinek ldtszik, houv némely — a nappal,
'fennyel. tiizzel dsszefiigad — olyan szavunk, mely a .ra“ szé-
(tagot foglalja magdban, Ra istenre vezetendd vissza. Ilyenek:
a ragyog-igénk, valamint a napfény mellett permetezd esdt
jelenti ragya szavunk. :
Emil-SoIdi-Coheri szerint — minden tiizzel egyiitt, a nap-
nak is a sz levén a lelke — az egyiptomi hieroglifak
kizott Ra ist stent, ann'ik fogalmi jeleként egy a naptinyért
ibrazolg_k Lor a_kbzepén Ra istent mint szikedt jelild ponttal

]e]lhe_pez_l‘”L Ez az abrdzolat tehdt bizon nyitjia, hogy a szikra
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-?noéh“ seavunk kettés (méh és anyaméh = apls és matrix)
fogalmdinzak Gsszefliggését. Hogy pedig ebben a gondolatban
esakugyarr a mi Gseink felfogdsa nyilvanul meg. azt a mi
mordva Ee=stvéreinknek még ma is bizonyitja azon hititk, hogy
Niszki-pdz a napisten kiriill tgy rajzanak @ jo lelkek, mint a
méhek a =méh-kivdlyné koril.

Mindiezekkel Gsszefiiggéshen érdekes a raj szavunk is,
mint ameily szintén az egyiptomiakkal kiizis Ra napisteniinkre
latszik utealni, ha — a fintebbiek alapjin — mdr tudjuk, hogy
az 0sdk -a napsugarakat a kilovelt lélek-méhek szakadatian
soraibél @llénak tartottik. Ezt a gondolatot elég hiven lLitszik
kifejezni = francia rayon = sugir is.

Erdesmes a megemlitésre az is, hogy a napot. mint a
lélek-méhsek tarat dbrazold hieroglita neve: tir. E név tehit
Bsszefiigemi latszik a magyar: tdrral, sGt egyenesen a kaptarral.

A nmi a nap mithosziit illeti, e tekintetben az @seink fil-
fogdsa sz¥ntén szoros Bsszefliggést mutat az exyiptomiakéval;
ugyanis 1 map egyiptomi mithoszdnak lényege: a viligossig
mindennapi harea a sotétséggel, kizbz volt a sziria-kanadni
népekkel iis.

Valdsszinilez ezen 0s kizlsség magyardzza meg, hogy
8z Eg’ylp['.xnlum:npmten nevével majduem azonos volt a
“dontsi Geshazankban és annak kbrnyékén tisztelt napistené,
Horosz-£454), A Horusz egyiptomi istennel, mint — atyja. Ozirisz
megboszuiléjival — napontn megkiizds Szet (miskép Szutek
vagy Tifosn) istent a tudésok hatdrozottan is Azsidbol és még
pedig a ‘hikszészok és ketik altal Egyiptomba bevilt isten-
séonek dlfiljik. Hogy pedig a Horusz napistennel naponta kiizdd
Szet ister: nevében az altala személyesitett .;_serg‘tpek és ezzel
Bsszefiiced eslének magyar szavai rejlenek, azt egyfeldl a Szet
néy etinmologidjaként Brugsch éltal felhivott kopt: .eszef'")-
nek = aliul, lefelé értelme tanusitja, amely azt a Lopf szit
tehdt a mmagyar estével, — mint a nap esésével azonositja.
Hiszen miSg ma iz éliink a napestiy azaz a nap eséséig szolds-
Formdval. Misrészt pedig ugyan e jelentést igazoljn az egyiptomi
202

Al qrafen gével és aamifény szavunkkal Gsszefligg annak
a vilagtoj: _mbul fényesen, szarnyakkal kikeld mithikus Gzlény-
nek neve: akit az stk képzelete az elvont istenség elsé meg-
nyilvanuléisaként teremtett meg s egyszersmind a nappal, mint
minden lé3tezének magvaval, elsképével is azonositott. Ennek

az éslényviek a neve pedig: Faneh, Fanesz, vagy Creuzer szerint:
Feneaz*f‘;i volt. Ez utébbi alak tehdt a magyar-fényes-t-drulja
el. A tudiisok Faneszt mint nap- és fény istent nagy egyértel-
miiséggel a gbrog s, et ) = nindennel is dsszekotik,
mar pedigz a;,ﬁg@ alak c‘-&m’u m1 nap szavunk megforditisa.
Mindiezek alapjin agy seﬁem, hogy a fenieciek fenek neve

szintén a fny és gedm szavakban gyOkerezik, A fenek! 9y név
azonben rminden valdszintiséo szerint a magyar tobbes szimos
alak; lesealibb Pietschmann a fenek név fenku®™!) viltozatat
tilbbesnels: sejti s a név eredete alakjdt foin, fin vagy punnalk
tartja.

te) & pillam.

A viillamot az Gsnépek a toldre esett égi tiznek tekintet-
ték s az éSgi tizedl azt tactottdk, hogy ennek a foldi tiiz csak
visszfényes. A villim- és a tiiz-istenek — mint megannyi egi
tiizek — Lsiilinben lényegileg annyira is hasonlitanak egymdsra,
hogy Roscher a kiilonbiz6 népek villim- és tiizisteneit: a
giriie Heffaisztoszt a rémai Volkant, az ind Agni-t e tekin-
tetben azconositja*). .
A szumir Vul és a romai Vulkin Bsszefliggésérsl mér
fennebb sszéltam. Hogy a rémai Volkin, vagy Vulkin mily régi
idokbe nwrulik vissza, azt a Liber Etruscorummal is bizonyitja
;amely Volkdnt a .numina possidentia fulminum
jactus® kivzé szamitjn.
Amikzet ténnebb a villimkors! elmondottam, azok a gbrg-
romal Hefimisztosz-Volkdnusz mithoszibél elég viligosan kitetsze
nek. A mithosz szerint ugyanis: a villimok urdnak Zeiisznek,

Roscher,

a légkirt -személyesitd nejével, Hérd-val kotott frigyebsl sziile-
tik meg ia megszemélyesitett villim: Volkin isten, akit — a
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Hailtor istennd egyik bubasztiszi lokilis alakja, Setat nevéu:::
(Brugsch szerint): geheimnisvolle, verhorgene, dunkle = setét
jelentisége is.
A nap sugarait az Gs6k — Goldzieher szerint — a nap
hajinak s eg

szavunknak a nyil vogul nal szavival Bsszekiitésébil litszik
dllani.

Fennebb emlitettem, hogyv a nap az 6 téniciai Bdl-Szemesz
neve alatt megszemélyesitett minéséghen: oculus Beli-nek (Bil
szeme) tekintetett. Ez a felfogds pedig nemesak az egyiptomi-
akkal, hanem a girigékkel is kizis velt. Az egyiptomiak
ugyanis a napot és a holidat az istenség jobb- és balszemeiként
tiszteltél, épen gy, mint a girigik az & Héliesz (a nap) és
Szeléné (a hold) istenségeikben.

‘napisten tisztelatét Herodot is a hiperboreusoktsl
szarmaztatja a gordgikhiz, midin az Apollon és Artemisz kul-
tuszdval dsszeforret hiperboreus sziizekre — Arge és Opisz-ra —
vonatkozdlag a déloszink azon allitizat tolmdesolia, hogy azok
még az istenségekkel magukkal jéttek. (Herodot IV 33.) Ha tehit
azok az istensézek a hiperboreusoktol erednek. akkor a neveikben
jozunk van magyvar értelmet keresni. Ez az értelem pedig Apollon
neveben fel is talalhatd. Kreuzer szevint ugyanis 6t zovooromos7)
(kourotrofosz) = ifj( dpolonak is nevezték. Eszerint az & Apol-
lon neve — melynek a gorbg nyelvbél kimagyarizasiban,
Kreuzer szerint a girogtk minden eéleselméjlisége kirba veszeft
— nem mis, g mi dpolai és réci apolni (csékolni) igéink egy-
kori nt képzds igenevénél.

A nap szavunk dsrégiségét mdr Fennebh kimutattam.

A nap szoalak Im‘ersié]u — a4 p hangnak ph = f-re vil-
tozasival — a fény szavunk, melynek ezen eredetét a rokon-
jelentésii girbg georm igének «er gyike, (valamint a nappal
és fénnyel Bsszefliget s = minden) meég kizvetlenebbil
tanusitja.
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esalddi perpatvarban, a viharban — az atya a foldre ledob:

tizy hogy a ledobott gyermeket félholtan, bénultan lelik meg
az emberek.

De lényegében ugyancsak a villimkirdl ismertetett osfel-
fogds tiikrbzik le az egyiptomi mithoszban is. Ott ugyanis a még-
ecészen egyediil allo Gsistenségiil tekintett Atum vagy Tum
isten fijaul és lednydul tisztelték aléghkbr isteneit: Su Istent!*)
és Tefnut istenndt, akik tehat egyiitt — mint legkiivi istensé-
gek — a girdg-romai mithosz Juno-Hérd-jinak: Jupiter hitvesé-
nek felelnek meg.

Minthogy azonban az egyiptomi Su légkiir-istent egyszers-
mind méz ejaculatio seminis®-nek (az istenség magva Kivetésé-
nelc vagyis Kkivetett magvanak) is tekintették s az i fidnak

tekintették a fild megszemélyesitojét Keb'*) (régibb nevén Ka)

istent, —- én részemrdl St gﬁ%@aen és Keb vagy Ka fiild-
istenben egviitt, szinién a villamko ismertetett osfelfogasinuk
médosuldsit és az s és k& hangmouamtot\dt sejtem. E hitem-
ben megerdsit az is, hogy a Keb nevet. o villimkovel mint
eletmnggal még Gsszekdtik annak (Brugsch szerinti) lojds é3
riiggy jelentései is az egyiptomi nyelvben. Ezenfellll a vélemé-
nyemet izazolni latszik még Keb féldistennex helyzete is azon
dbrazolatokban, ahol § — az 4ll¢ helyzetben az égboltot maga-
folott fontarté atyja Su isten libandl — fetreng, dsszegorbilt
vagy gutaiitdtt testtel. Ugyanis Kebnek Brugsch dltal is kiemelt
sinta vagy bénasiga (Lehmung = bénulds) — Roscher szerint
minden villimistennel kozos, — Volkin-Hefaisztosztol kezdve
Ez a tipikus sajitsdg

egész a germin Loki-ig és az Orddgig.
— nézetem szerint — valosziniileg a kivé dermedtnek fel-
fogott villimkigyoban leli magyardzatit.

Ami most mar a szumir-asszic Vul és a romai Vulkin
vagy Volkdn isten neveket illeti, azoknak ﬁsszei‘iiggésg_qemcsak
a latin fulmen vagy fulgur-ral, hanem ezek magyar meg-
telelgjével, a wvillim szavunkkal is keétségtelen;  Kivilt ha
kbzvetitoképen még a keselyiinek és sasnak — mint a villim-
<2606 Zelsz villimként lecsapd madarainak — latin wulfur

yszersmind a nap nyilainak is tekintették’ ). Ezt o
felfogist pedig a hajnal szavunk is mutatjia, mint amely a ha/
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s aquila szavait Is figyelembe vesszitk. Ilt benniinket magya-

rokat igen lkozelrdl érdekel Kuhn-nak az a felfedezése is, hogy
az égitiiz lehozd madarak s féleg a bagoly villimlé tekintete
nyer kifejezést a német ,Blitz* és ,Blick” szavak hasonldsagi-
ban, mert ugyan ilyen Gsszefiiggést lanusﬂanak a magyar

;‘///1 AT f?; //f.g:‘f /Mz :f/'w/ [

villim és pilfantds szavak is'®).
ff" <

Izen ‘érdekes vonatkozdst mutat a Vul és Vulkdn 1sten ¢
nevekkel, valamint a iu]men. fulgur szavakkal a mi_fulink
(vagy fullink = ful-ling) szavunk is; mert a (régi nyelvem-
lekeinkben is) méhnek, kigyonalk tulajdonitott fullinkban az
dsik hizonydra egy miniatiir villimot lattak, mely tehat épen
ugy tiizet olt (vagy fojt, fullaszt) a megesipett emberi vagy
illati testbe, mint az égbdl lesujté villim a foldbe.

Sét ezenfeliil, minthogy (mint majd késébb részletesebben
is kifejtem) az stk a tiizhdanyé hegyeket: a vulkdnokat is a
villim vitjan a foldbe oltott tiiz nyoman kidagadtaknak footik
fel, — viligosnak litszik, hogy az stk a méhesipés folytan
kikeld daganatban egy kis hegyet (tfizhanyét) is lattak. amint
hogy ezt a magyar dagadni, daganat dag* tjének tirok hegy*
jelentése is tanusitja.

fls) A mesierséges fiiz.

Az Gsnépek a tiizben: a mozgast, életet*?), az istenség lelké-
nek egy részét lattak, mely a naptél a napsugarak és villam/
itjdn a fildbe és tartozékaiba beleoltva, szunnyad, — de bir la (3 =
mert a rendeltetése az, hog)

e

mikor életre kelthetd, felszithatd,

i filddn életmagul szolgdljon'™"). A mi olfani igénk — ketids: \‘H__\

lischen és impfen — jelentéseivel (a fSldbe jutott naptiizre

vonatkoztatva) nagy kozvetlenséggel fejezi ki az égitiiznek fcm’-mlr"

ketifis szerepét: az elszunyaddsal és egyszersmind életesivai |~ ;

hivatdsat,
Hogy a tilzet az ds¢k dltaliban az éghol sy‘irmaztatté!\\-/__

art @z €g foneviinknek ugyanolyan eg}ezeae is hizonyitjn az

dyni igénk tGjével, mint aminGt a gordg f»mmu, (ég. menm)

mutat a Jdilﬂ@(egﬁ? igével. "4._}’4” = JJ' -,

R —tiba, 12040

pA
— egy annak derekira csavart zsineg jobbra-balra huzogatd-

sival — mindaddig sergették, mig a dbrzsdlés 1itjan meg nem
ynlt.
A firds atjin vald tiizgerjesziést ngy fogtik fol az 6sik,
hogy a tizlélek ugyanazon mdédon tamad fel a foldbol és ter-
ményeibdl, ahogy a villim utjan a foldbe firdédva, beléfult.
Misrészt azonban ugyane tlizgerjesztési modot a tiz §6ldre-
hozatala szimboluménak is tekintettéls, mert abban a tellegekbe
reftozll égitliznek a felhSt atfird villdm altal vald kicsaldsat
| is lattik. Egyszersmind azonban a tiizet a fildre lehozo isteni

léinyeket és a f6ldbe és tartozékaiba beoltott tiz felkutatoit
f[Pmmetheuszl, Foroneuszt, Matharisvint) is tisztelték abhan.
| A két gondolatkir Osszefliggésének illusztrdldsira legven elég
|itt arra utalnom. hogy a tiizlehozd Prometheus nevének alapul
| szolgdls szanszkrit pramatha'™) szé épen az ismertetett tiiz
| eszkiz firdja nyelét jelentette.

| De az b'ssnfﬁgcré*: mérr f_-JméI Ic'megecebb al‘\kbsm is

neh hitték mmdenekfelett az e]osdl fe]futonox ényeket: :.ubaberl
WWM“{ 5 ne-melv]tmisfa_]ol\alf E névények neme]\ i-
(kérdl azt tartottdk, hogy ezek magvait magas hegyekrdl (és
|\ultakepen az €ghdl) hozva a tiizlehozé madarak hintik el. De
lmég az ilyen névények kizdtt is azokat tartottik legméliob-
ihaknak a vallisos tiizgerjesztésre. amelyek nem kozvetleniil a
féldon, hanem valamely mis — kivalt szintén égi eredetiinek
tartott — fan hajtottak ki*™), Mert hat egyéb fanemek kozitt is
\‘ultak olyanok, amelyeket Livdldlag égi eredetiinek, és olyan-
nak tartottak amelyen minden féldi él6 termett egeész az_
emberig. Iiyeneh let;m szerint mindenekfelett —: a‘[__mta
{a ﬂEWIEl[I_DS_L]lfiL valamint — Riiter és Movers szerint ——: a
13'_1%_:1}_2; tovabbd az a Lenormant altal emlitett ;wba_h;am] faj,
amelyen, az irdni Gsmithos szerint, az elsd férfi és az elsé no
(Maskhia és Maskiana), mint Osszendtt pédr, termett és akiket
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Azonban — mint mdr fennebb monddm — aze §sik a
fBldi tiizet csak az égi tiiz visszfényének tekintették.

Minthogy pedig a tiizet altaliban az élet elvének. sét min-
den él5 lithaté lelkének tartottdk, --
emberek ¢és dllatokéhoz hasonlélag: szervekkel ruhdizialk fel
képzeletitkben*). A tiiznek ugyanis — szerintiik — nawelvel és
fogal vannak, melyekkel prédajat nvaldossa és harapjia. Itt ér-
demes a megemlitésre, hogy nyelviink a tiz terjedésenek Lifejezé-
sére a ,harapidzds= képével él; régente pedig (s6t Erdély- némely
vidékén ma is) tigy beszéltek a tiz elharapidzasdrdl, Thogy a:
-harap terjed®;tehat a harap jgetSt fénéviil, a tiz szimonimaja-

a tizet magat is az

képen is hasznaltak.

A tiznek ugyanezen — szervekkel felruhdzott élal@nyil —
felfogdsdra latszik utalni a mi ling szavunk egyezése a nyely
francia langue szavdval is; kivalt midén emellett széil a fel-
gyulo tiiz elsd lingjinak az a lindzsdval (francia lanee. olasz
lancia) valé dsszefiiggése is, melyet az G50k gondolkomdsdban
Soldi kimutat.

Az Gsnépek mesterséges iiton rendszerint vagy e:siholds,
vagy dorzstlés ttjdn gerjesztettek tiizet. Mind a két gerjesztési
médnak megvolt a maga vallisos szertartdsos alakja iss, amely
kizirdlag esak a vallisos iz felszitdsdndl vétetett alkalpuas dsba,

"wnslmdon az eljards minden legjelentékenyebbnek latszd swészlete

szigorian megvolt szabva.

A esiholds tlizszitasndl — Rilter
szerint — a szabirokrdl (ami kétségtelen dseinkrdl) elnevezetl
eyl Rzﬂi:r konuk (a lapis lazulinak) volt nagy szerepe?™), mert
mint aranypontokkal tarkizott ég szimével, a

r:][]aﬂos ege! je!kcpezu kivet — legméltébbnak tartwttik o

’ —_— =

Gtjan  wvald  vallisos

A ddrzsbles utjdn vald tiizgerjesztés legelterjedettebb val-
ldsos szertartdsos alakja: a firds'™) volt, amely iton gy gylj-
tottak tiizet, hogy egy orsé forma rudacska alsé vézét egy
aldja tett deszkaba vagy tuskoba furt lyukba illesztve, au rudat
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Ahura-Mazda isten szétvdlasztva, az emberiség  dseiiil’ életre-
keltett.

Ahogy ez az utébbi példa is egész tisztin mutas #ja: az
658k gondolkoddsin az egész tiizlehozasi és tiizgerjesztizsi kul-
tuszukban mindenekfelettt a sajat égi eredetiik hite trailkodott,
amelyet — mint elsé s — rendesen egy az égbsl a  fildre
leszarmaztalott isteni vagy félisteni lény kozvetit, Ezt a= jsteni
lényt azutin szintén igyekeztek lehetdleg emberi vonsisokkal
felruhdzni. Igy példdul — Miiller Miksa szerint — az ind
mithosz a firé tiizeszkizzel eldvardzsolt Agniistenrdl, a meg-
személyesitett tizrdl azt vallotta, hogy felemészii apjat, mnnyit,
— azaz a firé tlizeszkdz ket (aktiv és passiv) fadarab_;at

A hirds dtjan valé vallisos tizgerjesztést Soldi-albert
az egyiptomiak kultuszdban is kimutalja s eljdrds
szimboluminak bizonyitja a hieroglifik _nedzs® viseld
determinativ jelét*™), mely lényegileg egy filggélyes veonalbal
s annak derekit vizezintes helyzetben keresztezd hos=zikas
nyoleas alakbdl all; a fiiggélyes vonal a first abrdzoljza, mig
az azt keresztezG nyolcas alak a firé sergetésére smolgald
zsineget. E szimbolikus jel tehdt a tiizeszkiz lényeges részéill
csak a firét mint altiv alkatrészt tinteti fel a forgatd zzsineg-
gel; ellenben a passziv alkatrészt — a kifurandé fat — relldzi,
Soldi kimutatja, hogy késébb az emberek a furd forgatdsat (fmelyet
eldbb csak a zsineg jobbra-balra huzogatisdval veszadséigesen
végertek), rigy tikeletesbitették, hogy ijjaik hirjét csawartdk
néhinyszor a firé dereka kiré s az elére hatra riangatodt ijjal
azutdn sokkal célszeriibben végezték a miitétet. Minthogy pedig
a nyilhoz hasonlé furénak ezen szerepében analdgidt fesdeztek
fel e kozitt és a villim (isten nyila) kozitt, (hogy ugvaunis a
firéd ugyan olyan médon hozza elé a f5ldbe oltott tilzet, ahogy
azt a villim a fildbe beoltotta) — a nyil, az ijjal egvitt, a
szent tiiz szimbolumdva lett.

Soldi azutin az egyiptomi ,nedzs* jel killonbozs varsdcisja
litjdn kimutatja, hogy a fliggélyes fiiré és az azt keresstezd
vizszintes zsinegbdl fejldott ki a kereszt, mint az élettmznek
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és egysamersmind a feltamadisnak az az ds-szimboluma, mely
nemesak -az egyiptomi ﬂt?n?ﬁﬁ.‘n i’oo'autyﬂsﬂkagzijéban ismer-
hetd | I"el Fianem még tl-ztabb'm az asszir Lmll}()k mell-kereszt-
Minthogy pedlcr olvkor a kereszt keét hﬂaub_umak
kozepél‘b az Osik a
emberi asceal, — a formal és lényegi hasonlésig oly kizvetlen
ez Gspomany és a keresztény kereszt kbzoth, Hng}' o megke-
resztelkesdett poginyok a keresztfin kiszenvedett megvalto fel-
timaddsitban csak megzy5zo bizonyitékdt littak dshitiiknek.

ben I:-

tiiz demiurgoszat is odadbrizoltik egy

Mimddezekutin még a tfiznek az éghdl lehozdsdval vagy

lelopécéﬁﬂl v’iIamim @ me:terséo'es {ﬁz trerjesztésével ii-“-sze-

Iﬂﬂ""\ﬂa-.g.mﬂ jzsra, valamint a \:1!:‘.:1‘*1:!1 Dz?" m_._arrr
a német Blitz, latin fulmen, fulgur szavaiban forrlnlt b-r, p-r.
ver, f-r; walamint bl, p-l, f-l-es vagy megforditott széalakjaira
utalnalk. angol to bring, francia

vahln_nf

llyenek a német bringen,
porter, laltin és girbg fero stb. (hozni);

a respiilésnek ezen magyar szavin kivil méz: a német
Hlpven. Erancia voler, latinj x \olkue sth.;

’5 Wi i

a lomasnak €és rabolisnak fr'mr:ta voler

__ﬂ!)lo}, lattin furare (lopni) fur (tolvaj), latin rapere rabolni, olasz

involara (l{opni, volare repiilni), lengyel rabovac és lupic (rabolni,
lopni) stba.;

a fomgisnak: latin volvere, olasz voltare (forditani) szliv ;
vrtiti (fomzatni):

az &zésnek német: angol :

Brand, brennen, to burn, tat:

palenie, wilasz: bruciare;

a nuslegnek magyar: forrd, forrni, német warm ;
A2 dede

a filrdsnak ezer1_nla;,;_yu|_'-_sz;wa mellett még: a francia
forer, forst, portugal furador, német horen stb.

a mwilnak német pfeil, francia fleche, olasz freccia, girdg
Helos,
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mert ezelk szerint épen a szdldben lattdl az dsték az isteni
lélekadé stal: a bor lelkénel, tiizének tartojat,
a fildre lehozatott. ,

Szil@nuszt vagy Szeilénuszt tgy tisztelték, mint Bakhusz

ammzlybea az

hisles tandesad6jat'™), akinek mamordban sGt részegségében — az
elbutult jézan észen keresztill — felsébb isteni szellem nyil-

vanult mesg.

t ) Eletliiz, életmeley, élet.

A messterséges tlizben a tiiz és a tlizgerjesztés fogalmainak
hasonld ailaki szavait mutattam be. Hogy azonban az &s6k nz
ott ismerttetett b—r, p—1, v—r, f—r & m—r, tovdbbd b—L
p—l, v—L, t—1 és m—I, valamint mindezek megforditott sz0-
alakjaiba illesztettek még egy nagy témeg dllat és nivény
szavait is. ez a jelenség eldrulja azon felfogdsukat, hogy az €16
lényekber szintén a tiizet, mint élettiizet ismerték fel. A mi
nyelviinkipen ilven szavak: a 'pdl‘d (szegény péral,
bardny, buprid, birka, birge, berbec-,. hon, malac; marhn_pmp“r
parduc, vamgji, veréby-vércse, liba, fe_rgg, bolha, poloska, pl“B.
lipe, lepk=, bhurjdn, paréj, hiicik, lapd, pdlma, babédr, borostydn,
barack, Eorsé, birs, eper, berkenye, ribiszke, mdlna stb. Az
idegen nwrelvekben: a latin: caballus,
checal (16l; német: Schivatbe (fecske); német: Sperling, francia:
pierot (veréb); francia: Wurm
(féreg); Ratin: falco, vultur
tkeselyl)z aquila (sas);
lupus (farkas); latin: pulpes, glrbg: ciomel (vdka); német:
Floh, hébesr: parjos, asszir: parsu, szir: partaina, arab: burjubu,
(bolha); m#met: Frosch (béka); német: Eber (vaddisznd); Ebe-
resche (wadberkenye); Beer (medve); Lorbeer (borostyan);
Erdbeere «(szamdca); Himbeere (milna); Maulbeere (eper);
Brombeers (szeder); Preiselbeere (ifonya); Stachelbeere (piszke);
Léwe (oroszlin); Rabe (hollo); latin: papilio
(lepke); n@met: Wald (erdd); Blume (virdg) stb. /

bnmm,

német: Pferd, francia:
latin: vermis, német:
Falke (solyom); latin:
Wolf, szdnszkrit: vrgas, lalin:

Ver,
német ;
német:

"G
ravir, brigand

C"i'l;
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) A tazital

Az emberek mir 6sidék ota ismerik a folyadékokban :

szeszes italokban megnyilatkozd tiizet; még pedig nemesak
kézvetlen azok gyulékonysagabsl, hanem mdmaoritd, lelkesitd
hatdsukbdl. Fdleg ez utébbi tulajdonsdgot tigy fostile 5], mint
az isteni __{_[iz_]é_I_E_k__E_iah:a_\_dész’tt az élvezore. E felfogds magya-
rdzza meg a latin spiritus, és a német Geist
g;z_&;sg_j_glgntését.

Az indo-drjik—és-az irdniak az 6 szent szoma és haoma
italaikat*™) épen tgy az égbdl lehozott vagy lelopottnak tar-
tottak, mint a tlizet; s6t még épen tekin-
tettek azok fdldre lehozd kizegeiiil is Amit
pedig ezel lefiztak, az vagy kozvellentll az isteni ital volt
vagy
gében a megszemélyesitett villimmal Kuesdval és a tiizistennel
parvonalba) vagy ped:cr \'e‘rui a szent italok

francia esprit,
szavak hirmas: ész, szellem £

madarakat
mint a tiznél.

igy

ennek megszemélvesitd istene (mint akit e mingsé-

Agnival dllitottak
termd novényei. rj,;l P— n,é,,,_,
Az eldizsial népeknél — a thraciai eredetiinek tartott
_Bakhosz isten, az § boristeni mingségében felel meg az indo-
arjak és irdniak Haoma és Szoma (hasonnevii italokat meg-
személyesits) isteneinek; bir — Roscher szerint — Bakhosz
(a gorde Dicnizosz = Dio-Nysa = a nyzal isten), eredetileg
esak a termékenyité istenek egyike volt és5 csak utébb lisztel-
tetett boristenként.
Azonban Bakhosznak,
thirzusz- vagy thiazuszbot — mely egy sz6l6- és babérlevelekkel
kieillfont fenyd- vagy narthex-vesszdbél dllott — szintén isten-

mint beristennek szimboluma a

séglént és egvenesen az éghdl lehozott élet-tiiz-ital megtestesii-

léseként tiszteltetett, gy hogy ez magdval Bakhuszszal is
azonositott,

Ezeket tudva azutin épen a mi szempontunkbél rendki-
viili érdekességet nyer a Bakhusz kisérdje, nevelje és tandcs-
adéjaként szerepeld Szilénusz és a tBbbi 6t kirnyezd szilének

neve s azok fennebb mér kimutatott dsszefiiggese a -zolou.1
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A magyar: ember és térti, a latin: eir (Férfi), valamint a

B epons oL bty _evifonmos szavak arrdl tesznek tanisdgot, hogy az 656k
-ty

snmagukra is alkalmaztik az &lettiizrdl vett nevezeteket s az
#isszes hemutatott szavak — mint prototipussal — a mar emlitett
tiiznevezeteken {bwl_kwul. a mezopotamiai Bel és a feni-
ctai Bel vagy Bal istennevekkel fliggenek bssze nézetem szerint.

Babelon szerint ugyanis az Gsnépek az egyenesen ernek
meredd, magas, sudar pdlimafaban az életfa prototipuséat lattak;
is utal a Bdl isten nevére:

pedig a palma szd elég viligosan
kivalt ha még a mi népiinknél ma is szokdsos Balog és Baldzs-
mhe vesszilk; mert e fakban szintén fel-

fik neveit is figyele
{smerhetfk az egykori emtuz kultusz nyomai.

Emil Soldi Colbert szerint'?): a templomok oszlopai is az
ég és fold Seszekittetésének  szimbolumai, mint amelyek az
égholtot jelképezd boltozatot tartjik.

Ezt a felfogist pedig eleg tisztin felismerhetles mutatjik

a4 boltozatnak és oszlopoknak, valamint altaldban tébb killin-
a

bozo égnek meredd dolognak szintén Balra utaldé szavai 4
kiilsnboze nyelvekben: 0. m.:
magyar: bolt; német: Kuppel; olasz: kupola:
magyar: oszlop; franciu: pil, pilier; latin: pilums
piller; német: Pfeiler;
€Bldp s

angol :

latin: palus; francia: pul, pilotis: angol:

magyar:
Balke ﬂigene_mlg'b : sZlAV:

pale, pile: német: Prahl;
balvan (gerenda);
magyar: fal; angol: wally magyar: palanlk stb.

dlettiizre utalo fogalmak szavai mellett

hogy az ©Glddklé

német:

Mindezen, az
sajatszerdi, érthetlennek tetszi jelenség az,
fegyverek szavai szintén a Bal, Bél nevekkel mutatnak Gssze-

fiiggést, mint pld. a magyar: | balt'l,,,hxwd,_ pallos, palea,
mrlttsa, a német: Beil (bdrd): Palstab (balta); Preil (nyil);
-4fmncm° fleche; gbriig: felos (nyil); a magyar pallani (iitni,

s e

stjtani) ige és az ugyanazon jelentésii gbrog medio ige sth.

Soldi ezt az annyira viszisnak litszé ny elvielenséget igen

érdekesen fejti meg. Kimutatja ugyanis, hogy az dsnépek ren-

ere
fog
old

ket
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szg dﬂitlenﬁl hittek a feltimaddsban s minthogy az élettiizral azt egy killon istenség is tisateltetett, aki ott a legfiibb  szent-
tartottik, hogy az a foldbél és a foldon él6kbs] kivalisa utdn hiromsdg_(Anu, Bel és Ea) kozitt: a fold ura s illetéleg a
megint csak a napba, az orok tiizforrasba tér vissza, — ahonnan szerves vilig isteneképen foglalt helyet. Valdsziniileer Bel isten-
S eredt — ennélfogva a haldlt: feltimadasnak, Gj életrekelésnek nek épen ezen fold ura“ minGségével fliggtt Gssze a babiloni
ale fogtik fel s kbvetkezésképen az ide vezels eszkiziket: az és assar kirdlyok azon szertarldsos kézfogisa Bel istennel,
itG ildoklo fegyvereket életadoknak tekintettél. amelynek véghezvitele elstt magukat p&!e"mek azaz papi feje-
int Ezek utdn most mér lissuk magukat azon elettuz-xstene- delemnek nem tekinthették. "z)ﬂf‘_/ﬁ"‘z iz
o ket, akikre mindezen szavak utalnak, fNDf “ff — g 3] Bel demiurgoszt — Leuormant szerint — azma-osﬁjék az
:ist Sziridban, Fem_mllan,,Mmpol.m;dban CRazakiAbfikaban a]-:lféd Mulgével'), a fild belsejének s egyszersmind m Fildalaiti
mindenfelé szerepelt egy Bal wgy[:ﬁgl[ alaki 1atenvne»ezet“’} vildgnak islel‘lé\'e‘], — aki ily mindségében a halottak orszdgi-
A mely Sziridban és Fenicidban rendszerint Baal ("i'—) vagy Bl nak isteneképen is tiszteltetett. Lenormant kevés kizBs vonast
o () alakkal, mig a babiloniaknal Bél 2) “alakkal fordul 15 lit Bel demiurgosz és Mulge, valamint ezek néi elvei Belit és
- a héber szivegekben. Abban a tudésok egyetértenek, hogy a &£, Ninge Kbzitt. Pedig aBel Jsten neje Belit istennd nevének
it Baal és Beel nevek rendszerint: tr és pedig: valaminek ura, {ffuf 7 Herodotnal fenmaradti.___dlﬁ'umralal\‘]a — mint a Mulge névre
Tt uralkodoja, tulajdonosa jelentésekkel, cimképen haszndltattals, —— = utals — szintén az azonossag mellett litszik szélni. De még
- mint pld.: Baal-sammem = az ég ura, vagy pedig valamely Jjobban megerdsiteni latszik az azonositdst a szir-feniciai Bal £s
] helynek, hegynek, vdrosnal Baalja, — mint amindk péld.: Bél istenek neveinek ugyanilyen dsszefiiggése az oltani Molok
I Baal-Peor, Baal-Hermon, Baal-Tsor stb, Mig azonban a tudésok wis vagy Melek isten nevével:
egy része — Moverssel egvetérive — Baalt vacy Beelt kiiliin <red A[TT; | ne»alﬂk ug\'m # heherbcn kirdlyt _jelentett.
t islenséanek tartja, — akinek az egyes Baalok csak megannyi gy azegéss Moloch-kultusz: az
! megayilatkozisai, — addig Roscher azt a nézetét vallja, hogy emberildozal — az 4. n.: dtmenés a tiizn — eredetileg ide-
3 egy voltaképeni Baal, egy legfébb Baal isten egviltalin nem gen volt 4 sémiek it s s hogy middn azt Sziridban, Kanadnban Gl bl
4 volt. E nézete mellelt azonban mégis elismeri, hogy az egyip- Egyiptomban m‘mﬂpl‘ml .ﬂxetle]\ csak valamelyik régibb 0
; tomiak egy Baal istent tartottak a sziriaiak legfobb istenének: sajat isteniikkel kotitték dssze. Ennek bizonyitasara, Movers CE/ ey
Movers az § véleménye mellett Damasciusznak azen tunusig- felhozza, hogy mig az’ amoritdk és moabitik MT
tételél hozza fel, hogy a feniciek és szirek Kronoszt: El, Bél Malchan = a mi kirdlyunknak — addig a zsidk wgyanazt: Ard f—
l es Bolathén melléknévvel nevezték. (Domies 2 Svegior tor Kogo- Malcham =372 = az 6 kirdlyuknak nevezték™2), j<far
| vor "Hi wea Byh et Dokwdjr Erorauesovon s> Movers szerini Sziridban, Kanadnban és Ardabidiban t6bb
A girdg és latinszerzik-Zeuszt Belosznak vagy Belusz- istenség viselte nevében: a iy, isten lize és {z- kma{; Jelzot
nak is nevezik; de azért ezzel sincs teljességgel bebizonyitva, (mint példaul: Duszaresz, Urotal, Ariel)  tz/im rli"’“) le )
Mindezekbdl tehit vigy lalszik, hogy a Moloch jvagy Melek m =0

hogy a Belusz név egy killon isten neve volna, mert Mezopo_-
timidban is haszndltatott az ottani Jupiterpele — illetdleg a

szintén a :Eﬂ?. csillagban tisztelt Marduk vagy Merodah l(DK i.&\{j kirdly jelentséget és hogy a Moloch és Melek istennevek ere-

a Bel (Bel-

cimeképen — egyesitve:
hogy ugyanott még Bel név alutt

istennel — mintegy
Memdah) név'*"), Igaz ugyan,
9211 'wa’f ~peitelig!
\I_@ {'\I.ﬂtlmn. Malica, Malkander, Milichius) névalakok csal
(@ b hangnak az m-el szokdsos viliakozasa alapjin) a Bél
és Bal istennevek viltozatainak tekintenddk.

Mier-Miksd a valldsos tisztelet tirgydt képezd tliznemek
kiziti: az emberelk e» illatok hipld]ek—nwueme»-zln ti.rzel is meg-

emliti®), A tiiznek ezen 1 jelentkezési alakja pediz a \o]lakcpem 3

eleitiiz. vagy életmeleg 1évén, én részemrdl ezzel megfejtve
s L8

litom a Bil vagy Bél és Molok vagy Melek isteneknek nyusT—

tott (iBbbnyire ember és gyermek) dldozatok azon midjanak
intencidjit, hogy az dldozatra szdintak a nevezett istennek meg-
tizesitelt bilvinyaiba dobattak. Ezen dldozati mdddal ugyanis
az dldozatok, az emberek és dllatok emésztd szerve: a bél
emeszt melegének, illetve az ezt megszemeélyesitd istennek
adaftak prédi

A sziriai és feniciai Bél vagy Bal és Melek vagy Molok
ezen kultuszibol most mar kévetkeztetni lehet az asszic Bellel
egyebekben azonosnak {artott szumir Mulge fild- és alviligi
isten lényére, mint akinek neve Molok-Melekkel latszik Gzsze-
filggni. Az Osszefliggést annak felismerésében sejtem, hogy a
fold épen gy megemészt minden ‘beletemetett dllatot, niivényt,
‘mint Bal-Bél vagy Molok-Melek isten. Hogy pedig a fdld az &
tize altal végzi az emésztést, azt a kovetkezdk tant-

melege,
| sifjdl:

- A szumirok a tiz megszemélyesitG istenét Bar-nak vagy
(Bilginek nevezter, = RAL- s/

Bilgi tiizistenre nézve, akinek neve hozzaintézett dics-
“himnuszokban maradt fenn, érdekes az, hogy 6t — Lenormant
szerint — nadbol késziilt tizeszkoz tizében tiszieltek, Eszerint
i — ugy litszik — féleg a meslerséges tiizet személyesitetle,
mert az a ndd tiiz-eszk@iz bizonydira ugyanolyan tiizeszkiiz lehe-
teft, mint amelyet fennebb az egyiptomi nedzs hieroglitfe] és
a nyillal Beszefiigoéshen ismerteitem.

A Bil-gi tiizisten-névre nézve — Lenormant kiizlése sze-
tint — Delitsch Frigyes azon nézetének ad kifejezést, hogy
némely mds Gsszetett akkid sz6 hasonlatara, annak alkotd szé-

nevek — a tdzkirdly jelentés 1itjin, — utébb nyerték @ pusztin

deti jelentése nem volt mds, mint az utébbival }msonbangzaau

meleg szavunk s hogy a Mulge és Miilitta, valamint = Melech,
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tagjai megforditott rendben mondanddk ki, mint shogy irva !

vannak s hogy tehit taldn helyesebben .Gibil® volna a meve'#), 4wl = ﬁfl_;’,';
Ez a Gibil névalak pedig azonos a hegzynek sémi gibil,

gebal, gabal, geber szavaival. Hogy pedig ez nem véletlem &ssze-

talalkozds, azt a Bilgire emlékeztetd német Berg és \magyar

__berek, rek, vagy bereg—is-—val6szinlivé teszik, noha a berek szavunk

alatt altalinosan esak vizes lapdlyokat, folydk mellékét elleps

tivises, cserjés helyet értenek ma.
De e sziegvezésekhez még lényegi bizonyitékot is szol-

galtatnak a tiznek osszefliggésére a hegyekkel, ezeknelz Gssze-

kotese a tiizlehozd betillkdvekkel, amirdl Babelon tesz tamiisigot

s amelyre nézve 6, valamint Lenormant és Roscher'"), & sziriai

hires Elagabal istenkdé nevét hozza fel klmsszikus

mint amelynek gabal részét a hegy sémi szavdnak

.

\L.

emesei
példaul,
tartjdk.

A betilek és hegyek ezen @sszefiiggése az dsok gondol-
kozdsdban, abban a mdr fennebb érintett felfogasban leli magya-
razatdt, hogy a hegyek a foldbe oltott villdm- és lebkivedk, mint
€lettiz-csirdk  nyomén dagadtak ki a {5ldbdl (torok dagh-
hegy); mert hogy a hegyekben a beléjiik oltotinak tarfott élet-
tliz dolgozik, hat azt a ,@Mﬁl tapasztaltik az dsék.
Hiszen Vulkint is a viharban eivédd Jupiter és Juno l=dobott
gvermekének, villimnak tekintették, aki aztin az Eina krdte-

rében dolgozik, Mdir pedig \’u]kﬂ neve a legység-et jelentd x\_?f,_/‘/l

tork balkanna!l oly kiizeli rj szefiiggést mutat, hogy a sz26- sféﬁ‘a il
hasonlfsdg magiban is lényegi azonossigot sejtet: amit még
a sziria-kanadni hegyek mar fennebb emlitelt lokdlis Eialjai is
megerdsitenek.
A hegynek sémi gibil, gebal, gabal szavaira hasonlit a. " /. %
Lo rbaf

kisazsial, fdleg fricianak ismert lé'iibelé istennd neve is, akit,
tigy a Dea Syriaval, Asztartéval, mint a kominai Ma f&ldanya
istenndvel azonosnak tartanak'*®).

nhq.f;d-.,f K ]\rmmkultusza helyén: a frigiai Pesszinuszban egy
betilkdben tisztelték s 6t altalaban is a kdben, fGldben. hegy- A
ben megnyilvinuld élet és termékenység Gselvéiil tekimtették
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s ehhez lcépest — mint rendes lakhelyeiben — a hegy- és
sziklaiiregrekben keresték'i'). Roscher szerint nevel |': a E'nrmu

"_Kﬁhela ne=vil fegyiireg, p.?rlcmr;rol nyerte. HK Gy
5 a szll\lauregekhen. barlungok-

‘ Az #sdk azon hitét, hogy o

“4, ban lakikz, az ezekbél néhol elitérd giz is megerdsitette, mint

amelybern magit az istenség ‘-zeliemct littak. -

Ha -— ezt tudva — most mar tigyelembe vessziik, hogy
a hél szmwunknak régente: sze.'{em. lényeq jelentést is tulajdo-
‘nitottak — mint ahogy az @ .nem az betdi, de az betiinek

béli és igmz értelme a szent irds” (Pizmdiny P.: Kalauz) szavak-
bol is kitidinik — akkor valssziniinek litszik. hogy alapjdban:
lélek, szeltlem, élet, pira_jelentése lehetett a Bal és Bél nevek-
nek 15;“1?_;gyﬁog}" ezek a veliik lokdlisan dsszekdtbtt tavgyaknak
nem urai®, tulajdonosait, hanem ezek véd, haté szellemeit jelent-
hették ersadetileg.

I ’f_:,fiqﬁ“*” b be) = bhesth

]
o Ngmia
gl Ade s

“hmival egrviltt.

e B .L.('.,n

M@e[ Bél nevek és jelzdkkel konkurrdlva s azokkal
gyakran ffeleserélve haszndltattak Mezopotamidban az: if, Sziria-
ban pedig: é/+#%) istent jelentd (apellativum) szavak és az ugyanigy
hangzé veagy ezekhdl képezett jsten nevek.

A fieniciai pdntheon legmagasabb csiesan, mint &s kezdd-
szellem: L_.I:on\'tcr',' hm a .legmagasabb® 411+) ; aki — nejével
Beruthtall az eget és a foldet nemzette. Az ég és fold gyerme-
kel kizotit a legiddsebb — akit a g@rdg-romai Kronosz-Szatur-
nusszal mzonositanak — szintén El vagy Ilosz nevet viselt. 86t
még ez wmigbbinak fia (a Zeiisszel azonos) Belusz masik neve
15: El volit.

E swmerint az istenek ezen leszirmazdsi soraban Elionnal
kezdve Iedrom isten viselte az El nevet'®). S6t, minthogy az ég
fin, a Kreanosszal azonositott El (mint majd késobb az idovel
tdsszefiimesasben latni fogjuk), mint a még meg nem nyilvdnult
és a mar mmegnyilvinult dsszellem, maga is két személyre oszlik,
akik aztdin szintén apa és fit viszonydban dllnak egymishoz —
voltaképen négy isten neveztetett Elnek.
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killonben az életnek és dllatnak finn elémi és eliiin szavai is
szolnak.

Ezem kivill pedig, hogy régi nyelviink lllfgiﬁﬂé’ﬁ’*!—@ﬁ“—_‘l.k—) =

artelembes is haszndlta az dllat szot, arrol az .@r isten semeel=
Ben haroma, allatan gy’ )° mondatbeli alkalmazasa tanuskodik,

“iiely lénuyeg jelentést talajdonit az dllatnak, mint amit fennebb

a4 bél szavrunkra nézve o .nem az betil, hanem az betiinek béli
és jgaz érctelme az szent irds® mondatban lattunk.

Ha @ lnyey értelem és ennek istenre alkalmazasa utjan
mir ily Lidzel jutottunk az dffal szavunknak azon isten jelen-
téséhez, mely az arab alilat vagy allat istennd szoban I\rfe.;e-

zésre jutoptt, n?wquu" meg az ennek himelvét jelentd “arab
al ilah vaagy allah isten szot |-‘. annak sziriai elah, ilah roko-

Az allatnak Iulinpanilnul[szm-{tt az élet szelébdl, abbol a
lsgzésbem. nyilvanulé életmiikbdéshl szirmaztatjik, amelyben
“az osok = lelket littik s amelyet a magyar nyelv £pen & ezért
lélekzésnesk ;mamho gy pedig a régi nvelvhnl\ egy | Ieh
t‘om(amely ‘bill szdrmazott !“hkeg leherigéink még
ma is élmek), ennél fogva minden valészintiség amellett sz6l.
hogy a s=irial és ardbial ilah és allah szok az il, el al és leh
vagy lah elemekre vezetenddlk vissza.

Minsdezek alapjin tehit azon meggydzGdésre jutottam,
hogy ha a tmloaok az eletrejivetel és sziiles oirdy ved-
istenndiz LEil a'™"), (miskép még Eileithiiia, E.!le.thura, ;. Eletithilia, |
lleithiiia, Heﬂh{m. Eiliitheia, Eleiitha, Eilionia) és Lét6 neveit az
_alilat vasry allat-istennd-szébol szarmaztatjil, amelyek pedig
az el és @il sz:lm;evekre vezetenddk vissza — a két girdg
istennénésvben a mil élel és 6t ]:-za—\r nk rejlenek. E megyydzi-
désemet IEileithia {stermé Tevének rendkiviii sok varidnsdbol
is meritezm, mint amelyek amellett szélnak, hogy az ennek alapul
szolgalé :szd a gbrigol eldtt idegen volt s kiejtésében csak

tapogatourtak.
[stesn jelzdicként ma is vendesen haszndljuke az ,€16% t(alo
isten), avz élni igénk igenevét vagy jelen rea'.re:»ulo_;et Hotr}r

Tore5eL

,»c—,ct‘ ‘\—

r;"ra s B P {
1?7 i =1 (1602
‘ A mezopot{\miai!:ak pantheonjinak esiesdn,
listen az asszirok ésf' babiloniak altal Hiwk, a szumirok altal
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mint kezdé

@wiﬁ]x'ag}’fgﬁ-nak nevezett gsszellem allt. Tl isten —

tizy Rawlinson Gyirgy, mint Roscher szerint — a legsibb isteniil
ismertetett ugyan el®'), azonban épen ezért oly tivol dllonak az

emberektdl, hogy ezekkel semmi Bsszekittetésben nem all és

sorsukra befolydst nem gyakorol; ennélfogva a tibbi, tdle szar-
maztatott istenekhez képest igen kevés tiszteletben is részestilt.

Az 11 és El istennevek és szavak, mint gyiikokbél tovabb-
képzoditinek tartjdl az ilah (arab al ilah= alah) héber eloh,
ardmi elah, feniciai alon = isten és allat (al-ilat) = istennd
szavakat.

Minden arra vall, hogy az él és il isten szavakban és
nevelhen a magyar élni (tijszélisos ilni) ige cvike reilik.
Rendn a héberek Elohimjét is az élet dsszellemének {tartja:
amennyiben 6t az élet dsszellemének kimutatott Jahve (Havva=
Eva = élet) istennel azonos jelentdségiinek (synonym) mondja*™).

Bibloszi Filo szerint a teniciai El istent 4 szemmel és 4
szacnnyal abrdzoltik, tgy hogy, ha 2 szemét behinyta s 2
szdrnyat lehorgasztotta is, 2 szeme akkor is nyitva és 2 szirnya
repiilésre tirva volt. Tehit ez a magyarizat is az életfunkeidk
megérzekitésére vall, mint amelyek az dalomban sem sziinetelnek.

Movers is lényegileg nz életet, mint elsd Gslényt lifja az
ismertetett istenségben s valamennyit egynek tartja eredetileg,
akibdl — mint egyetlen istenséghdl, idegen behatis alatt —
utibb fejlgdstt: a sok istenségh).

Az élni igénk t5]éhdl képezett foneviink: az élet ismerhetd
fel az: dlfat szavunkban is. Minthogy pedig az arab allah (erede-
tileg: ilah; néveldvel al ilah = allah) isten szo nol alakje: az
allat (al-ilat) teljesen is fedi a mi allat szavunkat, — lassuk,
hogy e szavunknak régibb nyelviink meég micsoda értelmeket
tulajdonitott. Széltire haszndltatott e szo: éld léeny (példdul
Jasszonyi allat®, ,viligité dllat® azaz csillag), tovabba: alak,
termet, test jelentéssel. Ugy hogy mindezek is az allat szdnak
az elettel ©Osszefiigwését tanusitani alkalma:}uk; ami mellett
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azonban ez az igenév régente istenhek nemesak jelzojéiil, hanem
nevének szinonimdjiul is haszniltitott, — azt a Halott beszéd
Jmennyi miloszthen terumteve_jlevd miv isemukut Adamut®
mondata tanusitja. Az idézett mondatot a magyardzok a szoveg
végére irt ,quanta gratin gratificaverat dominus Deus primum
Adam patrem nostrum® latin mondat forditdsinak tartjik s ehez
képest az eleve szot — a latin mondatbeli jprimum patrem=nak

az 1:.en_1£l\£t_(0-,unke*1 Lelsd- jelzdjének magya-

megfeleldley —

rizzik ; gy hogy az yeleve mi senutkut- szavak: ma .elsd i
——— —_— —

u:.un]\et“‘ * jelentenének. Mir pedig — minden eayebtdl eltekintve

— ezen értelmezést részemrdl mdr csak azért sem tartom eifo-

gadhaténak, mert én részemrdl sehogy sem tudom puszta
leirasi hibdnak betudni, hogy a mondat alanya: isten teljesen
hidnyzik, — illetdleg hidnyzana azon magyardzat szerint, holott

a latin mondatban azt & .dominus Deus® szavak kétszeresen
is megnevezik.

A Halotti heszéd tanusdga szerinf,
viink a jelen részesiilgt (pavticipii praesens), valamint a hata-
rozott (targyas) alaku télmultnak egyes szam harmadik szemé-
Ivét egyformin eve és ava képzivel, illetdleg ragoal képezte ;
amint errdl a Halotii beszéd egész szovege oly kovetkezetes-
séggel tnnL’lakodJk, hogy esakis az alhanglt aea képzd vagy rag
tekintetében mutatin — ennek oa-ra viltozdsival — azt az
eltérést, mely az eve és ava keépzik és ragoknak a mai d, &
lépzikhiz, illetve az 4, ¢ ragokhoz az atfejladés fazisa volt.
Ellenben a felhangii eve rag és képzd az egesz sziivezen dt a
magn Gseredetiségében szerepel. Példdul a .Hudlava choltat
ntul“ mondathan a .,t#rumte\e mai_ny elv unkben

annak kordban myel-

ferem'unek (partlmp praes.), mig a ‘Mt idezett .,Meum‘l n11I9-zt-
ben terumteve eleve miv me.-mukut Adamut®, monrlatban ucrvamz.

feremfenek tirgyas [’elmult egyes szam harmadik személy) feiel

meg. Ezekhez képest az utéhbi mondatban, gleve — az én
—
megeyozodésem szerint —: csakis az él ige Jj']““ részesiilo

alakja lehet és a mai nyelviinkben: az pgész mondat

mennyi malaszthan teremté €16 (azaz isten) a mi Osiinket
— —— e T T ——
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220 mi szél sz'uunknqk_ew; ezése a német [Seelével] al’mmmt a régi
217 Adimot*, értelemnek felel meg. Megjegyzendd kiilonben, hogy ~szellet (ma szellen n==spiritus) szavunkkal, Ezek tin @sszefigg-
246 .U“sz nyelvben_eleve; ma is—€lot jelent. S6t az a régi alak nek & sziini ig igénk tojével is. Pedig ha figyelembe. vesszik
ltal "————”’_’_'L'“_“ :
még ma is €l ndlunk is az eleven_szavunkban, amelynek az n_ hogy nyelviink az emberek és az allatok vildgrahozaala tekin-
% vegaele valdsziniileg csak az Gsi 2 igenév-képzénk maradvinya; tetében — a szi@ni és elleni igéklkel — killinbséget twesz, akkor
i gy, hﬁ“"JL—dﬂﬁ'“ szavunk voltaképen keét igenév-képzds ennekalneWIMiﬂ.@snek minden \'aiMk abban
¥ alak. Nézetem szevint ezt megerdsiten litszik a halaviny s szavunk kereshet§ nz alapja, hogy az embernek lelket, azdllatinak esak
:‘ is, mint amelynek igazi jelentése: halo (hmhala\ aﬂ) 18119t . életet tuhjdonw felfogasa; amit a ﬂnn_;““:ﬁ}m
A magyar-szumir_rgkonsdg szempontjabol igen erdeke- = (elleni) we_le is tanusitani latszik a magxar dllat sz6 m'oke felé
i 7, hogy — Hommel szerint — a szobom_ai\_MRzmmr el e i =
b- mitag\ 1la.mma) volt; ez a széalak tehat elég --};1 4/ g
h, viligosan mutatja az_gllel | rokon all igeténkbl. a Ha Halotti 9) Kigyd-, sdrkiny- és halliszlelet.
g Beszéd-kori ava ]\enzmel formalt igenevet. Az Gsnépek minden mas dllat felett megkiilémbiztetett
: ~Azonban — mint mdr tébbszir sz6vd tettem — az Gshazai tiszteletben részesitetlék a kigyot, a sarkanyt és hazlat, mint
.*'s nyelvink nemesak @ mai 6, & — de meg a Halotti beszéd amelyekben a fdldnek elsé éldlényeit s egyszersmind. ssajat leg-
3 imént ismertetett ava, eve I—:épzé_s igeneveit sem ismerte s e,r;k__ elsé Gseiket latiak.
3 eliit legrendesebben az n nggal: on, en)! hmlg‘f}i hasznilta A kigyé- és sarkdnykultuszt — Lenormant s=erint —
i ilven _I;Epzmﬂ A 4 Lorde /BA_FL_"‘N_{E fileg a turdni né]_at_;kﬂ?ge.'s_zuﬁ szertelenségig Gzték, akiks kirdlyvai
i‘ Ezen alakot-aztanfel is taldlink 1_{&1]@_1_&_5551]1&11’11\0:_} i és fopapjainak jelvényeiként oly dltaldnosan szerepeltek: minden-
: ¢és_isdennd szavaiban (1pellalex us) az: \@eq g&ﬂbdlh telé a kigyék és a felfujt sdrkdnyok, hogy a turaniak éss Luss‘ﬂnl\
; valamint a feniciai ]ecrfobb gsistentég, az eg és fcId teremtogene‘h_ L igija alatt bénydsz- és ércmiives munkira szoritotit egvcb
! alegmagasabb® E Ehon-mk nevében. Hogy pedlg ennek a névnek (foleg drja) népek, a gydlolt elnyomék igdjinak lewsizisival
: az ﬂfﬂf“_"}_,ll‘l-ﬂ-fml‘“‘fl keresendd Mt a_kanadni kkitteus tildozébe vettek minden—Rigyo-_és s harhan)-lstent“ 9. Ez a
JrﬂonnaklEasa_g_e,:ﬂ'!k apbsdnak nev HGW]‘ pedig tisztan - magyarazata annak a jelenségnek, hogy mig a turdnissk, vala-
mufatja azon régl alaku igenév képzését 3}_,@1_'35&’% mint a kussita né népek_a kigyok kizott_kilonbségeet téve,
Erremmmwmemw ney ene!«. csaka fold alatti eredetiiek némelyikeét tekintették ar.okﬂmk‘“l) e
= ElimmdLaIaL_]_il_l_ﬁ,jﬂPh az Elon név ndi végzetil alakjinak litsaik. = mIg az eabul szarm.utatoﬂakat dltaldban ]ol\nak eaTot“@_Lon:, ok-
_f ,l\..r.r A feniciai balonf™s) istennd- ape]lahvum még o azért is killénis sakis awz. '11\1]dg y
jmelfnet “érdemel, mivel annak val gioke a_vagyok segéd- eredetu gonoszIsig megtestesuie%eﬂ ]dﬂ‘il\ “mint ahogry azt a
izénk felmull}abaaimfel:smerheto a mﬂw \_e_]_e paradicsomi kigy6 is tanusitja.
rokonvol gyike utjin pedig ; egyfeldl a szumicyoli): lenniigéhez Mindemellett is elismert tény, hogy a kiigyé az
vezet €l masfeldl pedig, mint ‘M \0} fisszekiti az €l gsemberek gondolkozdsdt és képzeletét minden mas—Glammat
élni (Elet) fogalom- és szoesoportjil a ff_‘l@)_‘;“_""l““_ E)al el jobban foglalkoztatta, amint errdl nemesak a mithészokz, hanem
l__}___________/‘ effiiz) szavaival az Bsszes nyelvek tanusigot tesznek, midén — mint Katni fog-
Fennebb emhtetlem Y, hogy az © Gsok a lelket a lélekzésben, juk — a kigyénak minden nyelvbeli neve és szava egzw egész
mint az élel s lu'ttAL Erre a felfogasra litszik utalm a S = 293

999 — = T~ Egy masik széesoport a kigyonak gbrdg o zslakjival
sereg olyan szoval al rokonsdgban, amelyek a kigydnak egy- €} ocsoport & Kigyonak (gorog ofes mmlakiava
ey sajatsdgat jeldlik meg. Erdemesnek is litom itt az ezen
nyelvi vonatkozisokkal killondsen foglalkozd Pictetnek ide

vonatkozé szavait idézni: (Larousse-Dictionnaire : Serpant Encycl.

fiigg Ossze—
Ennél érdekesebbiiiz anguis alak, melybél az ancsuilla =
angolna is kepzodbtt Ennek gyikét a latin nncro = Uss=zeszori-

inguist. 14. két. 106. 1) tani, gy6torni, megfojtani, tovébbd az angor — gurBirod,
L'“-':"-"Sr;' i t[; .s étr-es. de la création aucun n'a frappé désle szorongattatni, agg6dni, valamint a francia angoisse -'-ﬂggoda-
i el" g til tant que | ! rpant, Ses formes si diver lomban latjik; minthogy pedig ezek ang t5jét az emedell ag
principe I'imagiration autant que le[serpant, . - latjaks e : '
gentes du tipe animal, ses mouvements Ue reptile, ses quulités (szanszkr. ah) tre vezetik vissza, kétségtelen, hogw mind-

&osuy ezekkel aznnns_a.mg}.ar_aggodalom_ls_m_
malfaisantes, l'espece d’horreur que sa vue seul inspire aux e s z o : "

: N ousse D 5 0
| autres créatures et que 'homme partage pleinement expliquent Middn pedig a Larousse Dictionnaire az ango &= g
| assez comment il est devenu partout le 5}'mbole§ﬂ'@et
pourquoi il tient tant de place dans les traditions” mythiques

- - - - - . - - s

igék francia értelmét a: serrer igével tarija azonesimak, ez
az elmondottak alapjdn szinte kétségtelenné teszi, hogy az: emlitett
francia serrer-ige — a magyar z zarni és szoritani meﬁmlelun el

| koziil egy se foglal- i
| dek petnle® (& terexn;uﬂ_ﬁwa el;:l::? ?‘rllmfzal hig‘oﬁ%ﬁtl egyiitt, — szintén a }nﬂwmal illetve a fennebb ismertetets asszir:
%““Yﬂﬂ az1 l:m El].Sk — EEh__Il‘c; mazgr?u]atal Margo Serah és fenie. Surmu istennevekkel valamint a SETpEMS s'tb
_ ip ﬂiln_l'll'a elit6 alakja, az o NULOL MORGLAA, =2 -eza\ak‘na] PR oy
tulajdonsd 2l =n];tt?)'r; S meI\________et & B JEnyehie Az m:gor aggéllyal Gsszefiigg a szanszkr. asahas
= i i =3 = - fros s —
kelt s amehet az ember is teljes mértékben oszt, elegge,der:thz.-ﬂ, angor==agga yE g = Z
16 t??;”h—‘“‘*—x: JelRepéve lett és hogy annyi _aggily, szerencsétlenség, biin, mely jelentések dsszetaldikozisi-
OV lesalk, hogy.8-nQetet Il I_J_a_ILBLCLet p1r1dicsomi kigydéra vonatkozist is lit.

bamis | T s e e e e ([
helyet fogl a hupels mithosal ]H‘E}Mm an). A mi kigyd/ szavunk sem kevésbé érdekes az elob;hte!\nel —'7’7

7 k érthetové azokat a
! Pu.tet ezen | 1dezeit szavai teszik ér : Aitalbia vale ‘rokonrile taﬂm],._%nunk m{o‘fﬁrﬂl-
nagy - szocso a legkillénbOzdbh nye velchen, an1913 ek — 1

2 — alan ] 76t sl Tﬂ-“aal AZ aLademm: szotar tovabba — a csi csik és Ls;]-.u Hjtd n =
TOna m ]IBU‘IE ES 5a Elt ﬁ al‘ﬂ =
laZ rmte 'IS = m]ﬂd ﬂ ]\ID’\OHFI\ valame. le l i t r‘ ] ‘ : ‘ \ qt

.“mk ugyanawu ‘ﬂv} s FIE I\ekben Mg ipeldanl eu}lk kifejezd — :gexel Lt dssze. Ez a vonatkozds pedig minden }bszon}t_-
|a sajitos mozgdsaval, “addig mésok a rendkiviili izomerejét, W S R L ] RO
nyal a kigyénak a villimmal mér ismertetett Gsszmefiigge-
vagy a tarka szinét, siklossigdt vagy kopaszsigit, a tekinteté- AT e e T ] H S
nekmem\seget kifejezd szavakkal fiiggenek dssze. Pictel szerint: & = De a mi szempontunkbél érdekesebb a kigyé szavnknak
szanszkritban szdzndl 16bb jellemz6 nevezettel S?ETBMT (;: ¥ az a tijszdlisos kid vagy kijo alakja, melyet fennebb & hason-
A latin serpens és a francia serpant serp tGjét nemelye jelentést. Hhta vagy Khioss Lmet nevével azonositottam.
a-atn s_em_ﬁﬂs_ﬂuﬂeben Jatjale, mint amelyneic  Serpent (Részemril én-ezen ki6, vagy kijo alakot sc;tem “az Ge-sredeti-
és serpant a jelen részesiiléi ; 5 . nokt amelybill sl ely ]u:tamhea?ﬁ;elmm-m
. Ezzel szemben azonban kétségtelen, hogy uz'akkad’: Sei:a] s Blggé-siakc onint ‘ahogy. & boifd 68 varjii_szavasinknal
8 és fenic. Surmubel (Bel-kigyd) istennevekben épen Ugy Ir:; _ antiot G astiil hjgjlﬁae_fgji_q_ld\) % gt nevet Bodhit
lemerhetd a0 Toucin: & Jalm*‘hs-?i__p_a____nﬁs serpens ser 10e, min Qlcnfoem," rokonsigha hozza az arab hija = ]-mfym’a] Rawlinsean Gy
az.arab serfat vagy stifal = @—'13—(—'! L surfah"‘helﬂ)or pedig ugyanezen arab ln_rnal kiti Ossze az alibb t&irgya-

héhﬂxiﬁ,l‘@:_‘ﬁergf’slklfr\m[es a magyar sirkipyba, IAYALSEVH (Uneze, abhAdgNE

ﬂ/ (22 P
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landd - Oasnnesz  hal- i\m\' isten Htm nevét., Ez a Hea név

szavunkkal; ami

pedig tov-abbi rokonsdgot sejtet a mi h
valosziniilieg a l‘le_[d madarnak v1|]drl1kent Iecsnpo .-:Z.D]\ﬁs.lb"m
loli magymrazatit. M rt'_:_hogj( a kigyo szavai m{__ph}_ehekhen is
tanusitanaik Gsszefilgyést, bizonyos yos sajitsagaikndl fogva akigyora
emlékeztests  allatokkal, arra nézve a Larousse-Dictionnaire
nyomin a hattytnak — mint kigys-nyaki r maddrnak — izlandi:
serpean s:zavdi, valamint: a . a latin columba (g alamb) és coluber
SELpeil rendletbee it

(kigya) sruvakdt hozhatom fel peldakul

A ki tryul.ultucszal szorosan Osszeflige és Osszefolyik: a |

sarkinykwaltusz.

A s#rkinyt a legijabb idékig az Gsnépek képzelete sziile-
ményéneli tartottdk a tudésok, mint, amelyet az arma I\zgyoknah
egyéh sziErnyetegeklkel, példiul: krokodillal, cdpa\'al kombina-

cidjibdl ailkotott §ssze az emberek mﬁtaz:am. Ujabban \bban azonban

némely budés mar mis vélemenyre tért s példdul Wilhelm
Bilsche . Weltblick®-jének ,Drachenmiirchen und Drachenwahr-

heit* cimid cikkében azon véleményének ad kifejezést, hogy

_sark.mvoin mlobnn voltak.
H&w- az emberek emlékébe, szdjhagyominyok alapjin,
milyen éli<nken vésddott be a sdrkdny, azt — szerinte — a
népmeséliben, monddkban mindentelé szerepld sarkanyok leird-
sainak szivate csoddlatos egyezése tanusitja. Egy 1589-ben Zitrich-
ben megj-=lent ,Schlangenbuch® cimil kinyv a mindenféle kigyo-
tajok koziStt a sirkinyt is leirja s hazajaul Indidt és Mororszigot
(Mauretariit ?) jeldli meg. ) -
Ugy- e l\un}\ﬁﬁﬂ mondik denevér szirnyas €s hatalmas

karmakksl ellitott kigyo- vagy gy fkalakinak festik a sarl\m)t

Sokszor mnég thvises u:.mnny_li__ tovibbé plkkelvmncelborrel is

ruhiizzdk ffel dket. Mindezeken feliil a sirkiny jellegzetes tulaj--

R

dunswa ‘hogy szajin tiizet olddik.

Ezer. T“r*}mkmk a sza_rnvm és tiizokadas Lwetelevel
egyben-nudshan ketaevteipnh] mecﬂelnek a leumrr)obb kw\ 5k,
peldiaul a délamerikai Au,lkondd &5 a Pilhon, tavabba a Lro-

1\0(‘[11- es welig! do:-taqol{ St az osmondak tengeri sarkan}kwyoﬂ. '

296 ; == =
‘:\ILLJ{

etruszkok és szkithak Tarku, f'tlﬁf'lﬂlllh &) henue\ eiben.
A Ty
mint a "Farkhon, ITE?C"; gitaosz,|> Tarkundimnie, Ta:knnddmu{?

Targonnisz, Targathazasz stb. l\u'.:lv— s méltésig neveiben iS5

mint amelivek kiérezheld '\lnptlpuﬂmdh csak metathézises alakjui

a fennebb: kiizolt drja sirkiny-szavak. Killdnben a l/“:igﬁ"

R
hangos alak is fenmaradt a Tackiny helyneviinkbe: @r‘f

Hogs- a turdni népeknél

fejedelmi  és  meltosigein-

; 4z & \"!mbél:_\'mil em]ltett

ként még ma is él a tmln'x al
_targan, torpgan = sereg

azonositott drchml. tarchanbal, b : fej
lem, fuem"herbo] “tiinik ki. b x ﬂ*i#y‘“ir U

A mt
&z a mar- ismertetett himelvi{kan-a vezetendd vissza,
elemeire. Hogy ‘a szé elsd tagja valdban a sdrt (sarat) fog-
laljn mag#@iban, azt a sirkdany 6-skandindv dr{i‘ld, szlay drak. ir
draik stb. szavainak a sarat jelentd német Jl')’g_a_,_c}, din [Drs
szavakra Inasonlosdgn tesziszinte kétségtelenné, aminek magyii-
zata abbasn keresends, hogy a ‘sirkiny lakhelyeinek siros.
moesaras widékek vagy barlangok tartattak.

En aszonban ezenkiviil még mds irdnya tsszekilletést is
sejtek a sdirral. Mint ugyanis mdr fennebh kitejtettem : az dsnépek

a hegyekett ugy fogtdk fel, hogy azok a fildbe oltott élettiiz

folytin dazgadtak ki, épen gy, mint thU‘V a kigyd vagy légy-

/ esipés utdin, ;Lte~tre:,z feldazad a beléje hatolt Puli:mk nyomain,
E hitsiiket féleg a tizhinyd hegyek szemlélete kelthette.

__az {sbkbem, mmi amelyekben az az élettiiz 013 kiszvetlenséggel

Hogy aztiin ezen oridsi €ld lényeket a fildben-és f51d 1!.1tt lako
_sdrkanynaki hitték, azt —as szauruszok egyes funmak szinte hegy-
gyel veteEceds nagysdga mellett — a_luzhmnuL siir- s lave-
okaddsa toeszi |negrnr|0'}umzhu_;gv mint amely utébbi tine-
mémmln Gsember méltin életjelenségnelk: tekinthette.
Miv pedig-, hogy a sziripl Gshazdban béven lehetett résziik az
Gstknek @ uﬂkﬂllllxll_:aﬁbflﬁk éy eayéb jelenségek megfigyelé-

sében, azt.a haurani vulkanikus alakulatok kétségtelenne teszik.

S i et

32111{'111\ azuvvnk m-u:trn valgszintseég szerint aiglira= f‘LJ.'a P)
Lo
rint

1 ,wJ-'-

'\uup nevii hahs_te.ui ist
a4z alibb ismertetendd OzmnPs:m:l is; Ugy az emlitett Nin vagy
Ninip isten, mint a m\ﬁmaﬂ
zett Ninua \.1m. Ninive v

iz, é3 ez utébbit a _SZ-_-ﬂEli?_n_['.
enzel azt igvekszik bebizonyitani, hogy a filiszteai fovares Gdza
legfibh istene, a Krétabol szdrmaztatott Marna isten, akit szerinte
azonosnak is tekintettek az ugyanottani Dagon halistennel,
szintén halisten'™). Ha pedig ez igaz, akkor az. Gshazdkba vezetl
vissza a mdrna halfaj- szavunk eredetét s valészindve teszi,

nyilvinult  meg, hogy a tizhinyokban €6 lényekets littak.

hogy e szd az egy

Brikségiink lehet. Agw vagy maskep \Id_l‘__l:if_:e‘}l dominus
imbrium == a zdporok uraként tiszteltetett, akinek kultusza

Gazdban az ottani 8 tdistenség (octas vagy ogdoas) sordban,
valamennyi tébbiét feltilmalta. Ezért én gy sejtem, hogy ezen

isten neve lehetett a lqzu"ol\. AzoM. Lsmakmll.};d amely —a talstn
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dathin is felismerhetd a b\lhl.ll\ €3 cap.l.\h.m némileg. s
Bilsche szerint még ma is viseli a draco volans biiszke’ firu“
nevét egy szunda-szigeli repiils gyik; mely azonban nem \—‘}-‘-T
nagyobb egy tengeri nyulnal, _j!!
Mindezek ismertetése utin azonban Bilsche a Jum-knr- &
szak dsatag dllataiban, killéndsen a Pleszm:.-z'uwuazbun, a 100 mvd
lat_hussglx Moszaszauruszban, quanodanbun. H.idroazauras_zban -
— 1Bl
latja a nmmm_z;_\um_sm:kmwk_pm;ggmg. Az amerikai
Kanzasz éllamban oly tomegben keriiltek napfényre a repiils- m‘(
Ewdﬂ'élj_}‘ok.hog}' pl. a newhaveni Marsch tandr mizeumd- "bt}
ban 600 drb lithaté s kdztitk 20 libnyi ropterjedelmii pelda- 4§
nyok is. Bilsche szerint vannak az Gsvilig a:ataﬂ' orids hiill6i 2
kozitt olyan példinyok is, hogy egy ide-oda vandorls hev\. i
benyomasit tehették a szemlélore.
O killbuben még a siarkinyok tizokdddsat is ki tudja g
annyiban magyardzni, hogy némely tengeri halta_; er6s fényszaro ;:

(foszforeszkild) batteridt hord a telehek
Bolsche Imndezek utin nem {artja ]eheteﬂen-‘-éwmk hogy

érte s mgy .lzckhal ket.:egﬁn;g_eg_@tv!‘j.arl.n‘..a.t=\1\ ott 1t{-ott.

Ezek utin a sirkdnynak mithoszi és nyelvi vonatkozasaira
térve, mindenele elélt arra a meglepd Osszefliggésre hivom fel
az olvasd figyvelmét, amelyet.a sirkdnyt jelentG szavak mutat-
nalk a killinbzé nyelvekben, mint: a giirbg dodzwmr, francia
___g_gnu.e,)span}ol dragon, =

neme’f Drache, svéd dmI..e oak'mdlnnwll ﬂrekl. dfm Drage. ir
—
drack, kymri draig stb. 56t a magyar sirkiny szo eleg tisztin

felismerhel§ az angol shark = cdpdaban.
e e AL
Ha szem elottTarnk @z Gs-turdni népeknelc szertelen
kigyé- és sirkany-tiszteletét, — akik kirdlyainak, papjainak és

foméltisigainak revde: s jelvényei \‘mtal\ a ku.r\'ul\ _és felfujt

) — .iLkm nemesak a szumirok

sarkinyok™

s kep

Sargani’
z _L____LD

=  Nézetem szerint: a Lw".mmk és_sirkinynak jellegzetes

Sé N"ii‘i ]}7pd32'~
i : ":xr (pult‘. : Szar Laa?lo. bz.n'hf-n-v szinonimai. Fennehb a kizyo-

dra vezetenddk uqsm a kopasz szav L:rﬂ:n*\k h;u és KEE_L !

[ tettem. B szerint ajtarka és sfu'rm 55-:?,:!\'31( i td[‘k.!r‘l}_t‘_._ﬁ_h‘_ -
SRSt L el i

kinyra Int-‘.rmmk utalni. =—=—— f%"'a—f- —= s\uu,-.

A kluw és sarkany mellett még a hal részesilt az eld-

/ dzsiai népek, kivalt a sziriniak és mezopotimiaiaknal oly rend-
kiviili tiszteletben, hogy ennek kultusza sok tekintethen mes
amazokét is felilmilta, Sziria legtobh vidékén nem is efték a
halat, mert istennek tekintették.

A mi 16.:-?'11:1!\ usei a filiszteusok istenei legnagyobbrészt

hal- l*te!'li‘]\ voltak § az & Dagon -t-,i&rmkr‘t_tml arkkal is abri-
zoltdk. ‘Schrader — aki a hllaztnu-. D.wcm istent az asszir Dagan
x~tenu+‘l azonositia — mindkettdnek nevét is sszekdti-a seéml

= hnllal Rawlinson Gy. szerint a kaldok egy Ninivagy
e =
eltels, ak aki sok tekintetben Bsszefolyik

s3zir \mu;? Llrgj‘\;_‘ a rola neve-

dros neveit, eredetét a tudésok

o R
sémi nun;._ halban keresik. Hitzig Ninus kirdly neve

(& :erduif.\t-nek tdrt_;a a krétai telw mondai Minosz kirdly neveét

a= hallal azonositja. Hitzig

kori DLIIT.!-iIaZdLUZI jazigoktal rednk maradt
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rosszul megfigyeld ellenfelek Wtjin — “’_m’n_r____[lf alakban maradt
fenn. :\_g_,-L_]i:.tEnt azonosnak tartjik a sziriai Bl Hal-

“difmal. Ez az utobbi név pedig magdban latszik foglalni a mi_

“hal szavunkat is és hogy valoban is ez keresendd benne, azt —
a hd[mlmldnosan istentil felfogdsin kiviil — még minde-
nek felett az teszi valészinilvé, hogy a feniciekbdl s illetve a
kirokbél kirajzott karthagéiak nyelvén az istw.(_&'_q[t_‘_i'}_

A halnak ezen kivilo tiszteletét magiban nem magyarizza

meg ezen dllatnak azon kétségtelen Osszekiiése a kigydval és

sirkannyal, mely az dsik felfogasibdl sokszorosan kitinik s ¢n

részemrdl ezen rendkiviili tisztelet alapjit abban a mondakin-
hen vélem fellelni, amely az Osszes elGizsiai halistenek leg-
fibbike: Qonnesz kiré fizodik.

A chaldok nemzeti torténetirdjn Berosus szerint ugyanis
Chaldedt legdsibb kordban sok kitlonbozé nép lakta, melyek
akkor minden rend nélkiil allatmédra éltel ott**?). Egyszer azon-
han az eritreai tengerbél egy fél-ember — fél-hal-szérnyvetey
iott ki kozéjilk s ez a szorny tanitotta meg az emberekel a

beszédre. a. szdntdsve _tgs,gg_vuro:,ok ep1le~cre, mesterswekre.
irdsra s altaliban minden sziikséges ﬂ(_i_m_\.’il]_ol“d‘ valamint 6
szabdlyozta a tirsadalmi ec'\'llttletet torvenyvekkel.

Ezen szirnyeteg, — akit Berosus annemek-. Hyginus Ena-

hane.:-znek Hell.ldlu*i Oesng].\""} nevez — ugvnne?e!.Ie1rdqaszermt

naLt az embere].. J\ozott. dzok _______'ta_;_,.n'n] t_ujt__'j_ tg__q jjle_.lj_“f;

visszateért a ten_gg.rhe anélkill, hogy az emberek kizitt l&rlll
ldpl‘l]ek{)t Lungt_ t volna is el. XU

A leirt sziirnyveteget a mezop_old iai népek — mint min-
den hasznos tudominy tanitdmesterét — azon legfGbb istense-
ek kiizé soroztik, akil (Anu, Bel és En) egy triaszba Ossze-
foglalva dllottak (kizvetlen Il vagy Dinger utin) a chald pantheon
legmagasabb cstiesdn s H:,gmusrm!\ kbvetkezd szavai nyomdn:
_Euahanes, qui in Chaldaea de mari exiisse dicitur astrologiam
interpretatus est* (Euahanes, aki, mint mondjik Chaldedban a
230
aklor én részemr6l nem tudom elfojtani azon sejtelmemet, hogy
tgy Ea, mint az Gt kivetd tibbi 6 hal-szbrny azon apranként
az indiai és csendes dcednok ald meriilt viligrészril menekilltek
savaros  emlékezetének mezszemélyesitoi, amelyet tjabban
Selater angol természettudds alemur félmajom fajrol Lemurmmi\
kfﬁ:}mlt_elﬁ__. — THIE
Ha ugyanis ez a_foltételezett foldrész csakugyan létezett
s utébb a-tenger-ald_merfilt, akkor valésziniinek, litom hogy
annak, mint régibb viligrésznek menekills lakosait, az 6 sokkal
magasabb kulturdjukkal szinte isteni szdmba mend tanitomeste-
reikiil tekintették az Gjabb viligrészek primitiv emberei.

Sejtelmemet féler két adatra épitem, és pedig: hogy a
mulld.l Onnnwﬁn__egv az a'i[latuk (héj;azep hé%—omsz-_

pasias
,_Hrg_a‘g,‘ akivel — Babelon szerint — nemelvek umnomtothk is.

Tovabhd, hogy esak rubdzatuloviselte.a cethal-bort,
e e ———— R

E két mondai adatot én gy Titom egymissal tsszeegy eztet-
thetdnek, hogy a primitiv, a hajozdst nem ismerd emberek a mene-
kiiloknek hozzdjuk vetdditt hajoit nagy halnak, cetnek tarthattak,
épen tigy, mint ahogy az eldbb soha lovon il embert nem litott
népek, az elsd lovas embert: ember- lonak (centaur) hittek.

De mindez még Tikabb abbun a fenuebh
kifejtett nézetemben, hogy o hajd. g
eredete_a hal szavaiban keresendd.
efifraéseket litok

melﬂ'mwlt
r-snl:mk, sujka szavaink

De iven ¢érdekes O
etrusk-romai -}Mﬂ_}u&; it is.

Jinus isten ugyvanis altalaban az atjirok és bejarok ™) — ajtok
kapuk — istencéill liszteltetett gy, hogy o latin junua (ajtd)

Ea-Jounes ¢s az
e —.

<70,
_i_{_ll_llldlilli‘ uz 6 nevevel flirrenek issze.

Fzek o vonatkozdsok tehit egy s viligrészhdl bekiltozok
middn

emlékét meéy th?mhhm sejtetik, mint Ea-Oannes. Sit

Ciceral;

jitintk S?t'}\"t] —_ ? 65
jin eurviitt ah (M menestil) s
akkor az €0 iue utum. habir, mint Litszik. nnludatl:lunl s, oly

SEArMHZ tatja,

..-1{--._;

|

valamint az évioek  kezdd, mintegy bejird hénapja: a ]

gk isTeni [ényegdt nmendsban litjas nevet — ‘liJ-o fJ
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te:]gmﬂb&l feijdve, —a- cmll.\h]osl.l\t tmutolla) — a tuddésok az
Euahanes névben a smmu-al\k‘ld Ea.Lh.q =.Ea a halat sejtik
s ez alapon 6t az emlitett I:ten: h_‘_lggu_r.;:ug harmadik tagjaban:
Ea istenben vélik felismerni. =< T =

" Berosus szerint aztin Oonnesz maga jelslt ki a kaldeai
népnek elsé kirdlyul egy Alopusz nevii babiloni piasztort, kinel
trénraléptétdl fogva a \|?ozun|g dsszesen 430.000 év telt el:

mely reg_‘r_t_elev iddkbzt-Osszesen esak 10 L:mlv uralkodasa télti
ki és pedig az emlitett A Alorusz, Alaparusz, Almelon, Ammenon.
Amegalarusz, Daummz,_l;dor‘\]ll_\_lmz_vz. Amewmpszinusz Otiartusz s

végiil az Ozénvizet tiléld Xiszuthrusz (az ékiratos Iszdubnr-épos-

ban szerepld, drikéletet nyert Hasziszadra) — a kaldeai Noé.

A fe]‘:ﬂl':'rl' nwthikus I{il"il\'di-i_kglﬂl .fuimr:nuzl l-:m'z'ihau

% emberszornveh._g \Imd Ameng‘thu usz Lnruhml négy — Enedokusz,

—_Odakon_nevii-

’f :

Eneugumusz Eneuholubz &5 Anementusz nevii — h.ﬂemher. Veégiil
Ealurfmkusz klr.:lv kordban méyg egy, a hetedik és legutolao —
- szirnyeteg jirt ki a tengerbdl az embereket
tanitani. N =re=
Mindezeket kiilonben mind a legelsé szirny-isten mind-
megannyi tjra-megjelenéseinek is mondjik, tgy hogy -fl:—:-{"l""‘
nyeteg voltaképen mind csak Ea ist E

Frang,o;a Lenormant az G nemet nyelven megjelentetett
.Die Magie und Wahrsagekunst der Chaldiier™ ¢imd miivében
(376, lap.) Helladiusbal a kovetkezdket idézi ,ein gewisser Oes.
der einen Fischleib, jedoch Kopf. Filsse und Arme eines Men-
schen hatte, aus dem Erythriischen Meere auftauchte
Literatur und Sternkunde lehrte:; es sei jedoch abweichend
behauptet worden, dass dieser Oes aus dem ersten Ei rwoher
sein Name) hervorgegangen und nur anscheinend fischgestaltiy
mit einer Wallfischhaut hekleidete-,

utd

gewesen sei, da er sich

* Ha Helladiusnak ezen utobbi adata mellett, -img_\': i neve-
zett szirnyeteg csak ruhdzatul viselte a halbdet, — még ﬁ-
lembe vessziik Babeioﬂnek azon alhtu-ﬂl hogy Ea istent —

mint aki hajojaba dllatokut fogad be — Noahvalis azonositjak*™).
—— —_— —.-.1}3_1

kiszel hozza Janust | Ea vagy Eosszal, hogy — nézetem szerint —
az eredeti azonossdgot mar ez is a valdsziniiségen felill helyezi.
De a valésziniiséuet még fokozza Janusnak 2 arcos feje,.
mint, amelyek Oannes emberi- és halfejének litszanak megfe-
lelnj. Sat némely- volaterraei érmek, mig ezvik oldalukon kettds
arcu Janus-fejet. a masik oldalukon egy delfinttintetnek fel.
A?@_ﬁf}j@k, killénben tsbhnyire egy fiatal szakalltalan
és egy idds s_.c_ziljﬁlhe arcbdl allanak, mely &sszetételben — néze- '|

tem szerint — az ldo:. are_uaz od.limgvoll rea't viligba hitraV’

\1~,szatekmte'«‘_, t'iaszaiemlehezest fejezi ki _( m fb’o Qs ,’_‘“
Janus tovibbd “épen ol}an tanitomestere, kezdeménye-
z6je, feltaldléja minden foglalkozdsnak, mesterségnek, mint Ea.
Az Bsszefiiggést ez irdnyban Janusnak a foldmivelés, az dllami
rend s mindenek felett a hajoépités koriil tulajdonitott tevé-
kenységei teszik legszorosabbi.

Janust kiilonben a hajézissal még ardla nevezett Janilkulum

halom is Osszekiiti, amelyen mir Ancus Marcius emelt emd_ut
a falyamhajozis és a vele szemben Fekvi romai kikotd védelmére,
Igaz ugynn._ hogy Janus még mindezelien feliil a hibord
[steneként is tiszteltetett Romaban: de ezen mindsége, — noha
a legrégibb iddkiz nyulik fel — annyira hativozatlan, hogy —
Roscher szerint — az sem dllapithaté meg, hogy a hibora
istenélil tekintetett-e, vagy pedig o bhékéeil. Csakis az oz Gsi
szokds kétségtelen, hogy a Numa anpllmqa koribol eredinek
tartott legfébb és tulajdonképeni | .umwfmnlnm kap L“JJ-‘-‘—“

a, hiabord idején ellenben kitdrva dlltak. Iwwh]\mt
b, It LS X

xp:m‘i:nu. ak voltaképi kazmogoniai lényegére nézve épen
oly zavarosak, tétovizok n mithologusok nézetei, mint Ka tekin-
tetében. Hogy azonhan mind a kettiben termekeny I_t_LLli»lt:|1at}!El
ve iz 0 emblémiis o kivyvo és uz :
fennebb elnon-

idején zi

is lisztel‘l'uk az G3ik, azt l:",_:'ir-:l
ekalak __szinte bizonyoss
dottak  alapjin. Sot Rawlinson az_istenseg Hea nevét is az
kiti életot_és kizyot jelent s

— ‘?er:ule — ezen vonatkoz refiioe a paradiesomi

az ezekedl

leszi

iissze, mely:

aval Ea i

s a tudds és az élet Fajaival is

1




isteni mindsége egyl‘\elﬁl. az 4§

| Jirmus isten termékenyitd
[ bemend, behatold mindségével a membrana virginalisba (qua
rupta dessinit esse virgo), misrészt pedig az & Consivius mellék-
nevével Filgy Gssze, mely a fogantatissal és — RDSE‘hEIH szerint
dsszefolyik. |

— @& serere igével is

\[H“‘E.]-‘l-; © pedig Janusz isten a mt u~\csemk Ie;__]\drelebin
kisizsial szomszédai és ﬁurokoudl a [ lide [Lozui Lhzal\‘ldt_
§ ""’l';_l_:_lszl\mlnak volt _eﬂ}flk igazi nemzeti lstenﬂk_ én unnvu al
“inkabb THiszem, hogy Janu-w 1-ten n nekiink nmv)am!\uah

_isteniink: lehetett, mert J'musz isten newnek 1‘0.=mmtazcen%:m it
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Az elobbit az id8sb Elt vagy Bélt Libidban vagy Karthdge-

ban (sit Kaldeiban is): Bal-Tton, Bil-Ethan, Bel-Itan, Bol-Athen

nevek alatt tiszteltek. Minthogy pedig Movers e neveknek rik,

idds jelentéseit mutatja ki, azokban minden valdsziniiség szerint

a.ni idd szavunknak — a héber n és arab aud-dal is rokon — id
217 gyiike rejlik, a régi n—es igenévképzdvel, tigy hogy ezek

alakok csak megerdsitik azt, amit a Czuczor-Forgarassy-szotir

vonatkozd cikkének iréja is valdsziniinek tart, hogy az idd vagy

idd foneviink egy id, fid igetGhol kepzudutt. A nevezett szétdr

e, ¥ .
PO &

= 1 feif d PP I --I‘“? szerint ennek .mozogni® jelentése lehetett. En részemrdl nem
vélem edezni a magyar poginysdg u olsd vezére [Janus L ) = A 2 P R
0'3____;3_ st il a mozgds jelentését sejtem az id6 szavunk egykori igetdjének,
Vatha fi@inak — nevében |sA i Prdes : 4 o S g B
i = — - _— psollis i hanem nezetem szerint az a mai idvezitlnl vagy ddvézilninek
& ak a Jani vre utal a mi Jinos neviink is. e 7
igyancsa e = felelhetett meg s voltaképi jelentése Grik iddt, azaz Grik életet
mely telziit épen 01} modﬂ:.uhaa a Jammmk mint mmIven a - ) g a L
nyerni lehetett, E nézetemet én az idv vagy iidv és a nap
mi Janos neviink latin megfelelgje: a a [Johannes. “az dseredeti ) N R 4 ;.
J I, — (Euah b T osszekbtésebdl képezett innep, finnep (a székelyeknél innap)
oannessel, — (Euahanes) szemben. . /g . . —_— sics e 7
(Euahanes) s it 22 2 _'-*_"" 4" e szavunknak az arab id (linnep) megfelelgjeve]l vald Gsszeveté-
s£hGl meritem, mint amely utdbbi tisztin tartoita fenn az idv
h) Osids — Gstér; Gsers — Gsanyay. és idg régi alakjat, vgy, hogy én azt hiszem, hogy a mai idv
5 IR = T = - vagy fdv szavunk v-je is mdr az igenév azon ,Halotti beszed®-
Az egyiptomi n. n. Ogdodszt. — a 4 béka-kigyo-pdrral kori —ava, —eve (eleve, teremteve) képzds alakjinak marad-
fnvizal Bl aEad P SHATIRE __ A3 sale a7 f = ; - =
képviselt 8 Gsistensdget — Brugsch szerint neme?e.\ Az vinya lehet, amely az n—es alak és a mai —6, —6—s
osg_tlo,o_sfer,.osero.ﬁ_;)_:‘-ﬂ_u,‘;fqg*"} megszemélyesildinek tartjik. Ez 2 Lisziitt &Lt
AT £ oy T 5 e {, : f i ) .
négy Gsfogalom a mi dsnépeink gondolatkirében még tiszlibban E magyarizat az Itan névnek a Beldtan isten dltal sze-
kimutathxatd és pedig: mélyesitett Grik idd jelentdségét is megadja, mint akivel szem-
ben az ifjabb El Kronosz isten a kiméif idit személyesiti me
5
'Y Az gsidd. Low-s Ezt a kimért idd-jelentést pedig a l\mno_z_.hemek az a
h'y) Az dsidd. v P
' . i i b ) g‘}ﬁ,‘ hatirozottan ma rr\'m'ofﬂ'"}\ r‘]‘ vagy—Korosz_(azaz Koros) alakja
Movers kidmutatja, hogy a feniciai theogonidnalk azon Kronesszal \™ ™) T D S
e e ] ) § . iy foec | nyujEa, amel) veketa Ixronosznev V'i[tDzanlkopeanterkmmh\t ).
azonositoit El vagy llosz istene, akit a Filo-Szankhoniaton-féle g
2 2 AT/ ", L ; Ritter a Kor nevet Greg jelzivel (der alte Kor) is  emliti, ami
leszirmazdstan az ég és fold fidnak mond, egyfeldl mint — Y = e
; . = = o : 3 iltal ezt még kizelebb hozza a magyar nyelvben szokdsos
még mep nem nyilvinult — dsszellem*™), misteldl pedig, mint i G s : Bt
il o5 . e F 5 Jkoros® azaz idgs jelzdhéiz: amivel szemben emlitésre mélto
— mér @ természethen magnyilatkozott — Gnmaginak (vagyis et - . . -
T az, hogy a glirdz nyelvben a Rovos sz0 — épen ellenkezbleg
az elébbi mindsézének) enmmuuL s lelmt finként tiszteltetett. . it jelent
s = nt.
Az eldb®i eoyszersmind a kezdet és \elrlwlkml ldt)nrk az Yl A ! ) 5 (A
tobbi di 1 Uidd LL 2 Di G .,j'“‘" """" 1‘}&2 NP De most mir lissuk, hogy Kronnsz = Koros miért a
utébbi perdic a kimért idinek megszemélyesitje'™).
PRI : oy ¥ l k,.l{ll -l‘i!-ﬂikll‘!‘ll:l‘i idd merr-.;e|neh'e~.itu]c ? 5
2 by
234 {wp '!‘-ﬂ s TOTT 2 : =89
Azért, mert 6, mint # megnyilvinulatlan Gsszellenm elso {uvvnlundohf_éggtu'l (a zoouos €s a viligrend speciilisabb i istené-
sziilittje, «a fizikai vilighan a napban testesitl, illetéleg nyilvinul \.L—!r is azonos. Etmeituum & red, — aki, mint Surmu Bel (Be:—’l-—\
N - -
meg, merk ‘a napnak az egy iptomiak és feniciek egyezd felfogisa uu-_yoj T'\Lllt'l]. eoyillt kter\' — ép oly kozvetlenil alkal-
szerint — ahogy naponkeénti korforgdasiban s az év szabily- nm‘Tnto az Gsik azon \[nkrubmsz altul fentartott felfogisa, hogy
szeriien ®smétlgds szakaiban eziinteleniil ujra sziiletik, férfi-, Alivmundum id est eoelum esse voluerunt, et Phoenices in sacris
majd rez kort ér s meghal, — éEletpdlydival korokra, kor- imaginem eius exprimentes draconem finxerunt in orbem eeglac-
: szakokra osztja fel s kiméri a végtelen idot. tum, haudamque suam devorantem, ut appareat mundum ex s
Ez @ felfogis tehdt megmagyardzza, hogy a kimért idd és ipso all et in se revolvi. (\Lv-ok a vilagnak, vagyis az égnel
a nap isteenei annyira azonosoknak tekintették, hogy a Korosz tartjik &g a temme]\ az o szpnf kppcm &l e-f\ F dba hdrdpﬁ
nevben iEsszetaldlkoznak, E nevet ugyanis, — amelyet mint _kiridomd
Kronosz (ehdt az ido-isten) nevének valtozatdt, Ritter (annak i lmdfmbol t"tplalkonk £s onmwabau fOl'On_) EZ mﬂgﬂgﬂ-‘z-—“z_
| Koovos, Bovs;  viltozataival egyiitt) a krnek wouens, T00s) 0N a5 fspknek a kigyordl fennebb ismertetett azon felfogdsival is, hogy

circulus szavaival is Ssszevet — a Kaszpi- és Fekete- tengere[;
vidékein &1t népeknél (a napkultuszukrdl ismert heliddokndl) : a
napisten wiselte?™).
Mintthngy pedig ami tdrténslmileg isismert dontdi dshazdnk
: épen o pmegjelilt teriilet gociban fekiidt, Koros napistenhez,
minden biizonnyal a mi seinknek is annyival bizonyosabban
kizlik volit, mert nemesak Kronosz _newne]—. hf)r és Koros

| alakjal bimonyulnak magyar szdmknnk hanem a kor és ke

| szavaink mudg feltiinibb §sszetiizgést mutatnak, mint az imént

,\lmuthott gbrig és latin megfeleldik. Hogy pedig a Korosz

”

Kol -

'f E: 7/ { [‘lpl sten |m-evnen valosziniileg I\nru- leh:tett a \'oltakegl ﬁiﬂkiﬂ
1 |z e —

‘a7t @ Kovetkezok teszik valoszinive.

Plubmreh szerint : Kyrosz perzsa kirdly nevét a naprol neve-
zett folydrmal nyerte. Rllter ezta folyota L mai K],_l[‘l_l_ﬂl\ lart_]ﬂ. amelyet
Sutrabo: Foornak neves, azzal a megjegyzéssel, hogy régibb neve
nem@yrd%ﬁﬁﬁé’ﬁ"@i@s_z wvolt. Ugyanez a folyé Ezsais, Diniel
és Esdris ﬁrét‘éta‘iklél Koreszuek is nevezletik.

A I\mma,?._nex magdanhangziinak ezen ingatags
beanem a7t a sejtelmet kelti, hogy a folyd neve, a mi Kiri-
:-,unkcuel Ealietett azonos. -

: Kg:.‘l}; J-.‘

siga tehdt

: a végtelenség gyliriie, amely
személvesitett zospoz-nak

1\r0t1|n~.mﬂk _jelvény:

TR . -
egyszersmiind az  dltala szintén  meg
(mindenséws) is szimboluma; minthogy e tekintetben a keésibb

Kip b 2 kuno grok életd és hocrv folyton _megif] odik.

& m(m_al_n_‘\_::b, oly kozel ©
és dreg szavaita kijrrel és korral, hogy ez ezen hasenldsdgok rﬁlnp.wn
RULPEL 89 UL

W!‘TPH érdekes mithoszi \nnatkozqack és elvek nyernek
_igen_kiizvetlen mewﬂ‘lwﬁ B HURJ&
Soldi Colbert ugyanis a Kronosz istennel azouoi}x\rgﬂ(&ltd
istent'™®) _le pére éternel des temps et la courhe génératrice du
cerele®nek (az iddk drok atyjinak és a kor nemzs hajlisinak)
mondja. e e T
Ha tehit tudjuk, hogy a Kronosszal szintén azonositott
Phaneszt: a mindenséget (Pan) €s napot személyesitd szarnyus
-=ir1“1.m'i<tent — akit az id6i mindségén kivill az elvont isten-
ség elsé vagy egyediili sziilstténak (mooroyoins, uoroyen)) €s
az istenség lathatd megnyilatkozdsaként tiszteliek — e neven
Liviil még Erikapaeusznak is nevezik az orfikusok, ezt a nevet
pedig a tuddsok dltaliban nzonositjak a héber Erekapaimmal
(a  hosszitiie)—akkor szinte bizonyosnak latszik, hogy e
nev;knek, amelyeket a sémi 287778 (Aerik-ab, Aerik-ap) :dapll-{m
a Creuzer dltal hivatkozott Siekler is_iddatydnak Lk magvardz'’),
Grik vagy dreg apa lehetett - _az-eredeti alakja. Ennek valo-
“Z[IILI:;‘J‘;‘E_.TOROZZ(I a kaldeai fsrégi Uruk vagy v Varka (a hires
nekropolisz) varosnak Erele neve, melyet Lunorunnt( 1 Magie™=
jiban, _ewige Stadt*-nik neve;?‘ %), E virost girdz authorok Oosy
e

[VEES Aefu-moue-h l‘nllldlja az Grok

{D.“-_{J et

e
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m
Si
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mn

= R



_t'eIe[neL meg. nl‘kut az &r..rsm,
o P b e e . s P
(ezekkel (a német Herr itjan is @sszefilged) idr szavunkkal,

_néven is emlegetik. E nevek tehit valosziniivé teszik, hogy az

/-—‘é-;;” orok és treg szavaink : szumir Grikségiink.

Krom celta istennek fennebb emlitett masik mindsége —
a kir nemzd hajlisa — a mi szempontunkbhdl szintén rend-
Kiviil érdekes, azonban egy misik szocsoport vildganal,
Ugyanis a kir nemz6 hajlisdnak misztikumat az o (Bogen) R

» [/
szavunknak, mint a &dr vagy 6 részének — egyvezéze oldjn | 4

A . " t U T -
meg a nemzc:t__&le_n{rj v (ivni) dgetivel, Az iy ugyanis  —= e oy,
mint a kiirnek része — folytatva, szakadatlinul nemzi vagy
ivja ugyanazt a kort, amelynek része. lgy tehdt a nap kiiv-

" pdlvmvul]umg_ ldl‘J 6 istene Krom-Kronosz-Korpsz (s egvszer-
_ smind_ Kj._l_l;g;} — mint az | idok idok drdlatyja — az dG6 véstelenig
ismétlodo e \erllo nag}s‘tgu kireinek — azaz na 1"|in:tk Evei-

& esoportha t.lrlozo o és do :,zdmmk. \almmul nemet[m
(rokke) is tamogatjik. S6t, ha figyelembe vessziik. hogy —
mint fennebb lattuk — az idének és a mindenségnek a forgi-
sit az 0s6k egy farkiba hutnpo s illetdley a magyarizat

szerint dnmngammﬂg_(\ag} is nemzd) kigyvov al Ielkepﬁztrl\.,_
akkor a rendszerint halakra alkalmazva haszndlt iyni igénk
szereplése itt a halhoz kiizel illé kigyéra vonatkoztatva még val-

sziniibb, kivalt ha tudjuk, hogy a kigyonak eziviai szava is az fvre

hasonlé : khivi

h's) Oserd.
Fennebb Movers nyomin kimutattam a mi

rﬂg{cw;lkpmak szereplését ktllmlfele olvan mllhofuu’mi
nev@?{ben. amelyel\ (phl Ew. H!mmsz, }\hmwm. \L:qu,

= v;inuiaaa.l__-—-

Most az erdnek még egy olyan nemérdl lesz szd, mely
azokkal szorosan Osszeflige ¢ inkibb csakis megnyilatkozisi
alakjaval kiilonbdzik a mar ismertetettektsl. A Bdil-oltirokon
ugyanis az istenséget jelképezd obeliszk alaki 0. n. Bil-
Khammanokon kiviil s ezek mellett tibbnyire dllott egy factlip,
238 i
névhez, mint a Makar vagy Magor nevek a Makara (sziciliai viiros)
és Megara nevekhez, vagy pedig a gordg-Himerosz a_vigy (azaz
himer()-istenénelc_neve,_a Himera és Khimera nevekhez.

Az ilyen formdn valéhan is_természeli erd-jellépeket
jelold Aser (azaz Asszir) és Asera nevek er vagy era részei
tehit bitran azonosithatdk az erdnek mdar fennebb ismertetett
er, ar, era, ér széalakjnival; tigy hogy még csak az As kezdd
szétag jelentése johet kérdésbe. Ezen As szitag és-jelentése,
majd Astarte nevének fejtegetésébdl fog kitiinni s egyeldre csak
az egyiptomi asz szonak dreg'®!) jelentésére utalok, amelylyel =.!5-.qu

'Brugsch fIZ_in.tisz._és—#isz_ggEEjlsé sxétag[ait mnuya ';izzm

Us:.zm.li\k:ll, \';llmmut az

elégge tisztan megviligitva all elSttiink a tuddésok azon allitasa,
hogy tigy az Asera és Assur, mint az indo-drja Aszurasz, az irdni
Ahura az egyiptomi Ozirisz (vagy Azar, Uzir, Uziri, Uzira. Uzur,
Izir) és az etruszk Eszar istenek nevei lényegileg mind Gssze-
fliggenek euyma'czaal‘”)

n;i_LeLE,:endu, azt amiz zunell t'nt\Mmemk' ozir, ozer,

u‘z‘g__ﬁt{_u_ef.dnv &s a mordvinek azer, azar, azoro=r szavai
teszik_csaknem kétségtelenné'™),

hig) Té €, thrvény, természet, anyag.
_‘__'_--—-———-_____._

Hogy az-dsiknek a véglelen téreél tiszta togalmuk lett
xalna, az o mithoszokban letiikrzods kozinogoniai felfowdsukhol
ugvan nem dllapithats meg hatirozoltan, hogy azonban a tér,
mak

mint-a_vilig Gsanyaginak és illetdleg |rmu{nmk _a vilay

tartdjn, tira tuc*t 1“\_0!L11EII gomlnlku isunkat, az épen_a_magyar
tér, tir, tarto, terjed, tertil, [.nl finevelk k és igékbal

Lumrm.mt :»n-rmt az 0sik gz anya UenehLJ.h smrvpel uu'}

sejtheto.

-t

&y, z
N e o
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illetéleg exy dgaildl lecsonkitott éls fatnrzs,___.uneh et Aserdnak
neveztek. Movers szerint épen a ]ECSQBIQiﬁlLLﬂ___:lombu-mlﬁ-
sahan littik az istenség megnyilvanulisit s
___||1&MEE|’GE;MES_@@§JTBIL Ugyan e nézetben van Dun
is. mindiissze is nzzal az eltéréssel, hagy 6,—%& mellett
még a nedvesség megszemélyesitdjét is sejti. A Duncker nézete [
_mellett Litszik sz6lni az egyiptomiAser-té. valamint a ténak =05
nl-_g__aiz_m_g_zﬂijg._‘h[]nlhogy azonban (mint, ahogy a Ramzesz ri"-F. 3
es IKhetasziar békeokminyibol is kitiinik) az Aser-td a Mulhjl(d?-

mn‘% a folddel _mgj,_ﬂs;zg,_ az O‘uero nele ped.]g a I{herzo
és Luszin dalmat-szigetek kuzuth heg} is viseli (a réla neve-

igy az a f.l a ter-
e s

zett romai kori viros mellett), dgy litszik, hogy az emlitett
nevek voltaképen a foldben miik&dd természeti erdt, az: dserdt
. . - - I . . e
jelentik. Ez tehit nem a teremtinek felfogott himelvi magerd-

“vel. anem — mint felelevenits, éltetd eré — dplilo = -
o R it felelevenits, éltets erd a_taplilo szem-

erdvel fligg szorosabban Ossze. A tuddsok nagyv része Aseri-
e —“--'——-—-—.q_,_‘___ A —
ban cs ;ll\uy:um is néi len:egei lit, mig némelyek az Asera.

fitkat esokis Bal-Molol uszival Fiizik Gssze, akinek oltdrain
azox allotak. .-\zm;g;gt Movers nem m _hajlandé a sémi

:_!_Zl':l——Szet'eng‘ﬁﬂjlﬂhJL“S_?jl!ﬂﬂ?._l_ﬂ_hll‘ s miutan konstatilta, hogy
a szent ciiliiEf}i\jF;L_teﬂ;:\mLséet]w G (Naturkraft) €16 jelképei, a
néy etimolégiajira nézve azon_nézetének ad kde1ere=t hogv az
“‘f?‘\‘?_-@

Rawlinson Gytrgy az Asera-fikat azounosnak sejti az

valdsziniileg nem is sémi szd. -
uleg nem 1s seml szo0.

asszivok leglGbb i-»tene Assurral Osszefiliggd szentill tisztelt
élet-Fikkal'™). Ezek a a szent fik rendesen egy pir Kosszarv-
alale kziil kiemelkedve dbrazolvik és vagy cblip niuk_llak,}:@x
pedig stilizilt lombozatha folynak; azonban vannak sok dgd
dbrazolatok is, ahol az dgak rendszerint fenydtobozokhan
végzddnel. Ugy a kosszaevak, mint a fenyGtobozole dltaliban
a termd és termékenyitG-erd-jelképeiiil tekintettek. i
Brugsch — mint fennebb littuk — a hikszoszok, mint mentik
vagy mentiuk eredeti hazijiul — egyiptomi emlékek alapjin —
Aserorszigot-mutatja ki, amelynek nevél Assziridéval azonositja.
Az Aser—néy—pedig olyan viszonyban lilszik dllani az Asern
239
Ebbil a felfogdsbil folydlag a vilignak mu._rml az azt
mehében-tartd tért ismerhették fel az usm:p_d\ _f{gfr o 0 {0 .‘/ )

Az _agyrp%aaual\_ﬁdlhog_@]'l_'l_aj;ep Hathur, Hathorit, Athlrt)
istenndt a vilig anyjaként tisztelték, azonban igy, hogy &
egyben_az-dltala_megszillt Gsanyagot is személyesiti.

Ez a felfogas tehat voltaképen szintén feltételezi a térnek

képzeletét, amelyet azonban maga a tért személyesitd istennd

tolt ki anyaggal.

A kheta Attar vagy Atar a khetikndl, valamint a tobbi
sziriai népeknél még Antarata, Athtar, Athar-Ati, Atargalisz.
Targat'l- Astar, Astart—Astoret,-Astarot, Astarte nevek alatt is
tiszteltetett s Asztarte kultuszanak igazi gécpontjn épen a kir
Ciprus-sziget volt,

Asztarte istennd dltaliban az ég istenndjének tekintetett
és Roscher a sziriai Asztarot- Karnaimban: a szarvas Astartéban
ramelynek legrégibb alakjit mir a régi kheta foviroshdl, Kides-
bél eredd abrizolattal-is bemutatja'™') egyenesen is az egyiptomi
nagy-égi-istennck és n‘_apd_ﬁl:l‘)'_ék_: Hathor és Izisz mintaképeit
litja s szerinte csak utobb kittetett Ossze Astarte a holddal

T4 §zm-l¥“é'§ asszirok Istar istenndt memcsak az ég és
told, hanem az alvilag megszemélyesitojeként is imadtik.
Babelon szerint. Szerinte ugyanis az alviligi istenkirilynd Allal
aki a kedvese: Tammuz-isten keresésére az alviligha leszillt
l-:h'n' istennét magindl fogva tartja. nem mids, mint (1 vele
ir istennd magat™).

Ha lehal Istar |xtenm: az. euet fildet és alvildgot, vagyis

az Osbk_gondolkozisinak minden lehetd helyet szemdlyesitette,
akkor e mindségébdl eléy tisztin kivehetdleg: a tér nz. amii
benne tiszteltek—

Astir istennével teljesen azonosnak tartjik a  feniclai
Astartét s mindkettGjitket — az egyiptomiHathoreal egyiitt —
azonositjik a girig-romai  Afrodite-Vénusszal is, gy, hogy
mindnyajat a Vénusz-csillagban littik meglestesiilve.

A tudésoknak egy jelentékeny része aztin — dpen a
Venus-csillaggal valo sszekbttetéshol — az Istic és Astarie

= '/—_‘—_'——.——____—\‘.:._:_h_‘__h
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t f-rj " H TG 3 £ I:/,I!':— h'?-)f_f :'_ P B
fas _[_J“:L/‘:r(.-l If.!].:!rad __z_{___{__"__J 2 / e ‘ 2{’7”;\,/(5];:@ 2- :— C?J /3; _7’( = /%/ =5 f/‘z’f‘;-;m/ -; y
neveket @ =iy cmr&»_- és u zend starann, szanszkrit tara (esillag) N6 K 2= THAT al
szavakra wezeti visszd, amelyekre még a német Stern, az angol . A tir szavunkkal koriilbelil azonos jelentiségi a tarlg s
star i uknak—— ’.\ 1,%,"8113‘11111\'.‘"1!(]011 bizonyos dolgoknak magiban foglalsjat ert]uk 70
Babeslon szerint {Istir jstennd az. asszir-kalﬂ sarigEAR alatta, Tly értelmil vokonoknak tekinthetdk a vugul tarti = ziirva } E’E
tart, valamint a kazani tabic tactma_fidks. ]
esaknem Bsszes istenndit ggxemtette mamoan és esak legszo- TA tart igetdt a tdr foneviink, illetdle, 1 rok i
rosabban_wett mindségeiben. s_;amelyemtette. a szerelmet had4 7, ki miveliotiges alkiinnls e o az ezzel rokon lir cs
viselést &T"G‘mﬁ.sillagol. :E{c;, {A, '\ b d\v .,r-’z‘]'/ MGRIR PArit 11 t:tzt ﬁE ’ #Lk( I ¢ l.em_. 'lme.'[ynel-. E:l,redeh
Movers “Szerint: a semi nyelvekben runr:a oly gyok/'unelyre 5 ,ld 5 Eﬂ '_HE i s : u‘—a i 2 Suiten fehsm_e_rheto egy fe
az1 -\-zh1r..-te Ine\ \1aszavezethetu lenne”“] s 0 1ram_§e/cletunek Gspeldanya, A.:,ztm-te t:,tennonek. kh et fmm fs_ o ul
}"1:.2; ?zt- e’/é /7 - E_i}':%’?, et t‘;\llc:-.-iri: “e:‘- B:‘c‘hm‘-t“A‘sztarlle‘ l‘s‘temm T]E\-’E ‘valtoz"atainulf (t
Bochart szerint: Asztarte tobbes névalakja Asziarob a L‘E{-‘;ﬁiﬁ_’;"é{ ‘TE; ;;, Lq; %ﬁfﬁ—m :r{:el} az istennct az & Zp
héberben myéjat/jelent; aminek magyardzata a szarvakkal abra- fou hltahl\ ::‘ul‘ & el DA #
W cratih herssndl: — i o tmlo:.o?\‘ azonositanak a perM -rel e
n«m';iusuu Gybrgy az Asztarte €s Istdr neveket szintén (plsuikis) & & SEimic to2E B0 >
£ .( ;emmek - T . ‘ A tér szavunk ugyan régi nyelvemiékeinkben {(a perzsa i
e = 16 e tirhez hasonlélag) esak .plana® (teriilet) jelentéssel maradt fenn. 3

Deligsch Frigyes ellenben aZ\Iatur __,nP\'et sz _% eredetii-

Ez a i tald 3a 1
nele tartise®), amely véleményét ugyan Roscher nem hajlandd zonban talin esak a véletlennek tudhatd be, merta técrel

osztani. f0$ulmilag rokon ter tI (1 \ou{ﬁ = taramli-és tariili. megfeleldi-
~ y o - 2 i . vel, valamint az assziv tarasu = o -
A tadésok ilyen szétigazd és ellentétes véleménye felbd- i '“ . Fiana m’::' estreckt sein fogalmi roko
| < 2 . A i nival egyiitt) mdr nen csu <

torit avra:, hogy az istennd neveinek &s jelentségének meg- 8 ? : i upﬂu{»:l__rin}m_humadest jelent.
ochart az istenno neveve ZZU esolat A%* i
fejtése k@ril a_magyar nMumm is sz6t kérjek. b g:hes ozza kapesolatba ag )
—_—a e sas-nevet, amelyben én az Emese_keblgm“smm_Mr madic- 3

sl A * il

/ Hogw az istennd [stdr, Asztér és Astarte vagy Asztarte T el fel o =i i
ajt vélem felismerni. Ez a sas-madar, m 2
neveiben a mﬂ@g taet szavaink rejlenek, a kivetkezokkel A: Velem, st a sas-madi, mint minden Felé szaba

e

o

don repnedu. szintén a tér mellett latszik bizonyitani, ugy,

bizonyitorm : } SRR G 51 15
10 mindezek ala in én részemro m&n Vit zmunek ito

A mi tar vagy tavar szavunk mar :)-emk nveheben is = alapj > e e,

——— houy az Istar, Asztér és Astarte ‘nevek tar tér és tarte részei

_"‘—‘-—-..—
/ nujtenwm __holmit {-, eze]\en tﬂlul menr l-.mc:;et) J_&:‘:tett l-. o 1 gl k t addk
> i EZ 30 '“- it 1)
a khaldz dér (lak),. ¢ monuol tar (kosdr), as szir: tdrba:.t . o s HArAE: Sl ;,_".4 : neveklls és Asjszotag:
Udva?iu am,_b;)uu,_ ( )y e jait illeti, én ezekben a Wndk elvdltczamnt 1.!kom
| E 2 Az Tstar név 5 qn}tau_qmmu Ugyanis — nézetem szerint —
zefzen kivill még talin az egyiptomi tat tar_hieroglifa neve.

< figvelonet érdemel, melyst a napkorongnak s -pontolés épen ngy a i i 6s szavunk rejlik, mint az isten szavunkban,
v N gt A} 3 EP———_ R ahol azt tudésainic is dltaliban gsnek fogadtik el (a Hal. Besz.

bl — milat _élet-szikrikbdl — képezett ab abrazolata visel. A nap- —_——
N e — tsemukut = ostinket szava alapin). Somogyi Ede is dsnek
korgﬂgbﬂ-n—hem-z-:-egu élet-szikrdkat ugyanis — amint lattuk — No%s --.._ﬁ__.__ 0 v —

magyardzza az Istir név_elsd taghil.
_ élet-méhesknels tekintelték s igy a nap € mingségében — mint

. gy & Nap © Te s e Az Istir név 6s azisten szavunk is szétagjinak 65 jelentése

_am méhele tira — a mi kaptirunkkal is 0s sszefligani litszik i e i

5is e —_— aztan ulnpmjml,ilm az Astarte és Asztér nevek ! A __Szgi_‘a;}'__
1ana:t\ izw.len gs-il ectelmicadadre ISt ]'m;.; ahoig h.‘nuelth g canak nevével, amelynek alakjdban Mithra isten az isteni igét
gyalt Asera ney Aii*‘i“_fl“ is g jelentéstnele-bi o Kihirdeti s amelyet ily mingségében Soldi Colbert ‘azonosit az,
Ezellc szerint én résaemrdl az Istar, Aszlér g5 Asliie eoviptomi — az égi thrvényt lehozd — kirdlyi k k‘{ﬂaf}h"ﬂ Ez
= - = o 5 = 3% i bRt Szitenih

neveket= gstir, Gstén & Gstartal megfejthetdknels ki s ' 4 a Toros madar (amelyvet Soldi-Colbert szintén Lm‘\“al&"k mond}

A 5= g 3 08 T& = M-tﬂz R - -
b2 w“‘n& _Gs-tart-ul (vagyls ‘3-—-159 o —K!{ﬁ'ﬂﬁ mig egy reszt a tervény-kihirdeld szerepével egészen magyaros

15ul)_ wald  ért s e alv_alapiin T
__laldul) o értelmezése ellen a mai_magyar nyely apj jelentést Uﬁl' ol tor-os) ad a nevének, misrészt ugyan e nf nmne‘l\

lehetne =zt a kifogist emelni, hogy az mindennemil igenév h"ISDnle-atTd\dl ar Emesét mmrtermei\en\itolz\igm']ﬁ\w-u—
képzdt nElkiiliz; e kifogds ellen azonban az olvasat utalhatom Toros: & az ezzel _m < srinten "L_Lmnh nak sejtett t mnﬂ
| a fennebi ismertetett El (816) és er (erd) istennevekre, mint e imadarinkea — ez utobbiak lényege szempontjibdl — kufnds
tekintethea-hasanlokra. m hivia fel; kivilt, mikor az Asztur madarnak tor-
Hogzy azonban az istenndnek lény egét: a tért az Gsil nem vény vagy torld jelentfsége mellett o mi_ostor (taldn dstor)
lon'tuk fiel elvontan a benne foglalt vilgtol, vagy- legalabl~ szavunk is tanuskodni litszik. Mindez pedig talin Astarténak a
| annak mor_arzt a_iewaLm_k,cm__Uh__wunk is tanusitja, czébaikpdl fisztelt Athtar*) nevil h]I,,EW1ﬁggle\ ot
mint axrueh' mar dolgok Bsszefoglalisat jelenti. Ezenkiviil azon- vetni is alkalmas.
| ban méz a ter szoalakot tartalmaz istenség-nevek és igen *‘"‘{‘Te‘u] tuLfmn (bird) szavunk az azonos osszét tarkhon-
3 killonbozid nyelvbeli szavak nagy témege is tanuskodni litszik nal egyiitt, m latszanak El.r::!:kodm. hogy az Gsbk a sie-
az ilyen ‘as felfogis mellett. B nevek €s szavik 6s mithoszi €s Kanyt is torols, biintetdnek. mintegy istenostordnak tekj_:}jle_tteh
kozmogiinial fejtegetésébe részletesen boesitkozni nem hitor- A_-terhien Toglalt funaaut 4z GOk, Gay litszik, mindenek
kodom ; mminthogy azonban azok erymis Kozitt mégis drulnak folatt o feldl littdk. Legaldbb is ezen felfogisra ldtszik i
el bizonyws dsszeftiggést, megkiserlem azokat bizonyos uralkodd vallani & 8¢ -Z.1\-’lll1k11i]1\ (a Czurzor-Fogavassy szétirban is
gondolateik alapjin egymishoz fiizve ismertetni. 1’1\nelemre méltatott) hasonldsdga a latin tercdra (francia terre)
- Az salapelvek: 1. a térben uralkodd torvény; 2. az azt Ambér a foldre vonatkoztatva a tér és a perzsa tir szavak
M 3. mrven}nmﬂnvum hammbn! elddlld csak teriilet (plana) értelemben haszndltatnak.
természet. x Azonban ‘a mm_um%mhmmt az annak alapul

| A mwynek a—térrel_vald melvn Baszefiigzését mar 4 é: szo!n «ilé mater és ennek testvérei: a gbrig e €S 8 fémet

szumir _m:nelv tanusitjn melynek szava mindkettére: ru.;girammt ru&y Mutter szavak is magukban fuuhlldl\ a tér szavunkat. Es ez

i hog: a ior;uemnek Tt mﬂm\ml._.ti:wm (tezsen) ‘:\m‘ﬂ s annyival feltiindbb, mert a7 zul\'ﬂaagﬁ%(az eﬂ‘lgtom‘- Mut, o

I mutat Gsszefiiggést a-magyar terr térrel, A térvény szavunkat azo- E e illetgleg helye-

: * L,heta Ma. valamint a gdrog Gen és Demeter, 1 etoleg helye
nositjiik ‘a mongol, kalmuk és ujgur: tiiefl, a téeok: tore, a e a‘ﬁetvr midanv:ummolx tjin — (,:.dkundn is Bssze-
szinszkr.. €s irdni: darman, & perzsa: tora, a_ héber: thirdh Fileg az ann}afolddel még pedlﬂ' annyira, hogy latin mater
(trvény,. szokds, intézmény ,rend) szav nklnL_A perzsa-és—heber, &5 o német Mutter szavak is a Khetakun Ma és az egyiptomi
Stfvtk,mﬂﬂhﬂmeg%uzﬂhbll) nllnl;lka Teﬂllfoaazuid;t [’:mt&l&.al Mut (foldanya) nevek egy-egy bsszekapcsohlsmmk tiinnek fel L
jelentd : wlie) pedig elég kozel rokon ungzdst gol

= a tér-rel. “&* ,p
mutat a wiligtorvény, viligrend feniciai me megszemélyesitoje, Jouee . A német Mutter és latin matey tovibbi dtvezetnek a redjuk |

shacp - AN
istennd mevével, valamint o perzsa mithosz azoun Lo ) mada-— hasonld nutrio = tiplilok & n‘m:m = természet szavakhoz, i
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amelyek pedig eg}sze_r’-:m_m_;__g;,nn};ﬁaﬁuk::ﬂ illetve a féldanya-

saggal fogalmi rokonsdgban is dllanak. Sdl Brugsch a natura
szoval magyarizza az egyiptomi  nufr {maskeép nuta, nuti)

isten nevezefet. (apellativus) is, amelv alatt a vollaképi istent, o

‘mindenben hatd, tevékeny erdt értettek, akinek az Osszes s«;g';wl\
Mergn = ngyrip' = TELLA P
ﬂi’d gk { ﬂfy ban volt.

csak megannyi nulnnnla:.m 2.
e Bt A

Ha pedig a lat. mater és Uoroirrm n,rnl szavak szotagjait
feleseréljiik, akkor az igy nyert houe Doy (meleg, meleg Flirdd)

itjin eljutunk a_magyar ferem, feemt igékhez s a leremid- [,

(terumleve) és rerme»ze!-hez: valamint a vogulok Tarem vagy '

Tarom (Numi Tﬂmm}_leg:fuhh—l.:l.&nﬂ_un_ﬂlez. De mindezeket még

atér és tar tu_g,;j,amknu-&g, is egy tjabb kapoesesal kit fissze a
h-rem |lre|1ek szoegyezése a ferem (Saln) fdneviinkkel. Akt

azel sz'l\.unl\l\ll valo us-:ze!\utjfé még szorosabbi teszi

agrijp-rel  Demeternek vagyis Gemetem%. a termésadd te |11L—15£-’4‘Q9“7£k =

névhen tehdt minden kétséget kizirdlag a m'll?\Jlj:_.ﬁe—sz'i\‘lt
¢s fogalmil kapluk meg. Movers tlgy sejti, hog\' ] 't'emcwk
titokzatos littera trindja: a Jao istennév harom betu:e lehel.

Jao istent all.]l;_]_b_;m__aio_rlgsndl\ tartjik. J'l]_\_‘;_;m'“) vagvis

Jehpvdval, akinek nevét pedig Renan akkid eredetiinek
LR
tartjn; mely szerinte még Jo'*) és Jah alak sokban is fow.t]um-

-1,

Jaot azonban nemesak 68 elvont szellemnek tekintették
= az dsik, hanem életadonak is és ehez képest azonositoltik
[HEwTER ‘| ljl:)n[zo-w—Bukhm:?nI vﬂimuinl uz alibhb tirgyalandd Adonisz és
TER M-, Attisz istenekkel st 0gy. houy
i és Adonisz is v:selt&k a Jao nevet; valamint Bakhosz még
az ivet o Jaoéval iisxz;-ku‘jtr'i Jakhosz nevet is, L,(B',;J;L*E’L_fmg}

Altaldban a Jao Jahve |nevekkel kizis eredetiinek
tartjik az | Eva (le'.\.d) nmel is, amely azouban sémi nvelveken

Movers szerint — Dionizosz

tanyinak Thermesia—{mele riti) mellékneve e - plevpy Pletel (Eletanyil) jelent ste névnek 'Erve vagy Evse. Fova és
szetanyind _ oL 2. .
e 5 P E ey J.,m alakjaival Gsszetiigeinek allitjik Bachosnak: Eres, 'Ere.

A materid
Gjitis-tepméke-s a latin szd forditisa. En azonban azt sejtem,
r a mi_os-szakinesiinkhiz tartozo ag SLav — melye
hogy a mi_gs-szokines 26 ayyay szavunk mc])_rt
az 1ij perzsa_adzsak szdval azonositanak — mint amely szintén
< illetd 2 anyafildre litszik utalni, nz anyagrol

qz anydra s illetéleg az any

vallott 6s felfogisnak szintén megfelel.

: magyar anyae szava kélségtelentib-anyels

) A jo i

Jao™ “"}nev alatt a kaldok s kiilindsen a szirek és feniciek
it legfdbb istent Bélt, mint __:11;_,_2:. tiiz=glei demiurgoszt tisz-
telték. aki képzeletilkben az g li tiz-virdban élt.

Jao, mint a fény- és tiiz- -elv_megtestesiilésének tLl\thllv
i nagot, melvet & vele oly viszonylatba hoztak, hogy a nap
esak visszfénve Jaonak az eszmei napnak. Ezt a felfogast Julian
esdszar tolmdcsolja egy a naphoz intézett, feniciai theolégiui
tanokra  tamaszkods beszédében, melybil Movers kimutatj,
hogy: a khaldok Jao név alatt tisztelt intelligibilis  napja,
az eszmel fény- és glelely: az Gs-fonaki"’) tekintetelt. A Jao
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Ezen példik elégeeé bemutatjik a jo_szavunk kiildnbizd

alaki és rou'ﬂmi ertéki szureplését régi nyelviinkben arra, hogy

értelemhen \'alu axerepleaet is klmulﬁlju régi nyelvunkben
annak maig is €6 példaiul a Sajo, Berettyd, Tapid, Somlyd
stb. folydneveket és a ket jo kiizet® (két folvd kize) hozza fel.
Miutin pedig annak vogul: j6, finn+—joke, eszt: jogi, liv:
jog nhlm_tebtve_______izjlga__________tislumut'ﬂm végill még mindezeket
a szanszkrit: jahea (schnell dahin schiessend) és jahvi 1Strom)
sznma’zonosiljn.

Ezen szanszkrit jahva és jahvi
Jahva istennévvel annyival hatdrozoltabb egyezést mutatnali.
mivel — Munkiesi szerint — a szanszkrit szavak tdje 'E_L‘l.ll

épen—tigy—mint — Renan szerint — Jahve-€.

szoalakok pedig o

Erdemes a megemlitésre a tuqm;k__hm____llgrilw-

(PPI%HM@—_@J Hun-ho). mint amely _a mi jo_szavunknali

olvan h kezddhangos viltozatit mulatja, aming a jahve névvel
azggl_t)_eﬂgw":?#" &gl rele /:.‘7

Most mar vizsgiljuk meg, hogy micsoda szempont lehet
az. mely a Jahve és Jovis istennevekét a folyo szaviival Dsszekiti.

Tudjuk, hogy az egyiptomiak a Nilusban és a mezopotamiai
népek a Tigris és Eufrathan lattdk minden termékenység és
joleét dsfurrasait.

Minthogy pedig az dsnépek a folyok megtermeékenyitojet,
Lidraszbojat az esozéshen tapasztaltik, esak igen természetes,
ha a folyok megtermékenyiti  -jo~ istenét a villamokat és
viharokal igazgato istenekben (Juppiter tonans és pluvius)
tiszteltek,

Mindezek utdn én tgy sejtem, hogy o gdrig-romai mitho-

[ogia [ 1) istenndje esuk az égl tiz-viz- vihar-isten Juppiter vO- feEn,

Al mestepmekenyitettfolyd személyesitije lehet

f.j_ml}_u_i_i_'_’g_:__li_uulhmz'ln ak lényege ugyanis az, hogy:
Juppiter - tel}

(es egyszers

(;'(;. = ?’ﬂ i ;r;..au);

Wi eﬂuk,;gbun — elesabitjn Inakhos folyé-isten—
i kirdly) lednyit: Iu,‘lgg Utuhlry-{pﬁ'_j__u’ﬁ_é,_—

: Evoe, Evan neveit is"7. \#‘:Sﬂ: = Atybs -[’L-r.ﬁ,}
Renun a zsiddk Jahve istene és a romaiak .]nppltere Lumtt

tiibbsziris-pirhuzamot won*®). Szerinte mind a kettd
vihar-isten : mindketté hegyen székel, egyik a S Si ugt__ a masik
az Olympon. Ezekhez képest. ha rem azonositja is dket hata-
rozottan, legalibb is és tibhszirds lényegi rokonsigot mutat
ki koztitk.

_e::
LR11

Boscher kimutatja, hogy o Juppiterspésaek régebben volt
gy Javis™™) alakd nominativus- (azaz nemesak enitivus) tirsa is
" és hosy——némelyek szerint — épen a Jovis: a régibb alak.

% A mi jo_szavunk az alatta értett Liﬂonhiﬁzﬁ ft_J‘:;ulumkr;i
alkkalmazva, a kévetkezd alakokban fordul eld régi nyelvemié-
keinkben : 1. Jo = bonus : Oggun neki mend jovban rezet. (Adjon.
neki-minden _joban részt. Halotti beszéd.) 2. Jo= dextra: Jov
felewl. (Iobh_iﬂlu__ﬂ_;!_tmn beszéd.) 3. Jo=salus: Jovat akaronm.
(Javit akarom.) Oml masnak iauan. (Ojﬂlﬂﬂ§ﬂﬂk javin) 4
Jo —=bhonum: Ewlewle nekem engedett minden jom. (0 15te

nekem engedett minden jom) stb.
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\altozmt]ﬂ 6t _hogy- elrv[theﬂc,d IeHeme—tele-e'r \Junu iildii-
ze:.m eldl. | T e - tu)z'_

PO'\LhF‘I‘ szerint u(r}dn i mlthnlovmnl\ eg\‘ része: a @L
még, szerinte is, mmdm.ng e‘lduntellen. nyilt Eerdeés. !g} tehdt
annyival bdtrabban kereshetjiik a mithosz I6jdban a folyo meg-
személyesitGiét, mivel igy a mithosz minden részlete megmagya-

rizhaté. Nemesak az, hogy 6 a folyd-isten lednya s hug\' 6t a

felhd terlnel\tuntl meg: hanem az iz, hogy & me;;m%;-jug]) r)ngu
tehén: mert ez 1 au;_.qu_nvel\ nek kizirdlag—a-szaevasmarhdile.

't szavi, valamint a termékeny

te‘rmrken},lto aktusdra has
e T

vidékeknek, orszigoknak ujgj_lxerzel folyo® LEpe szdlais-
formija uljzm jol IllE'J'lndg\'dl'd?'hﬂlo. =y

= 450 W’ =Avanl” /
K4 o N’\ ).Mmr(eu!m{o.? tya.

Jishela bakera R 3 i I
Movers szerint Ad.D-H—\Mo#»SL,l;,__ £6 kultusz-helyeén:

Bibloszban. toleg a—gyiimiilesit, gdbnat ado dszi napban tisztel-

\/) T2 o bt ﬁfﬂbé"““':

Fornole. ZeHs qx.".e: =

tetett. Ott ugvanis Adonis volt a legfGbb istenség s mint ilyen
nemesak Judval, hanem Eliunnal. a legisibb isteni lénnyel is
azonosittatett, A giblitik (bibloszink) mithosza szerint: Hiﬂﬂ
isten Biblosz vidékén élt s Gt ott egy vadiszalin a fenevadale—
tépték szét, = _"i%w%xgﬂ"“
Ettil annyiban tér L-'] .-\nlum-7 mythosza, ;u Bibloszhoz kibzeli

libinoniakndl, hogy Gt annak kiizelében u-:_»:__ﬁa_d_linﬂt_t;m._u
Bibloszban rendszerinl Gsszel az Adon IIPLI.J_LDI\U vizének
(a partja okkertildjétdl) vieds—saindve villozisa, volt a jt—'l.lll.l»-
az Adonink — az Adonis isten haliliért tartani szokott gyi
finnepek — megkezdésére™?), A mithoszi felfogis szer int ugya ni
i vadaszaton széttépett Adoniszvépe festette a folyd vizél viresre,
Az Addoniak fennebb ismertetett kintra vagy kinor (kunseey
nevil ‘ydszezene- és énckén kiviil, Movers s Bochart meyg
Adoreoednz (Adonimaeidosz) nevii dies-énekmdadrol szolnak, mely

a bithiniai
toiep:sel—:ié} terjedt dat, Az énekleési mod igaz neve gy Litszik:

/ ~
riandinoknidl velt szokidsos, akikhez a tfeniciai

b
Ly /;‘w- & /ﬁy-()/!?;cn—j{)r(/
o g W B
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248 fL"{ﬂ_?/{ -~ ;/_)'.’ l_':(d:/’a:f;u’ 4
Adon-inrddos — illetdles a kirok némely vidéken divatozott
au-s széjdrds szerint : Adon-imddaus — lehetett™f).
A ensz vég ugyanis a szot — mint énekmodor jelentésit —
analognadi sejteti a végi és népies ugris®, .kopogds® zene- s
idm.modmr _1eI201:1kkeI
Nékzol mglmba&hnnepeltek az-Adeniikat™), azon mythosz
’ alapidn, Fhogy: Afrodite illetdleg Astarte istenndnek, a_mijus
‘% 7 hdnapot sszemely esm__jggg_ﬁzhgz pirtolisaért, a masik szeretd —
(”‘”("‘ ‘Zr*g Marcives honapot szemel)esnto[l\:[dmz..ru_tgn — bosszat dll s76t,
o —disznd Lngdkan},ﬁ_mkban, mint a jinius- hénapi-forrd nap meg-
“Bli. Erre wald tekintettel az Adonisszal azonositott Tamuz-isten
halila idisjének a réla is nevezett julius hinapot tekintetiek.
Ezesn felfogisoknak megfelelileg Adonisz-Tamuzt tehit nem-
csak az idszi gylimblesnek, illetdleg a gyilmblestt add istennek
tekintetteik, hanem a nydri_gabona adéjinak is, aki a leara-
tassal (veagy egy masik felfogds szerint: a gabondnak a fildbe

’-?-‘(,'»'b &

elvetésévrel) meghal.
Adganiszuale-Apollodorusndl fennmaradi mithosza a kiivet-
kezd: Adfonisz Theiasz sziriai kirdlynalk fia, az 6 sajat leanydtél
“’f *‘fw_&mirmﬂ az istenek myrhafdvd viltoztattdk s 6 ily
alakhan seziili mea Adoniszt, kit szliletése utin a vadonba tesz ki,
A szép_cosecsembt Afrodite istennd megleli s 6t az—atvildgi
_M:’ gondozisira _bizza__felnevelkedéséiz. Azonban a
gyinyori ifjivi-serdiilt Adoniszba Perzefoné beleszerel s nem
akarjaviEsszaadni-Afrediténak.Hosszas civ ddds utdn ugy egyez-
nek meg az istenndk, hogy _a_szép ifjii minden év egyik -felét
Ea’mﬁn SAfrodite-nélin masik rel.r:iﬂml}ﬂ?__ﬂefo“e,ﬂ dlise.
zerr elfadott mithoszbsl a Tmytholdgusok Adonisznak
: a foldnek évrdl-évre kikeld,—term&-és_ismét elhalo
r}thi.l‘l\-EFL_LEt vegetdcidjit magy ardzzik ki. ]
AC»C alch 2 Ehemz I\epc:.t mi m:\ﬂggﬁgk a E;\vnw]cs- és gabona-add

L"?L‘\t}llllﬁl:sh:—n nevében — nezetem szerint nem alap nélkiil -
kereshet]ik a mi ad igénknek mdr eddig sok példival bemuta-
tolt n-es  képzfi igenevét, amely tehdt a mai nyelviinkben
adonak (Slelmet, életet s dltalaban minden jt ads) felel meg.
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lényegéiill

Kittr alé eoyébként Attysz kedvese, akit dngyillkossdga uidn

¥ orjunlf\e keres mindenfelé u berkek és erddkben:

174 )
€0- (:201’ e A maithosz jelentdsége az, hogy a fold- és terme:zet-‘m;n
;QJ;’M‘{ _le-L.s:lu.'Fn_ere,h a tole sziiletett vegebiciot: Attiszt™). £ \egelacto
— bar @  £1dtol szitletik — az an anyjit_a magvaival B\r v
megtermkenyiti s aztan elhal, henry a kijvetkezi. évben G ~tjra-
selllessen.
Azommban a természet-anya—egy _a—vegeticigval s ezért a
mithosz Suttiszt és Kiibelst evedetileg egy_himnében . Agdiszliszben
A f3 pgyesiti, wnely azonban azonnal difterencidladik, mikizben Attys

mélyesitett —

&7, nbvényi, fhanem — a folyd-isten lednya &fta

dllati vagoy emberi léten is keresztill mén, 92 = 24 u.p/rz/’ /’er/m

szerint Attisz nevét — mint a bak altal vagy a
attagus™) neverol
Jszép“-et jelentette

Némzalyek

bak tejémr mevelt —: épen a buknalk frig:

vette; mizz mdsol szerint az Attisz név: a
volna.

Ug}‘lm:. az .1bb..u1 _ch]alt qu.s hlzonn'di
coza és padmet Geiss = kecskét jelentd szavakkal és rokon-

“ 1.1"

a mi kos szavunkkal is. Akkor pedig az én megurydzddésem
R —E
bak-

awno» ~a szlav

szerink: atya-gus-t l}_"}_..&t.}_h_l}ﬁﬂ“*t
keeskét je=lent.

~Ezt fzdmogatjn Altisznak Papasz®') neve is, mint amely név-
annnyivall hatdrozottabban tanuskoedik Attisznak papidul vagyis
apiul, aiwdul tiszteltetésérol, mert e név esuknem azonos a—
szkithak iretszének . Papaiosz nevével, amelyet pedig Herodot —

zaz attagus szo:

R e
hizonyirat a gbrdg mensces-ra [dt:}_l;l_)__g_ejz.ﬁ‘*mll — a fdisten-
JméltS nemcének mond.

Az it felfedezett atyn szavunkkal Osszefiizgésben ki kell
térnem az sapa szavunkra is. Fennebb méir Fanesz vagy Fenesz

(illetleg walosziniiteg—Fényes): Erikapeusz vagy Erekapaim

nevében kiimutattam — Creuzer nyomdn — az abban foglalt apa

szavunkat.. Részemrsl én ugyanezt vélem felismerni két hikszdsz

kirdly Apaspi, Apotisz, Afobisz, Afolisz vagy Atoszisz®'?) viltoza-
—‘-—-i\_\_\ 1

J‘
2 — . 1 j
Pfﬂ,"-——“e"m‘“]* — u[nmnduia)mm rmnfltdlmul’\m;’j‘ilbohzalt — 55“ ﬂf

'!Do S Tadony k
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Brugsech Egyptomban épen a kikszdszok koriban szokisha
vett méltosdgeimekiil ismerteti az Adon és Ab™") cimeket. melyelet
_a II. Apali kirdly altal féminiszteri vagy nagyvezéri méltosigra
emelkedett _Jozsef—(Fikeb—tia)—is viselt Az Adon eim tehit
ilyen fo-méltosagndl kordlbelil a mai kegyelmesnek. azaz
olyannak felelhetne meg, ak@@g@ammt
Killénben az adni igénk régiségét a Szargon asszir kivdly
elleni arméniai szivetség egyik tagjn. Visdis dllam kir:’il}'ﬁnai:
Bagadat{i"®) neve tanusitja, mely Hommel szerint: Gottesgabst
(Bag = isten; adatti = adott vagy adta) tehit isten-adott-at
Hogy Adeon-ister Gseinknek istens volf, ezt tobb Adony
(Duna-, Er-, Nyir-—Tisza-Adony) helység neviink is _ngll_\:_ﬁ;;]
litszik. '
Adonisszal dltaliban azonosnak tartjik a frigek.
karok Attisz istenét™?),
i . ey o
Attisz mithosza a kdvetkezd: \Zeusz magvy dlmiban o
tildre folyt = annak folytin a foldbdl Eﬂﬁﬂwbz
Jelt ki, Ezt az istenek utébb a himségétdl megfosztottik,
amelybil az’dn egy mandulafa néit ki

lidek

E mandulafa gyiimil-
csét Szangariusz folydisten lednya a keblébe rejtetie s attol
megtermékenyiilve fidt: Attiszt szillte. Attiszt anyja elhagyta,
de egy kemk_e_b_g_k_maﬁlhﬁ__ﬁpnljmuidﬁn a gyerinek rend-
i\uul szép ifjiivd nevekedett, Agdisztisz bele szeretve, szevel-
mével annyira iildézi, hogy midén Attisz a pesszinuszi kirdly
lednydval épen mennyegzdjét tartja, az ott megjelend Agdisztisz
dltal megdrjitve, tngyilkossi lesz. Az Attisz elveszién kesered
Agdisztisz aztin kikiinydrgl Zeusztdl, hogy Attisz lesle épen
Yy &4{/ releesc & 70

akivel &

maradjon.’™®)

Attisz mithosza tdleg iibeléével |fiigg Ussze,
tgy Osszetartozik, mint Astarte-Afroditével:Adanis)

Kilbelé azonban szintén nem mds, mint Agdisztisz:
a mythosz egyik verzidjibun Kiibele és Audisztisz vetélytirs.
nikként i: szerepelnek Altysz lako alimgu. &
W& (4 By AR/~
tokban fenmaradt — neveiben; gy houy &n ezekben — a hik-
szészoktol eredd eoyiptomi Tanafi név hasonlatira — az -\p_‘_lfi
m;_a_et_sg@_rﬂl_ﬂl_ E sejtelmemet pedig foISL" az elso ily nevu
kirdly elddjének szintén az apat turtalmdzom[.ag\
Apaknan®?®) nevére épitem, mint aki valdsziniilég atyja volt az
elsé Apafinak. XL@mmg ugyanis alig lehet egyén, mint a

omEi s
J'kalm azaz ]-.1mh1 cimnek vagy

noha

névnek a feniciek mithoszi

ld_;fqguwg} l\na,;;zk sse nevével azonos alakja. Akkor pediz a

voltalépi neve csak az Api (mint_a _mi Aba Simuel
unke). Az Apa kiraly fia aztin meltan ne\.ezte‘hetett
fak — az 1z Apa fidnalk. qmz"? s u":.e:..([f 7
ﬁntmrmdum Attiszt Adonisszalazonos istenségnek tartjak.
amit mithoszailk tibb részlete is kétségtelenné tesz. Hogy pedig
neveik jelentdsége is azonos, uzta szumir nyelv tanusitja, amely-
ben — az Adonisz nevének gybkét képezl —mi,.[\.ug\ miskép
mdq)__-— atydt vagyis ugyanazt jelenti, ami (az ultwua sz0 E3
I—'apmz név szerint) Aftisznek is mithoszi jelentdsege.
Attiszon s Adoniszon kiviil azonban még egy olyan isten-
séget tiszteltelk a sziria- kisdzsial népek, aki — mint-szintén a
vegeticiot személyesitd isten — azokkal (s egyszersmind Bakhosz-
szal) azonos és ez: Szabosz vagy Szabaziosz isten®').
En részemed] nem vagyok képes lekiizdeni azon sejtel-
memet hogy \jﬂnnnnba—tejep-rh_mg;._bm'i_ﬁ.ﬁ.wabolcamemm

fzséeel Adon istenrdl, épen ugy Szabolesmegye €s @
kizségek

4 Li”dh

szaboles-, bihar-, fejér- és baranyamegyei Szabolcs
Szabosz istenrdl vették neviiket, amellyel a tahérmegyer Sza-
boles kijzségnek mdtydskori Szabosz neve (Csinkyndl) egészen
__Bssze is vilg. E sejtelmem n1eger051te-et latom ezen kbzség-
névnek ma is haszndlt SZﬂboMi@_ggm is; mint amely
névisszetétel e két rolon istenség aszefiigoaset litszik kifeje-
zésre jultatni. S8t minthogy Adom, — 2 7. éghen laké Jad
isten ntjdn — Szabadttal®?) a T-es szam megszemélyesitgjével

is azonos, én a Szabaot nevét is felismerni vélem a szabolus-

megyei kiejtésii Szabaucs névber.
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Az isten_szavunk régisége a kivetkezdbdl tinik ki:

Heradot '"wiban a kivetkezdk
foglaltatnak : e Ao
~ .. Ariapithesz szkitha-kirdlynak, tobb mas gyermeke
kozbtt, volt egy Szkilisz nevd fia, aki_egy iszirial notol
sziiletvén, anyjatdl elsajatitotta a girdg nyelvet és szokdsokat.
Tdok miltdval Ariapithesz, arulis—folytin, Spargapithesz az
agathirzek kirdlya kezétdl, haldlat lelte s utina-Szkildsz-orikilte
a lrint és-atyja_nejét: Qpedt, aki_belfsldi nd volt s akitd]
Ariapithesznek_egyOrikusz nevii fia—maradt hatra. Szkilasz,
a szkithdle—kirdlya létére sem érezte magdt jol a szkithdk
életmédjaban s neveltetése folytan, inkdbb a girbg szokdsok
felé hajlott. Ehhez képest a kovetkezdleg szololt
Birmikor, ha hadseregével a boryszthenitak virosiba ment (akik
magukat milétusziaknak mondjdk). mindannyiszor.
~ hozzdjuk ért, a seregét rendesen a killvdrosokban hagyia és
midén 6 maga bement a falakon beliil, — bezdratva a kapukat
— levetette a szkitha dltézetét és a_glrig szokdsok.szerint
élve, sétilt nyilvinosan, minden kiséret nélkiil s csakis arra
ligyeltelet;hoewa szkitdk koziil senki meg ne ]awa 6t a gbrig

S nden SEUL Disp B Pw

__iiltbzékben.. Egyéb tekintetben is eIsa;utsto[ta a grig életmédot
Egy-

eljarni.

alig hogy

és a gorbgik szertartdsal szerint dldozott az isteneknek.
két havi ott idozés utdn elutazva, ismét felvette a szkitka rubat.
Gyakran szokott igy eljarni és palotdt is épitett Boryszthenész-
ben s abba egy ottani nét—vittfeleségil. De hit az volt a
vészete, hogy szerencsétlenség érje. Nagyop ohajlott beavaitatni
a dionizuszi (bhakhuszi) titkokba s midin—épen bele akartJez-
deni_a szertartisba. egy —nagy—esoda—toetént. A borysz-
thenitdk virosaban, ugyanis, egy nagy palotdja voll, — melyet
épen az imént emlitettem — s a kordil fehér marviiny szfinkszek
és griffek alltak. Ebbeaz isten villimotsujtott-beld. tgy. hogy
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mindinkdbb Boryszthenésznek neveztetett,
utohb: név vegkep r'uia xezzetk

mig végiill ez az

tenger pﬁxmdeken_i,en_ms‘:ze el ¥ \olt ter_]ed\e‘“ﬁ) .56t 6 a

hizanei Buszporusz két partvidékét ﬁa;ysthen.ne_kzg ezi. Ugyan-
azon vidékeken kimutatja a Bakhnsz-kultusztis, de természe-
tesen, a magyar nyelv ismerete hidnydban, a ket dolgot nem
kiti Bssze egymassal, béar Gsszefiiggdleg tirgyalja, s6t kiemeli
4 név tébbszirts mithoszi Gsszekitietését a szkithdkkal is.
Minthogy tehdt a Boryszthenesz név, amelynek jeleniése
kérdését Ritter fel is veti, a gbrig nyelvbdl teljességgel nem

7)

talta

a smmm.-k. A szkithik L.ir}m?hn].tk a-wmrdgbket-an

i dert: mert — gy mondjik — nemm észszeril
olvan istent tartani, aki az embert az Oriilésbe Gizni képes,
Midén tehat Szkilasz belekezdett a bakhuszi titkeliba, egyik
boryszthenita értesitette a szkithdkat, — mondvin: JiT8 szkithik
kinevettek benniinkei, hogy mi bakhuszi szertartdsoket végziink
és az az isten hatalmdéba ejt benniinket; — ldm mosst ugyanaz
az istenség hatalmaba kevitette a ti kirdlyotokat, 6 is Bakhusz-
nak dldoz és. az—isten—uralkodik rajlta. Ha nem hiszitek nekem,
kovesselek, megmutatom®. A szkithak fdemberei erres kivették
6t és a borvszthenildk bevezették és titkon elhelyeszték dket
egy toronyban. De midén Szkilasz egy thyazusszal arrma elhaladt
s a szkithdk lattak. nminHésszJ_bﬂklm_g__aj_léEa_:_z_:z_ — gzt
igen nagy csapisnak tekintették s visszaiérve, kizoltélk az egész
sereggel, amit lattak.”

Herddot idézelt szavaibol tehdt az tiinik ki, hogy a Borysz-
thenész (mai Pnjeper)-¢s Tanaisz (mai Donl folydk Edzglt élt,
ugynevezett kirdlyi szkilhdk ginyolni (vagy Herodwt szavai
szerint)  kineveini® szolktik a kizelikben megtelepedeft — mile.
iuszieredefii — gpr dpiret;-amiért Bakhusznak, azaz m bormten—
nek dldeznak-s hogy ezek gunynévképen ny erték a t‘zl\m{akwl
a hoiistenes (vagy—baristenita) nevezeiet, mely aztdn: réluk, a
kizeliikben elhaladd folydra, a Dnjeperre is atragadt = a _bor-
istenes nevezet a girdgik forgalmaban asztin a — kiilonben
semmit sem jelentd, de girdgds hangzati —- Borvsmthenész-
alakot oltbtte.

Hogy valoban igy tirtént, azt még HMI{ moyancsak
IV. kinyve, 18. J}Mb.&-%kw,;m_yj;w__ldtcz!k._mel\_._tg) =zo]
m)ﬁel.ex?m dtkelve, a tenger felfl az els@ orszag:
Hylea ésazontul feljebh, a Hypanisznal meglelepedett, Bioryszthe-
nitik nevezetii fildmives szkithak laknak, akik azonban: magukat
olbiopolitinusoknak nevezik. Herodot ezen idézett szavaai szerint
tehat a boryszthenitik — Olbia vdros lakosai — rmmaguk e
neviiket nem vallaltak, ami szintén arra mutat, hogy ez gliny-
nevitk voll. Mindazondlial Olbia wvagy Olbiopolisz howatovibb

235
ten, teng: tatir: fen; kinai: tien = ¢ és isten spavalkal—
Tovabba dsszefiigzést latok mindezek és a_szumir {p®™) —=dlefe—
valamint a keleti 16rCk szinlén lin=lélek Kiiziit is: sit
még a szumicés_asszir_is-fanu®'s) és m__ég:il (egy). tovdbbd
Tina vagy Tinia™) az etruszkok Juppitere és Atin®):z Attisz-
nak egy névalakja kizitt is. De azért én mégsem ezekbhen litom
az isten szd eredeti jelentését,

A Czuczor-Fogarassy-szotar az isten szavunk fenneksb ismer-
tetelt szdrmaztatdsainak kizlése utdn, azon megjegyzéssel vezeti
be sajat fejlegetéseit, hogy ,mindezen (t. i. a fénnebls kozilt)
fejlegetéseknél kevés vagy semmi figyelemmel sem waldnak

magyardzhatd meg. holott az Osszes elGadott adatok BakhusnakgaiZ= ﬁppgepen magdra a magyarnyelere. A magyarban régiesen fis annyi,

boristeni jelzGje mellett szolnak, ebben_a FoR 65 az istem

szavaink 6kori szereplésének viligos tanusdgdt latom. De ezen-
AVAMK.OLOT]_RICFEP SSEEr VS

kiviil a Boriszten névnek bizonyos mgj, vidékre alkalmaztatisa

lin alapul szolgdl arra a feltevésre is, hogy az isten és a

parzi izdan szavakban keresendd az or zdg tobb keleti nyelv-

beli iszfan (Dagesztin, Afghanisztin, Kurdisztin stb. } szava, mint

megannyi nemszetiistenelc tertiletéé,
Az isten szavunkat némelyek a parzi izdan vagy Jezdanbl
szirmaztatjdk, amellyekkel az Gsszefiiggés kétségtelen. is. Ezeket
T e . i & o . . 3 +
pedig ugyancsak a parzi .jezd” = tiizre vezetik vissza;.mig en nek
isalakjit a khald esta = tiizben keresik s ezekben ltjak a.dordg
Lo és a lati mint a haztiiz-istennd neveinek eredetét is.
Masok a giriig eom, latin est, német ist, szanszkr. aszli
i vagy eszti-vel (van) hozzdk Osszefiiggésbe.
Hunfalvy a finn ii’i__(alya, dreg) és a torok ten, teng (ég)
dsszetélelének tartja.
Budenz: az is-t a halotti beszédbeli ,M
alapjin Gsnek tartja s a fen szétagot egy kicsinyits képzdnek.

Az isten §zaﬂgk nyelviink elumknek k egy _ll_\__lggg%&—jeleh;__

.:melyek az Gsnépek gonclull\ozasat fogla]l\oztatlak

Az_is szblagra nézve én is azt vallom, hogy Gst jelent,

mig @ fen szotag az én nézetem szerint is Bsszefiigg a torok:
= Y S —

# %7 ¥

mint a mai {s, fen pediz vagy fon vagy ddn s mely Ihangon:
don ismeretes képzdk, mint ujdon, zordon, mely esaliz njabb
iddben rovidiilt zorddd s mely képzdk kiilontsebben fGneveket
is alkotnak, mint Gsztin-(=-iz-tin), h'uadon, gordon stih, Ezek
utdn itélve dsddn vagy régiesen Js_de : .annwit tesz.
mint is-tevd

En részemrdl a nagy szétz'u'e fejtegetésének gondolatameneté-
ben hézagot, ugrast latok, middn az elibb csak képzinek wett ten,
tén; din vagy don-bdl utébb a tenni ige igenevét hozza ki, Ez
utobbira, a lényegre nézve azonban egyvetériek a nagwe szotdr
cikkiréjaval s részemrol énis ,, Gs-levﬁ“-.i latok az isten szavankban.

Azt ugyanis, hogy az Gsilk—az istenség leglényewesehbb
inlajdondnak a csele cse]ek\’ést, tewvést, hatast tekintették, Miiller
Miksa az ind Agni tiiz-istennévnek a latin ago és agens”@) (tenni.
tevd) sza\aLLal \alo osszefuggesebol mut'itqa L:

osaLE&_lﬁz@a:_lﬂ.g_&h—eloszm is az ]a_t_gll__zﬁ\llllkli‘ﬂ\. a fuz

szavaival valo tsszefiiguéseit vegyilk vizsgilat ali.

4 Mint fennebb emlitettem: az isten sz0 Osszeffige a kald
estaval, épen ligy, mint ahogy a tordk-tatdr ize is Gsszefiigg az
izzani igénk tgjével. g2y

T EmMIT i szerml a Melem. —_ nﬂ&f@ﬂ@lm}

minthogy a tu?;\uw_{n:gmkenyh Qwy '—;"‘EL tar-
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taluazo felligt s az aztin niegsziill az_esél, A tiiznek és viznek Az Aten név aztin dtvezet Athend istennd nevéhez. aki
[ een nesmi viszonyil egymishoz, a mi nyelviink igen érdekesen pediz az egviptemi Mithoszban sokszorosan Osszefiigy Plah-
mutatjx = mert, bir a_magyar nyelv nem ismer nemi megkiilén- Tanon istennel: ugy, hogy voltalképen ennek ndi elvédl jelent-
_boztetéseket (az drja ¢s sémi nyelvek modjira: néveldk és kezik. ‘Azonban a két istenség ezen nemi fsszefiiggése Is egé-
lépzokla=l), mégis a tizuek him- és a viznek n-elviségét Iat- szen sujitszert, mert Horapollonnak idevonatkozd (Brugseh dltal
szik kifesjezni a i1i_n_3g_1_\j_y§_v’f:#(3ﬁ;ﬂw-mz_sggifmgk. ugyanelyan idézett) szavai szevint: .az-egyiptomiak szerint a vilig egy-
hasoulé=dagival az aktivitast kifejezd tenni (tesz) igére, mint, részb-him-, lliﬂwﬂt_gq_égleLpﬂig_Lhog{u&_ I
amelyet a ngelvi, elfogadd (passziv) viz szava mutata passzi- (a_himelvi_szimbolikus dllatot), Hefaisztosszal a  keselyiit fa
vitdst kiifejezd venni (vesz) igére. nc':'e'IIVi allatot) kitik Ussze, mert az dsszes Istgnek Kozil, lenye-
Az egyiptomi Ptah isten — akit bir a gorog Hefaisztosz thiz- siilihe nézve, esak Bkhim-gs nelviek sszersmind™).® E fel-
istennel azonositanak. de emellett (kivalt mint Ptahotepet) mégis fowdshol kitetszlk, hogy a két istenséget, — akik kil Ptah
a voltalzipl egvetlen és orik istenként is tiszteltek — az 6 a tar'emtc'it, Nelth-Athene a mindenség kezdG elvét szemelyesi-
viligterssmtdi mindségében Tathenon vagy Tanon nevet visel¥H), tette mey — az egyiptomiak a tobbi istenek felett megkiilon-
E neveit Brugsch denn, den vagy ten gyikikre vezeti visszad®). boztetve, bizonyos fokiz feliil helyezték a nemi killinbségen.
Ezek jeilentése ugyan esak: megsokszorozédni, azonban Ptah- Azonban egyszersmind ugyan e felfogds magyardzza meg azt
Tanon Fuatirozottan a . viligesindléja®-ként tiszteltetett; bar is, hogy Athenét mindenfeld szifz-istennill tiszfelték. (Mert o
& minfsdgét az egyiptomi nyelvben az § Ar-ta mellékneve @nﬁ»{stﬁnsége-kwaz_ﬁs_f&@egésmsmm{-—nem;ﬁgek nemi élafel.)

4. . - : . . 1 3 - - L__,_’ Ty - --.

fejezi KE. Ez pedig a mi szempontunkbdl azért is rendkivill érdekes, mert —¢sill
Ferinebb g torténelmi részben volt szé az egyptomi XVII-dik az istennének, valamint a vele e tekintetben roken ndisten- | ;
ségeknelc a tisztasigot, fehérséget, sziiziességet jelentd Szaisz, ]

dinasztis vallisdjité kirdlydnak IV. Amenhotepnek sajitszerd nap-

kultusz@wsl, aki az @ dzsiai eredetd anyjatol elsajatitott nap- Szosz, Sziszi¥¥) nevei és jelzdibGl (amelyekkel Mov. mé a Susiinna
korong-Eiszteletnek olyan fanatikus hive volt, hogy Snmagit is nevet is tsszekiti) elég vildgosan kitdinik a mi_s=dz_szavunk.
a7 § istene utin nevezte Khuen Aten®) vagy Aken-Atennek. TF A7z Athené istenné neveét viseld Athen wiros nevének
Az Atwwm'ﬂgnakﬂﬂgxMEﬁk- Lenor- otirtie eredetét a tuddsok tagadjik™) s igy nem lehetetlen, hogy
mant az Adon nevet keresi benne. J.\I'Ii'ls,qg__a_z__ﬂ;}mdﬁ,_l}'i_i}}?_t_ az istennd neve az dzsiai eredetd egyiptomi napkorong isten
magyardzzak ki belfle. Az kétségtelen, hogy a kultusz targya Aten nevére vezetendd vissza; amelyhez aztin épen gy jarult
a nap violt s az sem szenved kétséget, hogy ezen naptisztelet 4. gbrdgis € végzet, mint a szintén nem ghirdg eredetii Mén holil
@Eﬂﬁﬁ- Nézetem szerint ezek alapjin talin valGszind, istenéhez, ennel ndelvi Mené nevében. Athené nevének sszefiig-
liogymnen vagy Aken névben a tirok kdn = nap rejlik ; gését kitlbnben — az ;& libia-egviptomiégi tehdn mindségében viselt
mir a nEv Aten része afen = levd s a szokezdd A talin a Tahennu vagy Tehennu neve ttjan — mdr fennebb kimutattam
magyar @ néveld; mint, amilyet Movers példdul az asszir Apala a n;w&is. Athéné tovabbd az ¢ kilinbizd kultusz-
istennév bekezdd A-jaban is sejt. : helyein még Nana. Nani, Nanaia, Anaia, Anaitisz, Aine, Athenaisz,

Az Aten név tevd jelentését litszanak bizonyitani azok Thana, Tanaisz, Tanaitisz és Tanith nevek alatt is tiszteltelt330),
a kezels is; amelyekben az dbrdzolatokon Kuen Aten nap- 7 A Nana ) neve szumirokndl Istar istenné-viselte, ami
korongjfnak sugarai végzddnek®. tehat Athenat ezen misik vildganyaval névleg is sszekiti.
255 b e T

A ‘Mhand ey — melyet ‘az etruszkokndl, mint himnd- amelyet Gseink valdsziniileg a nagy munkaképességedrt neveztek
istenség wiselt™™) — azonosan hangzik a mi Hézai mesteriink ol foyi A twg_&mmum); =1 4 A
Menrvotja (Nemrot) “:}_tj\iﬁjla_k_nm:éval-‘is, akit Keézai Jafettol szar- <26 pedig egyszersmind az indo-djik azon isten-t jelants
maztat. “Talin erre az utébbi Tandra utal az az egyiptomi Tanafi <zava, amelynek devasz alakjabol a latin deus: és oiirby theoszt
név is, amely a hikszoszok hagyatékaképen maradt ott hasz- szarmaztatjak. Ez fiton tehit az istennek mind ezen 'llj_l szavai
ndlatbar. is tevg jelentésiinek bizonyulnak.

Az istennd kultusza kiilonBsen Tanit, Tanaitisz és Tanaisz = Azonbinn ezeknek 68 ‘jﬁe!zf.-'_-; alakja is felismerhetd nz
nevek mlatt volt rendkivill kiterjedt. Movers szerint a masszi- istennek Brmény asztvats szavaban, valamint a mithoszi Euwriss-
gétik nusg a Tanaisznak réla nevezett D_o_:ﬂyggjﬁ“islgu;‘-é& Hieus=™)  nevében (;‘Ln—“mdebz esodatételeit rendeli és

ﬁ__._ﬁkém ”g;_t_el[fl‘_'shm)‘ Tt stennal: 15'?9““& pedig nemesak-a karthdgiak vezetl s akit Movers a legfobb lstenmek sejt): amely utébbi
részesitesttek kivilo tiszteletben. hanem a 16-fef6 szkithdk is%%) tehdt mint 6r- yagy i Gsstousz — A theosz = devisz =deva=

o : N = ¥ e T T . R . T e
Mir peddig. hogy ezek a lo-feji szkitha n—a—mi gseink teve — tev —ten soran visszafelé nyomozva — i Gr vagy

___lehettel. azt a Tanit vagy Tanait(isz) nevek azonos hangzisa de-istennck felelne meg.
is csakmem bizonyossa teszi a_mi it, wagy régiesen fanajf ‘-—muh_n. most mir tehal az drjn nyelvek
igetdnkiwel, middn a Tanit vagy Tanait neveket épen a tudo- bevondsdval is folytathatjuk a tovdbbi kutatdst. A mi tenni
miny ewon istenndje viselte, aki a feniciai mitheszdban is (Taut jwénk red hasonlito testvérei: a német thun &3 az angol: to do:
istennel egyitt) hadviselési fanitd- és fandcsadokeént _szerepel ézuk mult részesiiléi: a német gethan és az ango!l done.
atyje: ERisten oldalin®®is az egyiptomiak ithoszdbianids min: A magyar felf vagy arkhaikusabb fe¢ fonév megfeleldi:
tandesadio dll Ptoh-Tanon isten mellett3™) ol némmaz angol: deed.

Méiz ezen neveknél is szorosabban fiizi Athené-Tapit istennd E f5nav-alakokra annyira hasonlitanak a feniciai és egyip-
nevét, a= isten szavunkhan foglalt ten (tevd) szoalakhoz 2z a tomi (Hermesz-Merkurral azonositott) Tuuth) vagy Tot™) isten-
sémi néi keépzds Thenet neve ™) melyet a kir Tenedosz sziget nek. valamint az ezzel esaknem azonos Tat istennek (a romgi-
fiistencémelk és névadojinak Tennész nevével is Dsszekitnek. Taciusznak) ezen. valamint még Tit, Tet, Tut, Thout, Thoit.

Ezefkc szerint. tehdt Sthaadnévalakja is (sgy ketts kive- “Theut, Thuti, Dhuti, Athotisz névalakjai, hogy_e nevek a magyar
telével) muind a ten-re (teydre) litszanak visszavezetni. tét vagyis tett és a német That széalakjait sejtetik.

AM— tesorieldfmsdecl i nyomozdsra felbatorit az, hogy — Bochart szerint -
taniiskotsk a teremtd igeneviink régi terumteve alakja is, mint a galloknak és germinoknak is volt egy Teut vagy Teutatesz*)
amelynek !-“"—Li"',_rf.i:“-%-&—- a tenni_igénk azon Halotti Beszéd-kori- nevil isteniik, akit mir a régi szerzék is azonosnak tartotfak
Jelen részesiild (vagyis igenév) alakin, melyhdl a maifeed—s= az egyiptomi Thottal. ~
az ebbdl riividiilt (0 tejldditt; tgy hogy ezel ttjan az dnhatd Ezek alapjin mindenek eldtt vizsgaljuk meg, hogy mind
izékbil @thatokat (voltaképen mﬁxg]___tetﬁke{} képzﬁ.f hang (pld. vonalliozdsal mutathatok ki a teniciai-egyiptomi Taut-Tot isten-
lterem-hOE: teremt) magiban-isa-tevést fefezi ki. Es a ten (tev6)- nek a tettre s elsd sorban a tiizre.
sem mi=. mint f-s tobél az n hanggal képzett §si igeneviink, —— A vogul nyelvben (Lasd: Szilasi Moritz: Vogul szbjegyzé-

fgens  érdekes kivetkeztetésre vezet a tevd igeneviink Két) f:'il!,LYii;’j' -fszﬁZQszlfﬂE FEzenfeliil azonban még a taut

emlitett eégi feve alakjinak azonossiga a ’L"E’_ﬂl‘,l_t_w-— <z6 jelent nyillegest is, ami altal pedig — a nyilnak tiz-jellépt
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szerepe alapjin — nmiég valdsziniibbe valik annak dsmithoszi
vonatkozisa.

A fenicial Taut kigyé-isten volt
nevének Tet alakjdt latja a héber © Tesz betiiben is, mely nem-
csak hogy kigyot jelent, hanem alakjival is kigydra vall. A kigro—,
pedig — mint fennebb littuk — a villim-tiznek ds-jelképe.!

De még . h:it&irnzoitﬂhb Gsszefilgoésre vezet el a Taut név
és a liz kozdtt a gﬂgg_ﬂ_betxme‘»&m_,ue_\_a £s kivalt e betii-
nek arkhaikus - kereszt alakja, mely — mint fennebb littuk —

a tiiznek és tiizgerjeszid eszkfznek ds-szimboluma voll. A tau
helii kereszt alakjahol aztin — Soldi Colbert szerint — az
Ewtensé'gek‘ﬁhm. fogantyus keresztje uljan veszett
K il il g,

Az egyiptomi Thot istent
zottnek tartja s mint ilvet a fenicels Tautjival
Azonban az egviptominknak volt Taut vagy Tat neviiistentik—
is, akit pedig o feniciek Tat vagy Atholisz istenével s egyszer-
smind a feniciai S-ik a legfdbly kabirral: Esmunnal (a sark-
LW\'{J]:HHN! a girdg-rémal Aszkleplosz-Eszlulippal (a
levepdtiertitd—villdnunal) lartanal: azonosnak. aki a feniciai
mithoszban Taut isten alterdgdin vagy helyellese.

Ezzel ellentéthen az egyiptomi Tat, Taut, vagy Tanit¥?) isten
(a femiciai Tat-Esmun) annyiban Thot isten f6lé helyeztetik,
liogy Tat-Taut isten a 9 istenség (Ennedsz) feje €s nemzd osével,
Ra-Tum is istennel azonos; mig Thot isten — legalibb lokdli-
atmoszfera istennel,

Movers az istenség

Movers a feniciektdl kdlesiin-

azonositia.

san — a 9 istenseég elsd tagjaval: Su
Ra-Tum isten magvival azonos, akit Tai-Taut isten a szdjibol
kiip ki E szerint tehdt‘ mic a feniciai mithoszban Tat (Esmun)
isten az oltani Taut (az egviptomi Thot) alterégdja, addig az
eoyiptoml  Tat-Taut (o fenicial Tat-Esmun) istennek viszont
Su-Thot isten a hasommdsa mint akit .a szajdbdl kopott kit
Misrészt azonban az egyiptemi Thet (a feniciai Taut) az dgy-
nevezett 8 istenség (Ogdodsz) feje és lelkeként tiszteltefett,
P A mdr femwhh ismertetett 4—4 béka-
umkm

A nyole istenség — 1igy

mint a -L mJ_]ompuro:s

kiyyo-paros, g ol L
allitiik és a feniciek 6t
snjat farkdba harapo

Masok a vildgnak, azaz az égnek
szent  dbrazolatailkban, kor formdban.
sarkanynak festik, azt fejezve ki, hogy o vildg @nmagit tiplilja
és onmaga-kérill_forog®™)® Ez az dbrizolds tehdt az ,eszien®
(Woche) kirforgdsinak is megfelel.

Azonban Thot isten nemesal a teremtett vilignak, annak
dltetd  lelkéidl tisztelteteit, hanem — DBrugsch szerint — Gt
sovszersmind a  teremtd
fel, aki_mér a vilig—elSdllisa eldtt, az isleni bdleseség—és—
_liiutén)‘gz&uﬁség—nzarjui__e_]!?re megillapi tott és alakjaik szerint

dopozul, azon istend igédl is fogtil

f Limért dolgokat: a viligot, a teremid Jegven® sz megsze-

/ ]

mélyesitdjekeént megvaldsitotta. Brugs h szerint tehat Thot isten

nem mas, mint Szt Jinos ev angelista logosza = isteni igéje,

umelyrdl gy szél, hogy: .Kezdetben vala amaz Joe és az gz
Ize vala-az Istenné] és az az lIge isten vala®™
T e nee T o o
Ezt a felfogdst igen vildgosan tiikrizi le egy a thébal
Khonsu-Thotra vonatkozd inskripeid, mely szerint: .az g szava—

{feité lesz és p sa megvalisud®')~. (Brugsch szavai szerint:

Sop———— | i . s ! .
Sein Wort wird zo That und sein Befehl verwirktlicht sigh).

Bizonyira ennek a magasztes—gondolatnak érzéki kifeje-
zésére szolgdl az @ fennebb emlitett drasztilus kép is. hogy
Tat isten Su-Thot istent a szajabol képi ki. Eszerint tehat Thot
isten Tat istennek kipése, azoz_kimondolt igéje, parancsa, s
savszersmind fasonmdsa. Minthogy pedig az jsten jgéje és tetle
_fzonos, ebhil visszafelé kijvetkezielve az egyiptomi Thet isten-
nek — mint {eltnek — tevdje, azaz régi nyelven ten-je: az
ugvanottani Tat-Taut isten. Talin épen a ten (ievd) szo kere-
szndd @ Tat istennel azonositott (a német thunra hasonld) Tum
vigy Ra-Tum napisten nevéhen is, kinek a Horusszal — mint

negitjodott Tummal — Beszefliged Tema (Hor-Szamta-Tema)
Neve igen kitzel hajlik ampgyar ten-hez. Megjegyzendd, hogy a

lppok a_napistent : Ra-tjennek nevezik.—

_ Mindezek tehdt, tgy hiszem. eléggé valdsziniive teszik,
hogy a feniciai, egviptomi Taut-Thot vagy Tet isten a felt —

val i~ viszonyaban dll az At tevd istennel szemben. Ebben

személy dltal teremti

egviittesen Klunun vagy Smun nevel viselt,
nyelven St jelentett (latin Esmunus=§).

voltaképen a feniciai f6-kabir Esmun (vagyis Tat) newébol szir-

niely egyviptomi
Azonbam e nevét

maztatjak. A majom-dbrizolatos 8 istenségel dltaliban is feni-
ciai eredetiinek tartjak s az egves tagok neveit is Feniciainuk
€s dzsiainak mutatjik ki. E nevek egyike: Aszten. Asztenu®’)
vagy Sztenu (a .rector®) — mely egyszersmind a § Sistensség lelie és—
kiizéisfeje That isten jelzdijekeént is szerepel — annyirahosonlitami
isten szavunkra (az dst jelentd_is-nek-olyan véltozatival, aming-
Aszturte vagy Asztér nevekbem is taldl-

vel mir az Asera és

koztunk). hogy e hasonldsdg akkor is alkalmas volma felhivni

afigyelmelaz isten s20 nvomozdsdra abban, ha ezt egyszer-
smind n Judodsz fe’g_gis__lelkg__&ot_igf,_elg‘iﬁﬁmg‘__‘_“

Az Aszten név — Brugsch szerint — igazgatét és szahilyvo-
zot (rector®™), regulator™) jelentett: ez a név tehat — a vildg-
lelekként felfogott Thot istenre s illetileg az dltala tsszefoulalt
§ Kahir- (fg-csillay) istenségre alkalmazva — ta 5
_eszfennel (hét, Woche) tiigg Hssze,

Ugyanis az eurépai nyelvek a latin Dies Solis, -Lumi. -Martis,
-Mereurii. -Jovis, -Veneris, -Saturni; a francia lundi = holdngn.
wp‘\ merskedi= Merkurnap; a német &5 aneol
By ag €s monday —holdnap, Senntag és sunday =— Jlﬂp;llihli«\-—
saturday = Szaturnuszaap, cléggd tanusitjik, hogy a hetnapjaia
T Féesillaerdl vettek neveikel. E szerint tehdt a hét fiiesillagual
dsszekitéit hétnele (Woehe) egykori essfem—mve- o szintén a
e, illetileg § csillag-istennel Gsszekotilt Ogdodsz (a.S-istensény
lelkének és egvesitdjének Aszlen melléknevével annyival inkibh
dsszeftigeni litszik, mert — Munkiesi szevint — az eszlen szd -
-9_111__1_31_9_1_1,{&& ﬂ’lilht‘U'I\E_E_E_]&_]_r_.'i‘_ll"JﬁUl— hanl-m - alatin u(h:\u ih
hane die” szdlisforma analogiijiva — vollaképen nyvo

Thotmk ezen u:n.e[(:g]alu :ze:epcl pudrg az m.,x__} drizza
teremfett

regsi agyar

illetdleg a wildgul s

meuint Osszefiige az

meg, hogy ot a vilag lelkélll s
tiszteltéh. Ezen felfogdssal aztan
istensége iz, mintahogy e telfogdsrol Makrobiusznak (mas fennehb
iz kiiziilt) kivetkezd szaval tesznek lanusdgol:

G kigyd
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# viszonyban pedig voltuképen megint esalk az a fenneblbr emlitett
(a vogul vi]eirvleremiési mithoszhdl is kitetszd) s felfoga= ismer-
Letd fel, hogy az 0‘;=/Lliem_e‘?L_t015-Zir_“lﬂﬂ—Jdll.\;etHg isteni—

‘autnak vildgszeilemi, vilagintelligenciai inindségebdl folyik,
owy & a tu s tudominyok isteneként is tisztelletett, aki a
tudomdnyok minden szakat felileld 42 kinyvet megirta™) s
feniciai Bel istennel hiero-

ugvanezen mindségeben — mint a
a viligrend torvényeit feniciai temaplomok -

grammaleusa —
—_— T e

_‘):.-ZIOE&II‘J 1I'la

Taut vagy _T: Tnt isten new:m] n\eltek_m_ t'ILiL\Et ‘thnihrnr
pt‘-me.mn a délardabial mahrah nyelv sam allitia ‘\1
al-os alakoknak au-ra valtozdsdt, valdszinii, hory a fenieiai Taut
istennévnek lehetett egy olvan Talt alakjan is, mint aming az
arab Aud istennévvel szemben ugyvanennek Aldos alalzja volt
a filiszteusoknal. \‘{ll

A Taut-pevel Ipolyi és Lar:nnrer\ Is Gsszekbiik A wmitud —=
{votjak : tod, finn: tietd eszt: T feed, lapp: tete, csagataj: ﬁulmak]
irénikel-Nézetem szerint a szumir fud ige kebtése—faelni és
nemzeni jelentése szolgaltat kulesot Taut isten szintén kettds —

Asth vagy tét és tudds — jeleniGségének Osszefliggéséhex ; mert

henne — mint a fallikus istenséghen — Gsszefligy a tued jgénk
valamint a német konnen: kan) kettos — scio és possum (a
_pemi potencia) — jelentése. E szemponthol tekintve, igen &rdekes
ielenséz a német kinnen és mégen. (-hatni, -hetni, tehetni) fap—
¢s mag alakjainak teljesen azonos hangzisa a fennebb Targyalt
A ud-icénkbil—szdrmaziatjik az avaeadn egvik kanjinak
Tudun nevét™), amelyet Vimbéri fudonak értelmez. Ez o név
tehat szintén olyan n-es végzetli igenév, mint amindvel mir

oly sokszor talilkoztunk.
Az egyiptomi Thot isten, tovdabbd, minl a halottale {6161t

jtélkozd 42 tagil istenbirdsdg jegyzoje®): a halottak tilvilizi veze-

téje ) s (Khonsu-Thot holdisteni mindségéhen) mint az drnyvék-

= S "

l
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264 fE?t/_.f = TEWGES D

vilig mowrul'amtoy\, a halottak istene is. Valosziniileg ebben
lelik masgyarazatukat a német Tod és todt, az angol death, dead
es__mm_mﬂk hasonlésiigai Taut-Tot isten fennebb
kiizolt ksiilanbizo névalakjaira,

Azenban Thot-Tautnak mindezen egyetemes és magasztos
mindségei mellett az 6 kigyo- &s falluszi mindségel arra valla-
nak, hogry lénvegénel eredeti magva szintén a ullmukohen,l
mint magban. keresendd. Az & termékenyitd- (fallikus) elvi
minGségsre latszik utalni a mi ded- (szlav: ded, dede, dedo,:

hogy 6, mint az Gt planeta-isten (Merkur, Vénusz, Marsz,
'-___________._—-——-"—‘_‘-——'—‘
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8. Jelkipezés miivészet, iris nyelv.

Nenn kell hinni, hogy a mi elddzsial gsnépeinknél a vallis
és mithossz esak olyan, a képzeletel, szépérzéket ingerld kitlso-
ség lett wolna, mint a mithoszaikat dtvevd és tovibb fejlesztd
girigikuasl, _wwst‘muwﬂm
az O ewéssz lényilket athatd, egész sondolkozdsokat foglalioz-
tatd, minsden tah wdalini szervezetitkre, életviszonyukra kihato

rendiiletlesn volt az & alleotdikedl, A mai_erkilesi felfogds

azempontwbol talan meg lehet botrinkezni az ismertetett vallds
nemi alamgondolatin; st tagadhatlan az is, hogy a nemi elv
itt-ott a legkicsapongobb kultuszokra is vezetett. Igaz az is, hogy
— mint Bittuk — az erejében, hatalmdban elbizalkodott ember,
magdnak azzal egyenld

tejedelent az istenével versenyre kelt s
neveket, wimekest, tiszteletet arrogilt. Azonban mindezek dacira
is, ha a #slig dllati Gsember szempontjiba helyezkedve, vizsgdl-
juk az &= vallis nemi alapjdt, akkor meg kell érteniink, hogy a
szegény, sgvimoltalan Gsemberben a oyimolkeresés lelki szitk-
sége ébresztette a_mennyei atya, a foldanya hitét, akiknél a
lépten nyomon fenyegetd természeti jelenségek, elemek, fene-
vadak ell=n oltalmat keresstt.

Az s ‘“MM‘MHW legkdzvetlenebbitl;
a lelkepeLea utjin hatottak, Emil Soldi-Colbert temérdek solk,
mzwﬂmln_tb_m 16vo  diszitési rrw.tuumot mmetiet a
told mindtentéle Os népel kirébdl s kimutatva azok meglepd
isszefligeisét egymassal, azok kbzbs eredetét _ Egyiptomban-

Leresi. Ismmerve azonban a feniciek és kirok tenqgn_gp;,&b—kuhn-“

oz termiSszetet, — amely tekintetben nyomu \ se haghattalk

az egyiptesmiak — minden amellett szél, hogy azon Gsmotivu-
mok elteriiaszioitll a fenicieket és kirokat tekintsiik, akik ozl
kivdlt az rutébbiak még Amerikdba is elkulandoztalk.

nek tutottf\,,. —

o B el
____I_E[b:—_gl?}_l,_amel}ek a fopirkdnyzattal jeliképezett felhdréteget

Jupiter és Szaturnusz) egyike, hol a joknak tisztelt Jupiter és
Vénuszhoz, hol pedig az_drtéknak tartott Marsz és Szaturnusz-
hoz esatlakoz6 istennek tekintetett. E szerint 6 a tobbi istenek-
nek szolgdja s valamennyinek DsszekitSje. Harmonia®™?) — mint
a thébeiek mﬂhoszaban \Inr_g;_.eslm_siﬁtm —: ahare és

3 Gzveti i iligrendben. Ha méy |
ezek mellett figvelembe vesszitk a két nemil Hermofroditeszt
is, akkor elég vilagosan kitiinik, hogy vgy Hermesz. mint -
Harmonia (vagy Hermione) és Hermofroditesz két-két ellentétes

A vallisos alakok kozott talin minden _misndl-nagyobb
tiszteletben részesiilt az ¢k Gnusz)) alak, Babelon szerint a
betil- kénsk beesét is megkétszerezte, ha mar a természetto!
Lénusz alaki volts?) tohbé-kevésbbé, De mesterségesen eldallitott
szegalaki ékek is szolgdltak tisztelet-tareyul. A kénuszok, mint

termékenyits mag-szimbolumok, eszményi szent prototipusdnak: 4_'

a sol maghdl @llé fenyddobozt telintettél, amelyben a szentség-
Lént tisztelt élet-ba dgai is végzddnek a mesopotimiai abrizo-
latokon®™)

Az obeliszk-alak lényegileg szintén esak & keskenyebb
\egp\e_‘_p_lmj_e (lld tompa z,L Mar fenusbb ldttuk, hogy &
fenicieknsl az obeliszk Uzov vagyis '\EMM__HM_
volt 8s altalaban mindenfelé az obeliszk alakit 4. n: Bal
Khammanek dllottak a Bal-oltarokon. Neémely tudds ujnbban
azokat a !1-‘111;n!g_g\{_ag_\'urol-su'igﬂ.m.iLSQlLtt;lij_ajit_l_hg@. dtfirt
csonka onila- vagy néha kipalakd égetett fild-koveket iz
__Bal-Khamu wmnmnhmk :nt‘jtl, amelyeket _régebben hald- nehezekpl\-

Az obeliszlk kozmogéniai jelentdséget Brugseh az e oyiptomi
beaben vagy belbel™7) szavainak kidradds, kidobdy jelentéseivel
magyarizza ; ezek szerind tehit az obeliszkel a napbol kiinduld,
Elet-atom-sugarak alidrnddsat jelképezik a fildee, Brugseh be
is mutat olvan db:.lz;)lotat ahol az obeliszk csticsa a nap-
korongban végzddik.

Emil Soldi ugyanezen gondolat czimbolumdt mutatja ki az
Gkor, fpleg—gomq—-tanplnmm%ﬂ{ﬂmrrﬂﬁﬁﬁﬂ\_en szintén-ott
itl a napkorong. Az orniozm_ﬁztzwﬁarﬂ.duubncw

megtermékenyitve, nemzik — 1 triglifekkel, az u. n. esdeseppek-
kel 6s az oszlopzattal szimbolizdlt: — esif_

lgen nagy szerepet jitszo @s-szimbolum volt a szaru g3
melyel — ma mdr szinte alig sejthetd eszmetdrsitds alapjin —
szintén a termékenyitd szerv jelképekent szerepeltettek az Gstk.
Pediz hogy ez §s turdni telfogdsban gyokerezik, azt Emil Soldi
a franciaorszigi Also-Bretagne egy Pont I'Abbé nevii viroskdja

: S, Nagyapa,-arab_es perzs dd. szans: Gzt kbzvetitsk s i :
tDEOk diede = ds, nag erzsa: dsedd, szanszkr.| elv kbzitt kizvetitik s fgy 6k egyrészt képviselik az ellentétes  fejlesz!
tatasz, tte_tesi, gLLrw TETTCE -f_ %p_la.amﬁ.un_dﬂﬁf‘__ali‘) :za\tunk clvalal, mikrdssd padia ~ mint I zverts harmadliiak — Eisgven: 71'({1éta
is, mint saamit a benne Ossze oglalt yisz Osistenek egyiptomi SEEN ga T " e ——
= b s o l:'“ o li kk sivlelek FERIp oY litik™) és_személyiikhen-egyesitik—azokat. Ez a felfogds magya- gy

as u‘\t api (.m-w_- is .1zo'n,1 :?m .:l B el rdzza meg, hogy Taut-Hermesz istent voltaképen a legfGbb Luciin
lieadezel mir eddig is eléggé tanusitjak azt a rendkiviili istenként is tisztelték, akinek ezen kifejtett mindségét tisztin R
nagy jelentdséget, amelyet az Gstk Taut-Thot istennek tulai- fejezi ki a_mi_hdsmas sl B Litemib % | Roscl e
a mi_hdemas _szavunk Sh B solian L
donitottaik, annyira, hogy &t minden istenek filé helyezve, is megerdsit, hogy & a Hermesz név Ossze (éltqlzza' IQIL 7 e
2 Sl sy ; 5268 8- TESR EARSOL jétt I
35 ¢ v 5 4
»a hiromszor nagy™)* jelzovel és 'lzew:' ismertetett) gbrde etimologidjat tnrthﬂtqtlannal\ nyilvnitja®t) :u,uqm
egyiptomii koronaval tisztelték  meg, Ezen jelzénév kulesat i
pedig Temut istennek gordg Hermesz nevében latom. Hermesz- L SEEEN
T fala
Merkur {fa lopds, kereskedelem, szél sth. istene) ugyanis szintén 2
viselte a _triszmegisztosz®)"_cimet. Bochart szerint egy afrikai — szeny
{libifeniciial) novény Harmasz®¥) (Ggnes) név alatt volt ismeretes, el. A
amely mevét a vele Gsszelkiitetésbe hozott Hermesz istenvdl jelkey
nyerte, mnert a Harmasz néy — szerinte — ugyanaz, ami o ?d‘w
Hermesz.. Roscher a Hermesszel, (Hermesz-Kadmusz titjin) dssze- Szem
Lttt kfir-feniciai Harmonia (vagy Hermione) istennd nevét Her- 0 ie
meszével ) psszefiiggonek tartja. Hermesznek kedvese hizonyos ldoz
tekintetbeen néi e]vc Fom,*‘")J-— a harmat (n német Tau). Ggy a §OIES
—— e —— - - =+
Harmasz, mint a Hwne\efh a magyar harmat sz0 amt 3
" hdrom szimneviinkre valé hasonlosigy kkal Taut-Hermesz ist (ﬂhﬂ(}&-’kaﬁg"u J BE
nek ,trisszzmegisztosz® vagy otreszmagisztusz® = hdromszor nagy zolat
jelzGjével litszanak Osszefiiggeni. De hat mindg ely az, mely ot {44}’/ LT egy
és a vele névrolkon istenségeket a hirmas szimmal isszekiti? N4 saal
i 3 : B Spm 27
Taut-Hertmesz isten annyiban az istenek szolgdjinak tekintetett"), 261 27il
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lakosainak himzési motivamaihél mutatja ki, *akik pedig —
szerinte — Francinorszig minden mis lakosdtdl teljesen eliitd,
mongol eredetet drulnak el Azon remd-
czerint valamely névényl vagy virdgot dbrdzolnak, amely mellett
ket felgl mindenkor egy-egy [ Kos
Soldi magyardzata szerint — a Thovénybe a red boruld égbolt
Itt tehdt ugyanoly szerepet tolt

himzések ugyanis

termékenyitd erdit viszik be.
mint az asszir-babiloni élet-fa dbrizolatokon. Hogy
szerepel-

he a szarv,
‘pediy az Gs gondolkozis a szarut az épitkezésnél is
LR So ok

{elie, azt a tetdzetet tartd bzaru-fik magvar szava, valamint aL £
0 = e

14
[

pirkinyzatnak hason jelentésli francia—eorniche szava tanusitja.
Hngy a mi dsnépeink az épitdmiivészetet mily magas fokra
feflesztették, arra nézve fogalmat nyujtani alkalmas az egykori
kheta foviros Karkemisz helyén allott folytatoja: MigegnMabog
vagy Hierapolisz vdrosnak [Tires temploma, melyet Sayce —
Lucidnusz alapjin — a mem '
A viros kelld kézepén allott templom egy kiilsd ud\"n'bol :
és egy belsd szentélybdl allott, amely utdbbi egy .szentel-szent-
jét* foglalta magdban, hova csak-a—f6papnak-és az istenekhez.
lekizelebb—dléknak—volt bejdrdsuk. A templom egy mester-
siges, mintegy 12 libmagas halmon, vagy emelt sikon fekildt
5 falni, lépesdzete és ajtdi ragyogtak az aranyidl. De a szentek
szenfjének nem volt ajiaja s azt a tobbi résztd] fliggdny zarta
el A bejaral mindkét oldaldn, a termékenység istenndjének
jelképeként, egy-egy kénusz-alaki igen magas oszlop, a killsd
udvarban pedig egy bronz oltdr dllott. Ez uiébbitél balra
Szemiramisz képe volt ldthatd; kozelében pedig egy nagy
{3 teritlt el, szent halakkal, mig az udvarban az isteneknek
dldozatul szdnt Okrtk, lovak, sasok, medvék és

oroszlénok
driztettel:

A templomba belépve, balra a nap-isten trénja allott, de a
nap képe nélkiil, mert a napnak és holdnak nem voltak bri-
wlalai. Ezen tul dllottak a kiilénbzd istenek szobrai s lkdztitk
ary josnak tartott isten csodatevé képe. Ez, mint mondtdk,
sajat erejebdl mozgott és izzadt, ha a papok azonnal fel nem
270
lithaté, mig a nﬁw s e migott két nd-
ulak dll, kiket még szintén hosszi sor nd kiivet, A {6-férfi két férfi
alak meghajtott fején all, mig a nd s a mogitte allo Férfi egy-egy
pirdue hatin; a két fobb kisérd ndé pedig egy kéifejd sas két
szrnydn, (A kétfeji sas ugyanis — Sayee szerint — eredefi]eg
k‘aERE | Jelkép vagy—talin_cimer volt, mely a keresztes hadak
utmnqmmod,at___}:;gmnmj“) Neézetem szerint a boghaz-kaii

| drids dombormiinek EU\,IL Tegjellegzetesebb részlete: az a két
| szintén magas stiveges keeske alak, amelyek a két fészereplibil
!féiitr kivillva, rohanni latszanak egymas felé, mint a ﬁ:j
(aratoo, yinerga == keeske) jelképei. ¢ IMECGee- =W RSt
= A kétfejii-sason—lixviil. ,.Jgf.emeg a szdrnyas Jovat™) —a
| gbriig mithologia | Pg&wlsat-_r kheta eredetiinek tartja:
[ valamint naluk sejti 2 Khimera prototipusat is.
Sayce szerint a fellelt bronz-szobraszati maradvanyok igen
| kezdetlegesek ugyan, de anndl magasabb t8kélyt drulnak el a
| gemmadk®’) vésetei. Tébbek kizdtt egy kappadocial pecsét-henger

i

b

| vésetei — Sayce szerint — vetélkednek-a legtikéletesebb babi-
| 16niakkal.

. -"_ #

1_}-4 T8 e

/
Hogy a kdrok a milyészelek terén mily magas fokot értek

1
|
Iel azt eléggé tanusitja az, hotr\ dz _6-vildg . n.-hét_esoddi .

| kiiziil kettd: Mauzolusz kdriai kirdly sirboltja — a rdla nevezett

| -Mauzelaum*®— és a rodusi kolosszus a kirek teriiletein allott,

1\leg|eg32Pnd(=, hogy ja Mawzolmey a karok 116\ekepen is szere-

| pelt, mely (11uma»ae§l\1nuhar neve kizvelitésével) szintén a
\Iaﬁa; isten- nm_ueLluL..aL_u_tqggfgwm

_ A mauzoleumot, Mauzolusz kirdly swbolt;aul Halikarnasz-
mls:rban ‘a K e. 350, évben kezdte ('plttejul._bzxeg-_‘,e s Artemizia.
Az épillet — M. Ch ﬁ\."El_\\mﬁt.a_nmmnm al szerint — 80—32
meteres &tmérdii négyszigil alapon mintegy 140 labnyira nytlt a
magasha. Az oldalak kirtili jéniai oszlopok kiizeit — azon kor
legjelesebb jon és allikai miivészei: Szkopasz, Briaxisz, Timo-

szobraszati miivek

theusz és Leokharesztdl eredd — remek

Lo

I

!

16, amelyek Fo - ympdzd

[
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Z0s,
villukra veiték, a fempissm misik
Eérdéseket

emelték, Ha aztin o papok
részébe, a fdpaphoz vezette dGket, aki eldtte dllva,

intézett hozzd, melyre a_bdlvany felelgetell — SElrekiildve

—a hordoz6it—-A fétisztelet tirgya azonban — o Lunck@nusz altal

Zelisszel és” Heérdval —azonositott_két arany képszodyor és a
kiiziiik 4ll6, fején arany galambot viseld alak volf. .-%ziét_enn@,,_
aki tiindiklstt a dragakivelddl, a kezében jogart és fefien b "1;\_';1—
koronit viselt s mig bikil,
Ezekben a Zeilsszel és Hérdval azonositott istes <euekben
Bayce: a khetdk és etruszkok Tarku istenét™) és a frigek
[iibelé istenndGjét sejti. nwwﬂ__
sejtteté neve dacdra is) a kecskével kbti Gssze, mig az istenndt
Kitbelé allatival: az aroszldnnal. Kitbelé istenndt @ komdnai
Maistennovel azonositjak, akiben Perrot és Reinach™ 4 az anya-
Fold (szumir, finn, vogul: ma = {¢ld) megszemélyesitdji=t irmerik
fel. Kiibelé-Ma istennd — nézetem szerint — minden irdny-
ban szoros lényvegi azoncssdgot arul el a mi Nagyboiddogasszo-

s mig 6t orozzlinok vontdk, a tirsit:

nyunkkal, azzal a nagy termeészetanyvdval, akit Kalmdmy mitho-
logusunk a keresztény fejtett akit
népiink esak a keresztény vallisra térése uldn olvaszioit Gssze

izten-anyviahdl ki. maint
a ,Boldogsigos Satiz®-zel.
A templomnak 300-ndl tobh pap allott szoludlatdra. OltG-
zetitk_fehér volt s a_fOpapot az a magas esicsos sitveyg kitllon-
hiztette meg-a tihbitdl, welykivile csak istenek és: kirdlyol
kivdltsdgn volt. A papok kiiziil kivdltak az . m. gallok
\mumi{cn!:,ﬂkik iinuepek alkalmival megvagdaltik Za
s0t fanatizmusukban elykor meg is csonkitottik i
A khetdk iehetségél a szirial. ki
kappadociai dombormi-emlékeik tanusitjal. Hzel kivziitt leg-
nevezetesebb a boghaz-keuil, mintegy 60 alukos dombvormi®™),
Sayce a mabugi templom féistenparjat
kizitl, a kheta olt@zeti, igen

szohriszali Azsiai és

melynek fdszerepldiben
veli felismernl. E két f0személy
magas _silveges férfi a jobh kezében buzogdinyt tart, madg a bal-
kezével virdg-forma szimbolikus tdrgyat nyujt a — neki hasonlit
t hossz férfi cor
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diszitették, A mauzoleum még a Kr. u. 10. szizadban_is dllott
_ s 1522-ben, a rodusi lovagok annak romjait hasznsiltdk fel
anyagul a Halikarnasszusz helyén emell Szt Péter erdd épi-

nyujté — szemben dllé ndalaknak, A férfi mig

ut

’ L2
Thse K

1",,;3,' (=7

”

téséhez. (Larousse: Dictionnaire.) (Pz‘n AS-04 DOE. DEOK Rupas

A rédusi kolosszus Apoll6 istent, — al. roduﬁnk védiste-
nét — ébrizolta, akinek ezen kiviil még 101 mis remeix szobra

“is dllt Rodus szigetén. A Lakhesz rodusi szobrasznak tulaidonitott

kolosszus magassdgdt az egymdsnak ellenmondé hagyosminyok
nyomén, kﬁrii]bwfmgk;ﬂﬁniwuaw_
u_ija_f@egyr_gl_@gﬂ}ﬂhar_nag;sigm:& Minthogy suzonban
e szerint a két ldba-kiize mégis csak 12 meéter lehefett, ma
méar nem adnak hitelt annak a hagyomdnynak, hogy a
szobor a nagy kiktté bejdirata folott allhatott, hanem -walészi-
niileg azzal szemben, a kikitd egyik dga felett kellett allania,
mig egy foldrengés le nem dontStte. A 700.000 fontra beestilt
bronzanyagdt aszidn egy emesel zsidd vette meg és szallittatia el.
(Larousse: Diclionnaire.)

"Noha kivalt a mauzoleumot gordg miivészeknel: tulaj-

donitjik, azért — nézetem szerint — igen valészin@i. hogy
kiiztiik karok, vagy legaldbb kar-eredetliek is lehettek. Hiszen
a szmtenrlli}_:_[\;g_.:_gassg__n sziiletesi ergggf@___— a tortSmetivas——

_alyjit — is gordgnek ismeri miive ufén a vilag, holott : ikar ere-

detii volt. A rédusi kolosszushoz pedig annyival 16bb ki=iik van
& kdroknak, mivel Rodus (a Makaria nevii szi cife) volt
a fészke azoknak Messegukrol s dltaldnosan esodalt
magas kullurdjukrdl hires turdni telkkhineknek™®), akik ott Apolls-
nak (a Telkhiniosznak) kultuszdt is megalapitottik. De hogy dlta-
ldban is milyen kiterjedt kultusza volt a nap-kolosszusmknak a
turdni népeknél, azt Ritter a szkithik vidékein — s kivilt a
baktriai Bamidinnak®®) az idével itt-ott még ma is dacolé amarad-
vényaival igen érdekesen mutatja ki.

A [szobdh k- (a mongol szuburgha
egylitt) a_régi(mir fennebb targyalt, kép, alak, lilsza® jelen.
_,L_t“éwm(hebm o2z szemel) szavunkkal Jitszik uasze‘?um,rm,

az m hangnak, d-vel és az lnek rrel viltakozdsa 1]ap;.an

=: siremmlékkel=
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Ak Kiiliin meg Kell emlékeznem Kréta (szintén egyik
Ta) sziget mivészetérdl is, amelynek — Kkivilt legdjabban

Angelia Mosso altal Knosszoszban, Faesztoszban és Hagin Tria-
dibam — naprényre hozott (és Palaces of Crete® cimil miivé-
hen) fiZnyképekben bemutatott épitészeti (palotik. arénilk) alko-
tdsai, Eeronz, terrakotta, ceramikai stb. tdrgyai, oly magas fokdrdl
tanuskzodnale o forma- és aranyéezéknek, hogy azolkat e tekin-
tetekbe=n a mui kor sem multa feliil. Pedig, ha szem eliitt lartjuk

azt, horgy — mint lattuk — a régi szerzdk a I\Iadzmdﬂﬂlokad*‘x«o'ﬁ-

2 © | szolime=kel,| valamint a filiszteusokat (a_jaszokat) Krétibol szdr-
muztati#@k, aklkor azokat 1‘:'@?|Jgulwt megeldzi lakossigidl
eredd — tirgvakat a _mi kel vi unﬁlI\aInunl\ és
pedig 23z oda Kiszorult hli\szcsz-mz!r'ad\mnoknaI\, akik tehat
Eryiptarmon atsziirddve, az egyiptominsk miivészeti tuddsdval is
avarapsvdnitan fejflesztettéls ki mint ahogy ez
esyiptoomi hatds (kivdlt az oszlopzatokban) fel is ismerhetd.

gsnépeinkn

miivészetiiket ;

= £
&=

Sszen sn';dtﬂ:_;_b_@ﬁ&%iﬂﬁi-\éﬂk-

de

_szlives ;um; = Dhaam nem tudnk_,;_mﬂg;_aL Pet ser és Sayee -

sok elmzeéllel nyomozzdk ugyan az irdshan uralkods elveket,
de meégr addig alig jutottak tobb eredményre, mint, hogy a
nyelvoesk lurininak (Peiser szerint: toroknek™") lkell lennie,
tovibbat, hogy®™') ez irds: ,busatrofedon®, azaz felviltva jobb-
rél balma €s balrél jobbra folyik. Két nyelvii sziveg eddigelé
de mindkettd oly jelentéktelen.

mindisszze kettd lkeriilt elé;
csekély. hogy auzok' elégséges
nem szalgiltathatnak. Ezek ecwl\e ugyanis, egy Tarkundimme
iham uralkodott) kirily

alapot az irds megtejtésére

nevil (zxamelyek sejtelme arermt\
pecsétie™=). F pecséten a kivdly uhk i 85 az asszir irdsos és szivegd
kijrirat l&bzitt (amelybdl a nevet ._is_l hibetiizték) minddssze 6
kheta hit=roglit-jegy ldthato. %y -

Howgy azonban a. khetdk az 6 sajatos hieroglif-irisukon

A myelr=mRyagee-adave,
tibb ke vesebb wvaldszinfiséggel kimutatott szavak utin nincs
sok mordani valom s itt azt még csak néhany (tébb vagy keve-
sebb validszinfiséggel kimutathatd) széval gyarapithatom. Ilvenek:

274
= a dolgozatom egész folyamdn

Stesfanusz Bizantiusz szerint ge:’ﬁ*“'), kir nyelven: Kirdlyt = g

jelenteti = e sz6 tehat kétséekiviil azonos lehet a Porfirogeneta
Konstantin esdszar ltal fentﬂrtott@ftﬁ:,} fdbird, vagy alkirdly-
lval: anuelyet azonositanak a gela széra még hasonldbb arab
dzsiln = iFejedelem- vagy hadvezér-cimmel;
I_GM{(L&_@T] — vagy vezér — névvel,
- A liibiteniciai ten_;;gi?}:}'ﬁifﬁéék — a hajozasra veszedel-
mes — keit Syrtes®™) (major és minor) vidékének neve, valészinii-
leg a masgyar szirt, illetdleg szirtesnek értelmezends.

A Fxapni (mintmegfocni) igénk régiségére és a latin
_tapioval wvald dsszefliggésére viligot derit az etruszk capys™)
melynek — mint JM&M:&_}%M

azon efruszk szava analég a latin accipiternek

valamint az erdélyi

solyom]..

{6lyv) az accipio igére utald alakjdival.
Porfio Seguro vicomte, 18 szizadi
ra délamerikai tupi- I\anb‘nepet oda athajézott és meg-
telep{iﬁ' ‘ami‘l'lee. benszifgttek vérkeverékének bizonyitia. A kir
nyelvet & is turdninak tartja s a tupi-karib szavakat t5idk és
:al_vetl dssze. Ezek koziil egyik benniinket leg-
kiszelebbrrgl érdekls sz6 a az usszu™) melyet a magyar azonos jelen-
tésti hosmzav tupi-karib

missziondrins atyak

nyomdin,

‘el Ossze. Ezzel kell Gsszefiiggnie a
melyet Porto Seguro vicomte
a kar helv—=ne\ ek sajitos asszus, esszus, assza 6s Isszus végze-

v_jelentésii szonak,

teivel azeamosit. A kir nevek ezen végzetel azonban — melyek a
magyar smyelv szempontjibdl oly idegenszeriiek — csak az
dsfeszektdl kisdzsiai kdriai
kirok, piztidek, likek orszagaiban fordulnak eld tomegesen.

Portes Seguro szerint tovdbbd a tupi-karibok nyelvén:
gvwep; kapivara™) = gyepfald.

Herpeann Hirt és August Fick Girigorszde és Kisdzsia
glriigelStis lakossigdnak mds faji voltat (akiket Fick lee-

arménia-s=iriai messze szakadt

hapt

F-jzm ’
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kiviill még az asszir-babiloni ékirdssal is éltek, azt a egyiptomi
tel-el-amarnai lelet kheta vidékekrsl ereds levelel tanusitjik,
Ezek kozott egyik annyival érdekesebb, mert - csak az irds-
jegyel. asszirok, ellenben a széveg ‘értelme ‘eddigelé teljességgel
ismeretlen, mert kheta nye]vum) Megjegyzendo, hogy az asszir-
[ babiloni ékirds erede irok; 'tehéi,iu:%i_risg
volt, amelyet a seml-asszudk csak atvettek és sa]at n:, elviikhoz
alkalmaztak oo £ ey )

A mai eurdpai l’onetikua, azaz: hanv—bema irasokat a
tudésok nagy egyértelmiiséggel ‘a fenicieknek, illetsleg a hik-
szoszoknak tulajdonitjalk™Y), akik az egyiptomi — determinativ-
és - fogalmi-jelekkel vegyes — hieroglifikus betiirdshsl a kizdrd-
lagos fonetikus irdst csinaltik. A feniciek, illetileg voltaképen a
kirok .aztdn az 6 beti-irasukat mindenfels terjesztették a
kereskedelmi tjaikba esg népeknél, annyira, hogy a mivelt
vilig minden betii-irdsit a feniciek irdsabgl smrmaz}atjak
a tudasok®y), L@ OSTER,

Az fr igénket én részemwdl a kirok és feniciek mithikus
fszmsvenek&“)— a nevitket ads Gsitk Fénix vagy Kna teat\erenek
m N" — mnevében vélem feltalilni, akit WWME) a

mtzma feltaliléjaként tiszteltek. En az Iszirisz név bekezdd

-Iff;iff'_ti’f.lat az isten szavunk bekezdd is analdgidja’ alapjan s

¥ = . = — . T
_jelentésiinek se!tem_? a /%Lnembeu csak az 4y meg-
személyesitdjet gyanitom. Minthogy pedig Movers — mint

fennebb lattuk — a papirusz nivénynek masik biblész nevét
is a kir-fenecial Biblosz viros nevétsl szirmaztatja, én vald-
szintinek tartom, hogy a papiros (papirés = papyrus) szavunk,
mely. ﬁp}és_i:'—_é___ma;@ir_e vall, a_mitdr Gseinktdl ered;
mert hiszen tgy Egyiptomban, mint Feniciaban leginkibb a
papok foclalk
mellett pedig a kdr Ciprus sziget Pafosz vagy Faposz fopapi
virosnak (Priesterstadt) fennebb
Papos alakja sz61.

irassal. A pap szavunk Gsrégisége

valosziniive tett voltaképi

$ . %
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nagyobbira kirok és khetiknak tarl) a sok nem gbrig hely-
névvel bizonyitjik.

Ezeklkel egyiitt

|/ -gagyogd szavaliscamelyeket Hirt — a gorig nyelv eredetét

és tejlodssét kutatd Krelschmer nyomdn — kozil, ezek: B,

Baba, Aba, Da, Dada, Duda, Ada, Ma, Mama, Ama,-Na.-Nana,

Nonnos, Ninnis, Nenis, Anm,___ 2api,. Appm—Taa Tau, 'Imta, Ata
AttarKaka,_Alkka, Lo, Lala, S:
Hirt azzal a megjegy ~e] kézli, hng_\
is elGfordulhatnak ugyan, azonban ily tdmegesen és pedig név-
képzi elemekképen esakis Kisdzsidban fordulnak eld.
Nyelvtani alakjaink kizill — a dolgozatom folyamdn kimu-
tatott szavakban — a kiveikezdk voltak felismerhetdk:
brizis (Blizdsz vagy
Byzacium bouzantesz); i_1:1_1__[_:_1_a_~_
(harmasz: egy Hermesz istencél nevezett libial nveény): magos.
nzaz_ﬂ;n_;_gi_s_{n maigum}g__gﬁ[ﬁg_ﬂﬁ;i;_ szava); szemas. (Bal-
Szemesz napisten: az oculus Beli); fényes (Fanesz—napisten
nevének Fenesz alakja); pileges (a rabszolgan6k mint billegesek
vagyis bélyvegezettek fenicial szava) stb. :
a kanadni vagy kenai
mint akik — eredetiik

figyvelimet érdemelnek azon kisdzsini

talan mds ny ei\ekben

Az as, es melldknévieépzs, péld.:

helvnév, melynek lakosai:

2. Az i melléknévképzd példdja:
{ahouy magukat a libiaiak nevezték,
ukin — kanadniaknak tartottdk magukat); Beéri a kanadni
khitteus neve (aki ezt valdsziniilleg a kanadni khitteusBeer
(Szaba) virosedl nyerte). —

"B Az af ettonsviepsb- paldil: e~(Allat istennd) és
_él;t_/(_ﬁjleitiu‘ht istennd sok viltozati nevében).

4. Az it imekeépz§: Tapitfxthens) istennsnevében.

5. Igenévképen sokszor a puszta igetd husznaltatott;
péld. : gl (azag—@la Ll :ateu_u_eaw;; er (vogy ar ==ero: Herkules-
nek Er, Moker, Makar new tanit_(Tanit istennd neve).

. Az i igenévképzd (n ma is €6 rdtarti, jatszi stbmhez
hasonld); példdk: rakodi (n mai Alexandria helyén volt kir-
fenicini Rakody rakodghelv — Stappelplatz — nevében); jari

azaz jird: (Herkulesznel Jaribdl — azaz Jirdé Bal nevében.)

-

T i
 kethon, |
szavakba
ﬁalon: is
és az El
ez Orok
Adonisz
nevében]
—— ifjﬂ.k&
8 .
(Herakle
nevet M
6 is nev

ugryane:
avarok
mem sz
az eldbl
telik —
[Jap =¥
9.
hen sej
tiibbes .
név ere
- 10
€50 szl
ban és
felhang
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mibo (d
tdlez b
ellentm
ilativus
| felhang
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_ohadt, a mi legktzvetlenebb Gsnépeinkhez csatlakozott.
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T. A régi on, en képzs igenév ; péld: kotény, kitony (a
kethon, kithon, kethonet ruhadarab és a kothon azaz kikots
szavakban); alon, valon, élion, élon (All6, vald, é16: az alon,
valon: istent jelentd szavakban; tovabba az Elion feniciai isten
és az Elon khitteus névben); iddn (idd; Bél-Itan vagy Bal-Tton:

| ez Gk idG istene nevében); adon (azaz adé: Adon vagy
Adonisz kdr-isten nevében); tudun (tudd: Tudun avar kin
| nevében) ; apolon (azaz dpold: Apollon isten — mint RNovgoreoirns
= ifjakat dpolé — nevében).

8. Az a névelonk egy| Celosziriaban! lelt érem HPAK.
(Heraklesz) AITA44%9) feliratdbél tinik ki, amelyben az Apala
nevet Movers Pala= nagy-nak magyardzza s a kezdd a hangot
6 is nevelinek sejti. Ez tehdat még inkabb felbatorit arra, hogy
m]:nla[ﬁzoban anogy a lonak kér szava fenmaradt, a szo-

-;} Lezdd a-t szintén csak a magyar névelinek tartsam. Valamint

ngyanezt vélem felismerni az amalikik vagy amalekitik és az
avarok neveinek bekezdd a-jdban is, mint amely — a sejtel-
mem szerint — esak az idegen népek ajkdn ragadhatott Gssze
az elébbiek — mint Malik vagy Melek (azaz meleg) istentisz-
telok — nevével és az ulébbiak — mint az egyviptomi hikszosz
Uar=vir lakosainak — nevével.

9. A k-s tobbesszim képzdt a kar- femuﬂ}\;' Fenek I neveé-

s T

hen sejtem és pedig annyival inkidbb, mert Plet:.chmanu is
iibbes alakinak sejti a Fenek név Fenkhu™) wviltozatat s a
név eredeti alakjit foin, fon, punnak sejti.

10. A tupi-karibok nyelvében felismerhetdk a magyar: fe
gz g személyes névindsok, amaz: ndhie, ez pedig o vagy %) alakok-
han és pedig tgy latszik ez utébbiak aszerint, amint al- vagy
felhangi szavakhoz jarulnak.

11, Ugyancsak a tupi-karib nyelvben szerepld po™) vagy
mbo (dedens jelentésil) névraghan a magyar ba vagy be, ille-
tileg ban vagy ben helyhatirozé ragokra ismerek. Ennek
c;]lenimand ugyan a  Halotti Beszéd® nyelve, mint ahol az
illativus és inessivus ragok még, nemesak hogy kivétel nélkiil
felhangdak, hanem illativus ragként ott .még csakis a mai bele

78
Attelintés.
— Eredmények és hivetheztetéseh.

Most végiil jonak litom a mi elddzsiai Gsnépeink viszontag-
sigait legfébb mozzanataiban atfutélag még egyszer lejatszatni
olvasdim eldtt, middn mir velillk minden irdnyban eléggé meg-
ismerkediek arra, hogy az események rigdirdl és kivetkez-

| ményeiré]l maguknak itéletet alkothassanak.

A Fekete-tengertdl, Kaukdzus-hegységtdl és Kaspi-tengertil
délre fekvd teriileteken @sidéktdl fogva, a torténelmi kor

| hajnaldig majdnem kizirdlag turdni faji népek lakiak, akiket
| a tuddsek altaldban az arménia-kurdisztdni hegyvidék Anlib,
| vagy kald népétdl szirmaztalnak le.

Ezen turdni népesalidnak legismertebb dkori tagjai koziil
a déli és délkeleti — ardbiai, kaldeai és perzsiai — adital,
irok, elamitdl és koszeusok (koselekymint amelyek a rdjuk

|tolult sémi és irdni népekbe régen belevesztek, minket inkdbb

esak ds-oldalrokonokként  érdekelnek: noha szdrvanyosan
ezeknek is kertiltek kisebb-nagyobb toredékei a mi legkizelebbi

| Gsnépeink kizé.
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igehatirozé szerepel. De hat ki tudja, hogy azért nem éltek- e
mar akkor is a mai alakok az orszig némely vidékén., de
csak késgbb jutottak altaldnos uralomra.

Mindezen nyelviani alakok, a dolgozatom egész folvamin
bemutatott szavakkal egyiitt, gy hiszem meggyozhették olva-
soimat, hogy a kdrok nyelve: a magyar volt, mert valamennyit
a kirck és testvéreik — illetdlec a beldlik kifajzott feniciek —
‘szavainak, istenség és egyéb neveinek mutattam ki amelyvek
némelyike aztdn = a kirok és feniciek vagy hikszeszok utjan
- idegefl népekhez (a giirdgikhiz, egyiptomiakhoz) is atterjedt.
Az atterjedés pedig — kivdlt az istenség-nevek tekintetében —
az dltal bizonyithatd is, hogy azok az istenek eredetileg csak-
a mi Gspépeink istenséceinek 1|mt'it1n'tok k.

an is

E[Ihf]’_ ;'{EE (d;,“r:‘.’;",&l:r‘.r/#{")

s

r"]_"d_;"_;_g_{.f..&fo

CfuBA.-

DAE4

Kazvetlenebbiil érdekel benniinket: a médiai protoméd, (;@

ivagyls az irdni (drja) médeket megelfzé turini méd vagy
méd-szkitha nép; valamint a kelet-arméniai Arardt vagy Urartu

lillam turdni faji népeleme: a nahirik. A méd-szkitha nép
IUg_\'anis minden bizonnyal nagy szerepet jatszoit a sokkal
késGbh alakult partus birodalomnakvellink rokon-népességében ;
mig az arméniai, vagy \'cllal-.eanl ardmiai {urdni (P!lmus.:.
szerint ugyanis: a sgki
délnyugatra szakadt azon res:

Az arméniai nahiri népek vidékeitdl nyugatra egész Kis-
azsidn k_ereszl[ll — 50l a szomszédos szigeteken is — valamint

z I

észak-Sziridban és az észalenyugrati—Tigris-Eufrit kizben a mi
_ﬁsg_in_]_{___é;s Jegkiizelebbi  dsrokon-népeink voltak ellg-rjed\.‘e
E népek egyvetemes gyijtdneve valdsziniileg a H:e:a, hitlita. —
vagy khiftens lehetett. De ezen neveken kiviil hlh»té"eu vala-
mennyien viselhették még a hani vagy hun és _a_._hl_'n_e_tg_\iI
rokonhangzdsti skitha—neveket; s6t mindezeken feltil meég
valami pal vagy fal alakra visszavezethetd nevet is. Ennek a
kheta népesalidnak — mint litszik — az a keleti része Jutott
kordbban szerepléshez, mely a késobbi pontuszi Kirdlysagnak és
Kappadécidnak keleti s Arménidnak és Assziridnak nyugoli
vidékein élt. Ez a része pedig — minden valészintseég szerint —
a_mailegkiizvetlenebhiil felmend Gsnéplink—voll. E videkeket
ugyanis az é-kori geografusok, valamini az ekiratos emlékek

Subarty (miskép még Szuri) néven emlegetik. Ez_ a (Szumirfal—

is tsszefiiggd) név pedig annyival hatdrozottabban azonositands

a mi honfoglalé Gseink Lebédidban kiilonszakadt részének

szabarfoiaszfaloi nevével, ert ugyanazon Subartu északi

vidékeibe esik annak a szabir (vagy szasepir) népnek teriilete

is, amelyet nevénél fogva mdr misok is azonosnak tekintettek

a mi killénvalt népagunkkal.

Azonban a nemzetiinknek magpar—nevét adé dga a kir

__nep_\_o_lt_t_i_meh nek Makar, \1.1Ler, Magor (ner— ro) entiszteld

része, az 0 istenérol nevezte magat r_[_:_a_!_n_r___:_lggfmmn ak.
A kdr népnek dshazdja pedig az a Subarluval Kelslenm Ossze=
folyé (a (Vantotsl nyugatra fekvs) Khiria orszig lehetett,
amelyet I :I‘higlat—Palazﬁr — a szomszédos vidékkel emyitt —
T‘eldl‘xlt Fven ismertetett 34 és szabart vidékekrﬁl éradhaltak

elott — délnyugatnak: Szmuba s ’J"Z;Iﬁ, kani agl. kgn,al_,.ﬂ
neviikkel Usszefiiggd  Hanadnba. E vidékek lengerpartlako
elemei aztin az 6-vildg legrégibb hiril tengerész népéveé lett,
mely, mint ilyen, nemesak—a—Fildkozi — kivilt az egei
és kar — tenger szigeteit, valamint Kisazsidl s a késibbi
Helliiszt drasztotta el telepeivel, hanem az afrikai partokra,
tovibbd a Fekete- és Viords-tengerek é Ls a Persa thil part-
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vidékeire is boesitott rajokat. A Virds-tengerparti és a Persa-
5bol melliki tajol nyelve (st némileg vére is) sémivé vedlett
at, a sémii népekkel vuld érintkezésben s mint ilyenek szivi-
rogtak ubdbb vissza — féként a kereskedelmi forgalom utjan —
partvidékre és Kanadnba, ahol azbin (killonben =
néven osztoztak az 6 kdr
De hogy a feniciek
foként az az adat
Lar lakossagi volt;

a szirial
karpkkal iis kizos) fon,
Gseik és testvéreik tengerész-hirnevében.
azutin is ‘kdroknak tartottik magukat, azt
tanusitja. “hogy a feniciai fovédros, Tirusz:
mert ez mz adat — nézetem szerint — csak gy értelinezhetd,

foin, fén

hogy a Eoruszi nép még sémi nyelvilvé vilasa utin is kdrnak
tartotta pmagit — az eredetnél fogva.

A Seziridba és Kanadnba szakadt kdrok és testvérnépeik
ezenfeliil dtt még egy olyan vérkeveredésen is estek At mely
nemzetiiméc  fajjellegének kialakuldsira dontd volt. “Ugyanis
Syiridban &s Kanadnban mindeniltt keveredett a mi mongolos
kheta népoiink azzal az ezen vidéken 6sidok ota honos [@mo="
nfa néppeal, amelyet az észal-afrikal berber vagy mm-maﬂz
nép legk=setibb szakadekinak Tartanak. Minthogy pedig ezen
berber faijhoz szimitjik azokat a fennebb tibbszor emlegetett
tamahu w-agy tehenu népeket is, amelyek fajat a tuddsok a
kisdzsiai s a Foldkoai tengeri sziget-lako kdrokban is felismerik,
kétségtelzan, hogy a karoknuk a berberekkel is hasonld vér-
keveredésiik ment véghe mindenfelé.

A SSubartu-Khariabél Sziridba szakadt Gsnéplink azutdn az
iliszleus) és avar

ERel, fovabbd sémi népek csatlal\omsaval egy uj rajt
boesdtott ki, mely Egyiptomot meghdditva,—ott-koriilbeliil 50U
_évig uralizodott. Ennek a hikszész, vagy maskép pasztor név
alatt ismuesrt népnek fajtipusit a kutatok az ismertetett Subartu-
nak azorr (a Tigris és Eufrit forrasvidékére esd) tijan fedeztek
fel, amely a 18. egyiptomi dinasztia kordban Mitani orszagneven
szerepelt.  Subartu-Mitininak e resze benyult a Tigris-Eufrat
folyokozmesk nyugoti tdjara (f6leg az Eufeat-Habur folyokiizhe:

a késsbini Paddan-Aram, vagy. szorosabb értelemben  vett

.,I:;.)

i g % Tt =
|aniszt, valamint a hir_g:_‘__Lagup:amsukntl.a_\'urt s, kiir-

sukat,

X itq, Azsifiba szorult vissza, ahol aztin 2 tilnyomo
pész (amemlekitik. sasuk) aprankent beleolvadt a kirnyezd sémi
népekbe s mig a kisebb rész itt is csatlakozott az északsziriai
1ar és leir-fenicial (1. n. keftn) testvérekhez. Az egyiptomiak
azonban Azsidban is {ildizték a hikszosz-maradvanyokat s ezen
iildisz6  mmadjaratokban aztin majdnem pgész Sziriat meghddi-
tottik vefima, ha az iddkbzben hatalomra vergdditt voltakeépi
kéuziis Gafészkelk

Lhetdle, (aukiket a kuminok. vagy is a kunokkal
O
tild kun-khetiknak is nevezhettink) nem dlljak titjukat.

A Eihetik ezen masile dga esak az egviptomi 18. dinasztia
kordnak wége tajin jutolt szerepléshez, amidon terjeszkedni

Lezdett mz Amanusz hegység-vidéki és kappodociai hazajabél

utdn.

Kisdzsidban és Sziridba.

Kit@nd hadvezér-kirdlyal alatt hatalma rendkiviil gvorsan
<izivial rolkon népek szivetségének élére illva, nemesak
hogy vissmzaszoritotty fazaL-b-:‘.ernul i nmr' ott urri lett eg '\.1p
tomiakuat.  hanem épen e vidékre (a volt Kkir, Khal nrr\
“Ahkarrur=y) helvezte dt e birodalom stlypontjit

Azesnban a vicdgzas rovid ideig tartott s az
Loditd haitnlomra verghdbtt asszirok elsd tamaddsai Szivia fele.
e szébsivedezett allapotban lelik a kheta birodalmat, mely
nemesak  Kis-dzsiai és kappodocial teriileteit — a kun- Lhetak
sPeezkét — vesztette el, hanem még Sziridban — a (biradalom
goedband is w karkemiszi kirdlysdggd zsugorodott Ossze és
szomszédissigaban mindenféle apré vj (egy-két viroska vidékere

) szoritkozsd dllamkik alakultak. Liy et - ﬁ-égr
elddizsial turdni néptimegeknek — \Ien.a@ és IIL

natt s

idokidzben

1elo, ho:-_.t_‘;mem csapisok, eh- inségek folytan bedllott
belsd népemozgalmak és Mndm_ﬁ;i)k dadlhattik fel a birodalmat

Nézedtem szerint azonban ezek magukban véve nem toe-
hettek veiina oly gyorsan darabokra egy r)ly - hatalmas dllamot,
ha anunale konstrukeidja nem hordjn magidban a romlds csirdit.
A kheto-Tirodalom pedig mdr szervezetében torékeny volt;

Mesopotimiiba) is. Ez ulébbi vidéknek &sidoktl fozva olyan,
minden mds felett megkiilinbiztetett kézpontja, szeut helye volt
Harran vagy Karrhoe viros, hogy e kivételes helyzete izazolui
litszik Winkler azon sejtelmét, hogy e viros egy Ssrégi nagy
birodalomnak lehetett székhelye. Az o hatalmas dsrégi birodalom
pedig az a moudai-kori asszir birodalom lehetett, amely a torte
nelmileg ismert sémi Assziria ﬁlakulﬁ;{& ;E';k szﬁzriclriﬂl elozte
meg s amely ellen védelemiil emeltette — Manethé szerint -——
az els6 hikszosz kirdly Egviptomban a hires Avar tiborvdrost.
Hogy annak a mendai-kori assziv bil‘Dd;'I_O_I;I_Ililk népe
turdni, sdt magvar fajo volt. azt, egvebeken kivill, annak a vele
szorosan dsszefliggd mondai Szemiramisz kirdlynénak Sziriibol
szdarmaztatisa monddl is valdsziniivé teszik.

Az az Gsrégi ala,,zir b:rodu!om valosziniileg az Gsszes kheta-
Ewwekel mao“aban fouhlhntta

Valdsziniilez a hikszészok kivandorlasdval bedllott nagy-
mérvii vérveszteség: elnéptelenedés gyongithette el s torhette

ligy Dssze azt az GOsrégi turini Assziv birodalmat, hogy kép-

Gsrégi

telen wvolt a szomszédos népek betéréseinek ellenszegfilni.
Hogy pedig ezek fel is haszndltdk az alkalmat, azt az

tugyvnevezett kanadnitdk befészkelGdése tanusitja a roluk neve-
zett Kanadnba: tovdbba az arméniai aramiak betolulasa a bire-
dalom szivébe: az Eufrat-Habur-kézbe, mely attél fogva Paddan-
Ardm nevet viselt.

Az idegen népek betdrései aztin termeszetesen nagy-
mérvii eltolédisokat idéztek el a mikdr-szabart Gseink kizitt,
akik ennek folytin természetesen lehetdleg az északi Subartu-
Kharidba és az északsziciai Khar, Khal vagy Akharru orszigi
testvérekhez vonultak vissza.

Az Egyiptomba betirt néptdmeg ott hazdt lelt ugyan, de
nem allandot, mert a meghdditott nép végre is lerdzta az idegen

icit 6s a hoditokat kiverte teriiletérdl. Ezek aztin — termé-
szetszeriiles — szintén mindeniitt Jehetfleg a testvéreikhez

esatlakoztak : Libidban, a t8ldkozi- és egei-tengeri szigeteken és
Kisdzsidban. A nép zime azonban, mely az egyiptomi fdviro-
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mpn a fd-kivdly vagy csiszir még a k khetiknak sen volt min-
dentitt kizvetlen ura s alatta tobb kheta m:p nép élen neki ali-
vetett Lmdl;ol\. ﬂllottct A Kisizsia n}uérntl videkén élt — bar
" tobbé-kevéshé azmten_@@_&_@ — népeket pedig mdr fnkibb ™
csak szivetségesi viszony fiizte az uralkodd néphez. e urvan-
ilyen viszonyban dllott a kheta nép a sziriai népeklel szember
is s épen ezen vidékben litom a birodalom legsebezhet6hh
Alkhillesz-sarkat. Ez a vidék (a régebb] K vagy Akharr
orszagnal, Fenicidn kivilli része: az Aranta {0\1"Dnte:?,) és Eutrat
kisze) ugvanis mav régtil fogva tibb killinbizd, bir turdni faji
néptéredéknel volt hazdja. Nézetem szerint tehit végretes téve-

dést kivettek el o kheta kirdlyok, midén——az egyiptomiak

visszaszoritiss utin — erre @z egymissal is csak nehezen
megtérd lakossdgn vidékre helyezték at a birodalom silypont-
jit. az © szorosabb északi fészkilkbdl; mert az ilven neép-
konglomeratumban birmely pizkodtatds kiinnyen megindithatta
a bomlds processzusit. Csakis az a vonzerd magyardzzi meg i
kheta kiralvok e tényét, amelyet e vidéknek (még az egviptomiak-
nak is impondls) kulturija rdjuk. gyakorolhatott. Mert hit ez
volt az (a szomszédos, de kilon sza cqdt Fenividval _egyiitt),
ahol & ‘L;é_i-_ftgjm@ag}mk___wﬂmﬁa__tﬁtﬁpm.tjdt érfe—el-

A széttort kheta birodalom romjain azutin psukhamar 6j
allamalakuldsok indultak meg: mint pl. aflam_maszkuszi ardini
dllamé.
kegyelemdétést az idokizben nagyha lommd  vergGditt sémi
asszir bir adta_meg, amelynek timadisal ellen a kisebb-
‘nagyobb dllamok képtelenek voltak megfeleld exdt szembe
allitani. [wy szétforgdcsolva azutin a mi népeink minden hosies-
sége kirba veszett s egymis ubin estek el, filzettek rabszijjra
vagy telepittették it tavoli vidéekekre. Mi Iehel tehat termesze-
tesebb, mint hogy — ily sorsot elkemlendok — mind nagyobb
tomegekben szanhattik el magukat kivindorlisra és pedig ele-
inte csak az equk\lﬂi g3 szabir—testuérekhez 5 | mulom az
asszirok ezek vidéleeit ::‘"mcu'hmlllmtdi\, a4 Kaukdzuson ét az
ott mdr régtdl fogva megtelepedett vagy nomadizild testvérek-

névye
Tigli

vagy
zishe

De a birodalom szétziillétt népeinek végromlisit, a
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De a n fiek és  legkozelebbi testvéreilinek -
nyngotra Kisdzsin legnyugolibb tdjaira szakadt tiredékei:
1 kdrial, bithinai és paflagoniai kdrok, a székelyek és

saiciliaiak dsei: a szolimek? az etruszkok térzsnépe: aleekf. a - L)

iruj:tiJ’Ie::LroL“ a likek, valamint mindezeknek a szigetekre Tr‘ﬂ 2

'gzakadt” toredékel sem jartak jobban sziriai és arméniai test-
véreiknél, mert Gket meg lassanként s mind témegesebben az
irja népek: a (Hirt szerint eldbb a mai Magyarorszdg teriiletén
lakott) gordgik, tovdbba a kimmeriek, frigek, maionok. thinek,
hithinek, galatak &rasztottdk el. SGt a kisdzsiai Gsnépeinkre nézve
ap érja invazié annyiben még végzetesebb volt, mert Gk
— mint az arménia-kapadoczia-sziriai, wvalamint a kaukdzusi
ziimtdl tavolabb élék — ezekhez nehezebben csatlakozhatvin,
ardnylag kevés kivétellel beleclvadtak az idegen, jBvevény
|'. népekbe. Hogy azonban az dsi fajegység még a nyelvi beol-
vadis ulin is éreztetle hatdsat, azl a sok miletuszi gorig telep
tanusitja mindenfelé a fekete-tengerparti szkitha vidékeken;
wert Miletusz viros — az dkor Velencéje, mely mint ilyen
300-on felitli tengeri kikotdt, telepet, rakoddhelyet alapitott —
csak it gorogbktol vald eldraszitatisaval lett gtrig varossia a
kir kik6td vdroshdl s igy érthetd, ha mindenfelé a kirok bri-
kébe 1épelt a tengerpartokon; épen tgy, mint a szivial akharrui
fengerparton a kér-népbdl alakult — de nyelvileg sémivé
vilt — Fenicia, mely a kdrok hajézdsi telepeit szintén minden-
felé kisajatitotta.

*

= Ll

| Szorosabb népesaladunk  elddzsiai  Ostérténetének ezen
illekintése utdn, most még azon nép-, népesalad-,
sfh. nevekkel kell foglalkoznom, amelyek legkizvellenebbiik

kindlkoznak tanusdgtélelre arra nézve, hogy csakugyan Arméniju-

torzs-, hely-

Szria-Kisazsiat és Pmkarl turani ngpelkel tekintsiik dshaziankul
*fﬁm— K Tp-ek

rzsnév Kanadn, Kena, Kennan vagy Kna —

iz pseinkiil.
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— a karok és feniciek tdrzsatyjanak — nevevel ldtszik Hssze-
| figgeni. A kidrok és feniciek killdnben még dzatyjulkeént tisz-
tellék Agenort is, »a gen (ken= kan) ur*-ra
litszik elemezhetdnek s igy nevéhez a Genakh liirzsnévnelk tan

akinek neve pedig

(sintén van kbze: a névvégi akh szétagban talin csak a magyar
fikbes rag (gerak azaz kanok) rejlik.

Talan a Genakh névbél kitiing kennek csak puszta meg-
forditasa a@ torzspeviink, melyet altaliban a Nyék hely-
o = Nel = Hudl G =

| névvel aionositana.k. =
| térzsiink nevének elsd részét az L
jTiglél alazdr asszir kirdlytol sokat szenvedett Kurtli\ﬁ‘uj,]hmhg ’@‘Tm
‘\m'] Kurhik nevében keresem; mig a Germalu részt a Gene-

(zishen Gomertd] szdrmaztatott | Togarrna |nev ™) viltozatdnak
 ssjtem, amelynek Torgama és Trogma alakjaiban a turkomanok..

| lurkmenek vagy trukhmenek neveit is keresik. Ez az issze-
| fiizgés pedig mind a két fél részérd] kizelrdl érdekel benniinket

g al™
7 gt

»
| mert mig egyfeldl minket magyarokat-a—turkomanok egvik tor-
!lzsé\'el is azonositanak, mdsrészt Jozsel kazir kirdly Togarma
| 10fiat6l szdrmaziatia le az egész népcsalidunkat™) : Ugri, Durszu,

Avari, Hunni, Bazilii, Tarniach (melyben Kun Géza gréf a Tarjin
torzsneviinket ismeri fel). Khazari, Zagora, Bulgari és Szabiri
nevek alatt. Mar pedig a Togarma nevet — mint vidék nevet —
egvenesen K

padicia Armeni.'iban }-.eresil\ a tuddxok
Ldrakun sth.) xczieletiel flige Gssze, mneh et épen a tumm nepe!\

1uziek egészen a szerielenargw hir a nem turdni trakok nevé-

hen is felismerhetd a <ar1\an§-t.nkamnni\ metathezises német
;nepie'-’rﬁl:zoa]a}.]a A si M{Uf'
_"*lt‘-lsﬂm_alakja‘v'ﬂ-demszeiﬂgﬂna a Jo,z,sgf._Lawr_LmLL._altal =
 megemlitett Tarnvak népnévnek, valamint a Biles Le6 és Por-

firogenets Konstantin esdszdrok dltal rednk, magyarakra Jibvet—

kezetesen alkalmazo évnek—is, Fennebb killinben emli-

jtettem azt a turaki neviif népet, amelyben Hommel a turl nép

mmr litja. TL(,«RJ ——mﬂjl{/ ';VFP,K

/
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Mint mdr fennebb mondam, az Gsszes elddzsia®d turani
dsneépek kbzbs Osének a Fekete-tenger déli partjamentdi kalib,
vagy maskeép kald népet tartjdk. Az Gsi kalib nép-névres latszik
visszautalni a délamerikai karibok, vagy tupi karibo¥iz neve,
akikre vonatkdzéiag Porto Seguro vicomtenak — missziiondrius
atwvik adataira tidmaszkodé mive nyoman — mdr eddadtam
(s magyar nyelvi vonatkozdsokkal is tdmogattam), hogry azok
Délamerikdba vetddott kirok és bennsziilditek leszirmazékai. Ezt
a feltevést — egyik torzsitknek kumdn neve is valdszintivé

latszik tenni.

f
A palée, polove, filiszteus, pelaszg, faliszk, pelagon. yparthus :
; i N e MESIEKy,
népnevek a Bil, Bél és Bar nap- és tiizisten-kullusz kiifejezdi. Fr)
A n‘]i szorosabh népcsa]ﬁdunkkmevének alapj@t én a - Zj"jg = z;:{_&
masszagéta és tisszagéla népnevekbdl is 'kitfind latin  sagitta &' ~cdis
(nyil) szdéban litom és pedig annyival hatdrozottabban:, mivel
a szkithdknak azon feniciai szukkoth™) neve is esaknem azonos
hagzdst a nyilnak asszir sukutu™) szavival, amellyel — exwyebek
kiizt — a hikszdszok is egy1k vidékiiket (Szuke Szul\ol)f“" !
; ARAL

nevezték, Id. Pliniusz szerint a szluthak régibb peve

Fennebb lattuk, hogy Armenia neve ereeflleg Ardnmxia volt
az ardm név nyomdn szintén eljutunk a kimmutatott
subartu-kdriai dshazinkba, mint amely Arménia nyugati részén

s lgy

teriilt el.
A honfoglald magyarsdg Porfirogeneta Konstantiin altal
fentartott hét t{lrzs-nevének magyardzatit a kivetkemzdkben

S | LBeos 4

forzs hiszem — egvenesem a‘ k{i!‘\
gzetendd vissza.

trzs-név a heos és torik ghuz nemi kifefezések
és viltozatlenul s
ghéz

I

neve — ugy

viltozata, mint amelyek tisztdn

egyik
szerepeltek a kosszeusok kos és a furkominok ghuz.

neveiben. Hogy pedig a kos dllatrél csakugyvan nevezték
magukat népek, azt a teke- (kos) lurkomdnok neve tasausitja.

Nézetem szerint killonben a jasz (Gdza, Gazia), valmmint a

kozar vagy kazar nép-név eredete is a kos széban keressendd.
287
neka-

Ezek utin a 7 tbrzsiink nevel kozill még csak a™=—
zetlink mam‘arwﬁkﬂzaﬁnak tekinteit —
neve marad amel_) et mdr fennebb a fdisteniink. SIakar.
Wra s illetve annak néi elve: ‘\Iegﬂu.ls_l_g::g nire—
— mint magerire —vezettem vissza s amellyel Gsfelfogiasilag a

Lebédidban kiilonvdlt Szabart népelemiink neve — mint (a
SZemere vagy szemmeuanﬂ] €s a £z szumirral egviitt) a szfn:.wgglgﬁ

—
—

utalé — all szembem

De fennebb lattuk, hegy Makar islen — kirdl neviinket
nyertitk — csuk egvik (a teremtdi és wmbolm} mindségs volt

Herkulesz isteniinknek, mig a méisik — a feremitd és

személvesitdiardl :

a mi

fentartd mindzécének

kifejtettem — tigy fligy Gssze a l.g_rll_\_iig_y_]_\g_l],_hi__u_e_pum nek \
alapul szolgdlé Kun, Kam vagy Kom istennel.. hogy mmsz az
utébbinak macva, azaz l_naﬂzatélmk is tekintendd,

Ez az Bsszefiigggés aztdn szintén kifejezésre jutott Gshazink

-nép- €s helyneveiben, még pedig féleg olyanokban, amely ek viseldi

geografiailag is Gsszekdtd kapesot ldtszanak képezni a magwarok—

kimutatott (a—Tigris, Eufrat forrdsvidéki Mitdni orszdgra. psf)—— —

dsfészke és a _kun-khetdknak — (a Sziria és Kisdzsia issze-
szigelésénél fekvd) Kamanu-— vagy Amanusz-hegyvidéks
régebh hazdja kbzitt. Az az Osszekitd kapoosul fekintiends
nevet viseld nép ugyanis az asszir kirdlyoktdl oly sokat szen-
vedt kuprmuhinép volt, amelynek maradvinydnak tarbom a
Kaukazus és Kdszpi északi Gsszeszigellésénel laké kummmkok
vagy kumiikdkel A kummuh nép Gsszetiiggését a kam és maggal
azonban még tisztihban mutatja az a réluk nevezettnek tmrtott
leriilet vagy orszésKemmagen neve™), amelynek reminiscen-
cidjat latom az nuszini&i-—?‘u-ln-—mglletti hegyvidék hun-avaskori
— e e

~—hasennevében,

Hogy pedig ilyen fsszekoto nevet a mi Don-vidéki maayvar

deeink egy része is visell arrdl a XV1 szizadi Abulfeda cavab

- L] 2 L - o
a_ Kuma-melléki magyarok (e

ird taniskodik, aki sz

’

Khun, Khon. Fhomy
e | Kt 4sAL

™

u

> Kigos
( ﬂ/’nj_ﬂ-’ W{&u)

’

hﬂm-—hiv&nuﬂ.—megg—)(’mdecem szerint a kunok wvették newriikei. e"‘"—»f'i-r"‘
- A magyar népnévnek alapul szolgilo magpedig — mint f =



/
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fh
kumilkdk  szomszédsdoibun) — akik fdvirosa \[fldzmr vagy /
Madzsaria volt — klthﬂ;&W }

olvvon b oo #ea #oueevor Sxioryto,)
az emlitett Kamanu hegység, valamint a
velitk wokon (a khammanénei) khammdin nép “neveivel még
azonosabb hangzdsi. khammén-oszlopok vagy inkdbb obeliszkek
nevében litom, amelyek rendszerint a Bal oltdrokon illottak.
Csakis nz litszik némileg érthetetlennek, hogy Herkulesz isten
Lét ikeristent mindségel — Makar-és—Hun— kozill nem Kun
isten jelképei voltak az obeliszk vagy langalaki—khamminok,
_.«-’2 9- ) hanem a tilzes UzoviMarsz istennel azonositott Makaré, mig a

e vilag-fEatartd_Kun jelképetil:a Lapitéles amun nevii oszlopok

tekinteftek, De hit valsszinileg ezen dtvitellel is csak a ket

289

ban azonban még egy Zakkurnevil nép is ¢11"), amelyet Sayce a i ‘

gl d - Litdk és ad

LWE,nkxknekteulm és tencer neve pedig — mint | T
0 3 - - - - 3 y E

fennebb lattuk — szintén feltalilhaté a moldvai kunoknal. — HEYEND

A Zakkur népnév pedig igen hasonlit a székelyek azon

ZngL.n_.exi}_‘gj_amel}' alatt Kézai mester 6ket a_hunok marad-
pr s ARl 8 ; .. ey ilyen
vanyakeént emliti, kivalt ha szem eldtt tartjuk, hogy az egyiptomi - o
emlékel sakalasiinak is van r-es hangi — Sakarsa.— név- o .
= 5 ! EeZ e hosza es
viltozata.
. . x ; sth. nevek
Kuun Géza grof a—Zakul nevet killinben a biharmegyei A
Szakoly kizségnévben is felismeri— o
Ugyanis -

Erdemes a megemlitésre, hogy az egykori zakkurek neveét

ielent, M
— Zakhur®"®) alakban— ma is viseli egyik kaukdzusi viros, a defent

| ép oly ke

Szamur foly6 _mellett,_ahol tehdt hihetGleg a kisdzsia-sziriai i
istenséez ikersége és kolestindssége jutott kifejezesre. szélalyel, vagy zaklurol ivadélaidslmale— | & Mago
A _himelvi kam-és-magra — illetve magerdre —utalé-kun ] : i , @ kikszoszok avar tdborvirosval prony
és magyar nevek sszefliggésével parhuzamosan, a néelvi szem Bsszefiiggonek tartom, amelynek udr neve is egyezik az G_udr 1
&s szemeerore utald szemareus-(szemere) szabir, Subartu, Subdri neviikkel. E hitemet litszik megerfsiteni az avagok — mint | hog..v oy
népnevekkel szemben, a szem megforditott alakja szintén fel- vapleunok — Hunnvdr-ais,Jordaniszndl®") (eas partes Scythiae .. ‘_J—Tﬂm'm
talilhaté az okori elGazsial mamnkﬁ“),\nrr\ mosinok és a (néze- quas Danapri amnis fluenta praetermeant, que lingue sua Eevvall
tem szerint ezekkel azonos) késobbi : bessz, bisszen, besenyd, Hunnivar appellant), = #71/ -z He
pacindk. badzsnak. bedzsnek népnevekben. Ez pedig annyival Az eljazsiai dsnépeink kizill — tgy litszik — a Tﬁ@h— i mongf
érdekesebb jelenség. mert — Anna Komnéna tandsdga szerint™) ‘mek (vagyis a szakelyek), avarok és a filiszteus. jaszok voltak - kezendd
— a kunnk-—ds-besenpdl_ugyanegy nvelv? széltek: E szerint Wenebh_n;,-_'g‘lf_mkonainl-:_,__mint akik a mi ﬁ tiszhﬂ?l
tehit a beseny6k villisa a kunokkal szemben épen olyan for- Gseinkkel — minden valésziniiség szerint — egyliitt éltek mdr =
min gwokeredzhetett a néi elv kultuszdban, .mint ahogy a Sziridban is és egyiitt vehettek részt Egviptom meghdditdsd- .M_E‘{EL‘E
SZGW‘ELMM”“@WW%V“] szemben. : bm,.mmt—h ikszoszok— A kanadni khitteus- és hikszosz nevek, How _fel
Ermellett azonban érdekes az is, hogy a besenyok h{“m@ \] mint: Beérl (valoszinfleg a khitteus Beée-Szaba—virosrol) herenle
legharciase fpzsének neve — a kaora utald — kangd! volt\ wageespe | Elon, Tanafi nevek, valamint az Esztan, Apaknasz = azaz: (< Siasd
v \ t a7 & s2ikl és szikul nevilknek Azonossaga apa-kan és ennek fin Apafi vagy Apofisz = azar Apa-iia $?n;)',
| 1 T ;
"_51’__.-{' alapjan a “‘ﬂmﬁmk_um,_t adé_ szikelek vagy szikulokéval, vagyis: apafil — ugyanis sok valdszindséget szolgiltatnak ti-lIIJ_-
£ [ ezekkel-ugyanegy—népnek_tartom s mindkét nép a hikszosz- arra, hogy & népek nyelve: a magyar lehetett; — holott a elui‘oﬂ?
U‘Qﬁut _i_\_:Eilel\ szolimekbdl valhatott ki, mint ahogy a kisdzsiai pizidiai késébb szerepelt (nyugoti ,-Imz),_khe;gk._;:emlp,pmu nevei ilven ‘11gyanl
el ,F‘jfﬂhf\t'*”"ah‘w“” virosa és vidékérdl szdrmaztaljk meglepd magyarossigot nem mutatnal. graghe
;’; Masperm és Sayce az egyiptomi emlékeken Sakalasa, Sakarsa®) és Nem is merek hatdrozott -véleményt nyilvanitani a_kunok usque
— Selulea™%)nevek alatt szerepls szikeleket, Kiszsidban és Szirid- magyar_vagy torskayeluiiségének kérdésében, amelyben mar g
200 251 yeeast
olyan magy tuddsok mérték dssze a tudomany es evkrne-e.l feg{— viszont Fizisznevet is viselt. Egy harmadik Higfnisz folyb —
verelt, mint Kun Géza grof—es Gyirfis Istvén. Bétieislenty <zerinte — a Krimi-félsziget megett folyt le; mig a 4. Hipdnisz:
Kun graf dlldspontja volt a kbnnyebben védelmezhetd, mert o fal Biigstolys:
8 g-
mellette: bizonyit az 1. n.: ,Codex Cumanicus®., mely a kun Minthogy pedig — szerinte — a Kiibin folyot @ Hosdjen
nyelvet elég tisatin.| MHEk lantsifa. ; Kuminnak neveziky e név a kumanok (kunoky—vindoritjdnak
A Beutatdsaim folyamdn azonban bukkantam valami olyanra, b /
- s 2 _nyomat jelzi |
ami a kun kodexnek el ellene ldtszilk monda mondani. Ugyanis — mint A Don folvét annak Tanaisz neve — mint littuk — Tagalsz
fean i luttuk o t@spj,_.hlw_t%ajcnmuno kil n.ﬁg? — Tanit istentennével (s6t ezen feliil a Kézainal emlitett Tana
fermészet-anya-istenségét, ald az 0kél Komdoa (2 pontussl < Ssitnlckel is) Bssze kbti, aki a srkithakndl is tisateletben dllott;
kappadocial) févarosok kultusz- kiizpontja volt: a fild anyinak — sit még a folyd is istenséglkent lisateltetett., 2
"19““3“1‘ fel. Mér pedig a Ma név az urali-nyelvekben (afine- Kétségtelen tény, hogy a mi-fseink a Den-melleken laktak
ben és ‘Mm _esakugyan is LQ.L(JL‘ _jelent s igy e mev a s a Denecia névben minden bizonnyal Don vagy Tanaorszig
régi kemianokat a turdni vagy ypil-altaji népesalad finn-ugor rejlik, maly utébbi nevet — Ritter szerint — régente még a
sgdhoz latszik Pazni, — holott a kun-kodexbeli szava a-fold- Krimifélsziget is viselte, A Don egyik mellékfolydjinak Donage-
nele a EDrok: jer. neve pedig csaknem azonos a — Visztuliba szakadé — Duna-
CI L TR _|ec »W fu]&onk nevével. Ritter killénben a Dupi.
b . valamint a Da.napusz#(a ~Dnjeper), Danaszter (2 Daiszter régi
[{ A mi népeinkvandoritjainak az-Gshazdabdl foleg a folyd- neve, mely-a Dundnak régi Duna vagy Danubiusz. és I:zter
,a/f nevek szolgiltatjik igen érdekes s nyomjelzfit. neveire utal) folyok neveiben és felismeri a 1on nevébdl vald
17 Mgir fennebb kdzdltem bZlClllal Diodor azon allitdsat, hogy eredetet™).
a :,?th?'.tk_ered,ahleg-.d.&_z\ra’iesz folyoénal laktak. Mﬂkb?ﬁ:ﬂ ! Ezek szerint_az Gsszes kimutatott nép- és helynevek a
név alakt pedig nemesak az armeéniai m'u Arasz—volt is Iamereie:,ﬂfzr“ sziria- klaaz:,la -arménial _Gshaziba vezetnek vis szd €s SZOros
; hanem @ Volga_is,- amelyet — mint a szkllhah —fildénak o\:,;efnqgut mutatnak a mi nepcsnlmgégl; caal: a hun-szkitha
.’iﬁ.:f,? o1 folyGjit — Arakszesz néven emlegeti Heradot, is, Faeken népekel, akik az eldadottalkbol kitfindleg, mdr merrdnnnkt_t_iyn

kiviil azonban — Kiepert szerint — még a s).a.ha.thm—eahaz&ﬂkkal
psszefliggésben tibbszir emlitett
nevets &n épen ennek melléket = ﬁrtr[tﬁ— sejtem Dmdoru:.z
mmitmwmw. A folyd nevét aztin innen
vihettéle at északra adndorld Gseink az arméniai Araszrd § meg
wtobb a Kaukdzuson tuli Volgara. '

Ritter Karoly a Fekete-tenger kirnyékén 4 Hipanisz™?) nevii
és 3 Fazisz nevil folyét mutat ki és pedig: a Kaukazus déli
oldulin Eolkhiszban azt a Faziszt, mely — szerinte — Hipénisz
nale is meveztetett; tovabbd a Kaukdzus északi vidékén a
kis indfiai (Indike, Szindike) Hipdniszt vagy I{‘ugy, mely

5li5 viselte az Araxesz .-“M‘y “y

P Hogy

o:h.}?‘lhun

e épegyedekként éltek az elgdzsial n is, ahonnan

# k:.lrmit.tL

asztin az elddzsial Gshaza d _mi szorosabb nep-
népeknek (turuk- tataroknale

cha_le_agl_u_r_ll\_m_’l:l_\'_gi_,_a tbbi turdni
e kérdésre hatd-

és hmwgml..nal.} is dst nstem\e volt-e ?
rozott véleményt nyilvinitani nem érzem magamat hivatottnak.
A _dolgozatom folyaman_kimutafott nevek azonban mindkét
dghoz mutatnak kétségtelen nyelvi Bsszekbttetéseket. A tordk-
tatir-mongolokkal vals Gsszekittetést én féler a tenger és tenger-
timasz (fenebb ismertetett) gondolatkirére utalni litszd nevek-

ben litom. amelyek kiziil kitlonbsen az aribiai — az amale-



i “
=

i’29'_=

.']ﬂm ¢ aditikkal rokon — temudit®™) nép neve ragadia meg a
mint amelynek femud része benne foglaltatic , o & Seythas ad Danubium fluvium, ecclesiastica confinia extendit
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t,
w:n ‘oup}_gp]_']:emudmn_um_ép_gg,_l_s Minthogy pedig a ¢ Tore S-4Gay ad Mancariam-*—
| daein™) szonak Ritter: drids jelentését mutatja ki, a Temudasin- Ugy sejtem, hogy ef a Mankaria — mint amely a széveg-
név flyen magyardzata ugyanolyan ég-tart timasz-=vilig- a Duna kiirnyéken-fekhetett — azonos lehetett
| timasz-Orids_jelentésre vezet, _aminét fennebb — Atlasz mit- a dok (Larousse: Dictionnaire) kikot varossal

i hosza 5 neve nyoman — a Tamxmaszadasz, Tfa{nl:gm:ggmggk H:/V:;":'FZ a hasonnevu ‘Mangalia-pataknale a Fekete-tengerbe #mlésénel,

| b, nevekben kimutattam. Ez a Mangalia-kik6tG viros (mely a kbzépkorban a génuaiaké

A mongol és magyar nevek kizbti-is-Ssszefliggést sejtek. \:olt). az okorban a milétusziak kikétGjekénl volt ismeretes és
| ;' Ugyanis — Deguignes—szerint — a mongol-népnév: komolyl—- I\al.ﬂtisz ’s njég régebbe{i Acervatisz név alatt szerepelt. Man-_
| jelent. Mér pedig a komellyal rokon: mogorea szavunk viszont _giihd_a térképeken annyira Gsszeesik a kirgk .— mér fennebb

ép oly kétségtelen Gsszefiiggést mutat a mi magyar nyelviinkre tébb izben »‘emlegetett. — kikétajének: a scomr Agop-nek helyé-
] ¢ Magor dsiinkre, mint a mag-megforditisa: a Jkam vagy vel, ﬁog}'.(kfv_:i‘lt ha f:gye:]embe vesszilk, hogy "Kafifisz is a milé-
f komra-uialé komoly, vagzy A m_k_ult_e__h éreink Kom istene t‘usmak k1kot‘u_|e volt, akik mindeniitt a kirek—6rikéhe Iéptek)
* nevére. Az Osszefiiggés a mongol névvel annyival kozvetlenebb, én a_Mangalia_névben a mi-magyar neviink valtozatit _sejtem,.
If hogy annak szintén volt mogol alakja is. Deguignes ugyanis amely ott a kdroktél eredetileg taldn a folyéeska nevében
Mﬁ_l\io@l_biwda}om nevét a mongol maradt fenn s utébb e vdrosra is atvitetett,
l név villozatinak mondja. Még a magyar peviink ezen Mangalia vdltozatira. valn-
S Hogy pedig viszont a_wai magyar peviinknek is lehetett mint a mongol népnévre hasonlé alakok ismerheték fel: az
| a mongolra hasonlélag kizheékelt n hangos alakja, azt a kiivet- indiai Marsz esillag-istennel _[ahliehatﬁg_ kér gzo\.]\Ia_].\arnak felel
I kezendékbil sejtem: A tiruszi-Makar—isten és Megara istennd- meg) Mangala nevében; valamint: a mandzsu népnévben; miz
fiszteld dttelepiilok Jarthagéi ydrosrésze — mint fennebb lattuk mésfeldl a magyar vagy magor és mogol (mongol) népnevek
‘ — Mezara—vagy —Magdlia_nevet viselt. Ennek az utébbi - felismerheték a fmn;_ugﬂr;ag;n@g_f testvéreink nevében,
Migilia — névnek egy kézbe ékelt n hanges véltozata ismer- s
' jetd fel abban a Mangalia névben, amelyet Kézal Simon — Scithia
helsének megjeltlésénél — Eurdpa hatdraként emlit meg. (Amely Mindezek utdn azzal a kérelemmel zirom le dolgozatomat
es.zerinl talin a Kaukazussal szomszédos Kuma- és Kubén- hazdm tnddsai és Mecéndsaihoz, hogy forditsik figvelmiiket a1z
menti kumagyarokra is raillik) Ennek a Mangalidnak nevet dltalam kijeldlt dshaza felé s foganatositsanak minden irdny-
Vimbéry azonositja egy — Nil Doxopatria arkhimandritanal ban széleskiril kutatisokat, Gshazdnk és éstorténetiink felderité-
difordulé — Mankariahelynévyel®™). A nevezett archimandrita sére Elgdzsidban, ahol benniinket a nyugat-eurépai nemzetele mar
ugyanis a pipa teriiletét a kivetkezOkép jeldli meg: ,Possidebat is megeldztek. Holott azok kutatéit esakis az altalinos tudomany-
| ftague  Romanus Pontifex Buropam universam ad confinia Szumj. vezetheti fdradozdsaikban, mig benniinket: magyarckat
usque Mazorum et Gallorum Hispaniae, Franciae et Ilyrici a_gajat osi diesdségiink felderitésének vigya kell, hogy lelke-
isque ad Gadira et columnas Herculeas, oceanum qui in sitsen kutatdsra ott, ahol nemcsak (mint fennebb littuk) sok
rmr;‘asum solis wvergit — — — usque ad selavos, Abaros et hel}d_lghnk_re hu_g_l-._gn a I\“tﬂtﬂ hanem itt-ott még ma is élg
| esalidink neveire és eloneveu'e 1:., mint példaul: a Szemere
' E? A LR e s
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salddéra a szivial szemereus népnévben; tovibba — a szahirok:
szahar, szapeir nevére emlékeztetd — Szapiry grofi csalid-—"~
névre a Lenormantnél: Sapari®), és Hommelnél: Saparia®®)—
alakban eldforduld viros-névben ; valamint a W EW~~.
eldnevére, Adon istennek Hadad nevében.
Hdla a gondviselésnek, még ma elég tag tér nyilik a
kutatdsainknak ;: mert tudtommal Eszak-Sziria teriilele (példdul
~__ Arpdd viros romjai) még eléggé érintetlenek. Mezopotdmidban
pedig — Winckler szerint — (amely alatt 6 rendszerint az
Eufrat-Habur-kozt érti) még nem is aatak.;( _Lj
A szOvegben idézett munkak jegyzéke.
(Hatrdbb, az idézetek sors:dma alatt minden e jegyzékben foglali mit csak oz dtteni
rémai szamdval szerepel. Az ez utdn eléfordulé dolt rémai és w& pedig
a mii kitelét és eselleges alkitelét jelolik meg.) P
—_ e
I. Francois Lenormant: Histoire ancienne de 1'Orient jusque aux guerres

médiques. (Continuée par Ernest Babelon.) IN. edition. Paris, 1885.

II. Movers F.: Die Phénizier. 1. Band. Bonn, 1841. II. Bandes 1. Theil
(Polit. Gesch. u. Staatsverfassung). Berlin, 1849, II. Bandes 2. Theil (Geschichte
der Colonien) Berlin, 1850. II. Bandes 3, Theil (Handel und Schiffahrt). Berlin, 1876,

IIT. Brugsch Heinrich Bey Dr. : Geschichte Aegyptens unter den Pharaonen.
Nach den Denkmiilern bearbeitet. Erste deutsche Ausgabe. Leipzig, 1877.

IV. Brugsch Heinrich: Religion und Mythologie der alten Aegypter.
Nach den Denkmilern bearbeitet. Leipzig, 1883,

V. Brugsch Heinrich dr. Prof.: Die Aegyptologie, Abriss der Entzifferun-
gen und Forschungen auf dem Gehiete der aegyptischen Schrift, Sprache und
Alterthumskunde. Neue bill. Ausg. Leipzig, 1897.

V1. Goldziher, Ph. D.: Mythologie among the Hebrews and its historical
Development. Londen, 1877.

VIL Winckler Hugo: Altorientalische Forschungen. I. Reihe. Leipzig, 1897.
II. Reihe, 1901




VIIL. Roscher W. H.: Ausfiihrliches Lexikon der griechischen und
rémischen Mythologie. Leipzig, 1884, (4 mii megjelenése még folyamatban van.
Eddig 6t kétet jelent meg.)

IX. Ritter Karl: Die Verhalle Europiischer Volkergeschichten vor Hero-
dotus um den Kaukasus und an den Gestaden des Pontus. Berlin, 1820,

X. Vimbéry Armin. A magyarok eredete. BEthnografiai tanulminy.
Budapes!, 1332. -

XI. Vambéry Armin: A torék faj. Ethnologial és ethnographiai tekintet-

ben. Budapest, 1885.
XII. Hommel Fritz dr.: Geschichte Babiloniens und Assyriens. Berlin, 1885.

XTI, Hirt Hermann: Die Indogermanen, Thre Verbreitung, ihre Uhrheimat
und ihre Eultur. (I, 1I. Band) Strassburg, 1905
NIV. Kuhn- Adalbert: Die Herabkunft des Feuers- und des Gottertranks.

Berlin, 1859.
XV. A. H. Sayce: The Races of the Old Testament. 1I. Edit Lorden 1893.

XVI. A. H. Sayce: The Hittites, the story of a forgotten Empire. 11T. Edit.

London, 1903.
N VIL Niebubr B. G.: Romische Geschichte. Neue Ausgabe von M. Isler

I—III. Bd. Berlin, 1872

XVII Duncker Miksa: Az dkor torténete. 4 kotetben, A III. kiadds
utin a m. tud, Akad. megbizasibél forditotta: Jéniis Janos. Budapest, 1877, ~

XIX. Csengery Antal- Osszegyljtitt munkii (5 kstetben). Budapest, 1884,

XX. Lepormant Frangeis: Die Magie u. Wahrsagekunst der Chaldder.
Autorisiste, vom verfasser bedeutend verbesserte und vermehrte deutsche Ausgabe.
Jena, 1878,

XXI. Renan Ernest: Histoire général et systéme comparé des langues
sémitiques, V. Edition. Paris, 1878.

XXIL. Diodor von Sicilien: Bibliothek der Geschichte. (In 6. Binde).
Aus dem Griechischen iiberstzt von Friedr. Andr. Stroth., und Joh, Fricdr. Sal.
Kaltwasser. Amsterdam, 1752—1786,

XXIII Chabas F.: Les pasteurs en Egypte.

XTIV, Peiser F. E.: Die hettitischen Inschriften. Berlin, 1892.

XXV. Hitzig: Urgeschichte und Mythologie der Philister. Leipzig, 1345.

XXVI. Renan Ernest: Geschichte des Volkes Izracl. (5 Binde) Uhersetzt
von E. Schaelski. Berlin, 1874.

NXVIL Rawlinson M, A. Georg: The five great monarchies of the ancient
eastern world, In three volumes. 1L Edition. London, 1871.

NXVIII. Pietschmann Richard: Geschichte der Phénizier. Berlin, 1380.
(Onckens Allg. Gesch. in Einzeldarstellungen).

NNTX Sabe&%éﬂ—&ynh—drﬂ—:&—ﬁmgy%mvalalis monddi. Bpest, 1904.

XXX. Bochart Samuel ; Geographia Sacra, seu Phaleg et Canaan. Lugduni
Batavorum, 1707.

XNXT. Gydrds Istvdn: A jészkunok nyelve és nemastisége. (Akad. értek.)

XNXXII. Thierry Amadé: Aftila flai és utsdai térténelme a magyarok
Eurdpiba télepedéséig. A 3. javitott és bovitett kiadds szerint forditotta : Szabd
Kairoly, Bpest, 1865.

NXXIII. Edward A. Freeman: The history of Sicily from tlie earliest
times, In three volumes. Oxford, 1881

NXXIV. Creuzer Friedrich dr.: Symbelik und Mythologie der alten
Nilker, besonders der Griechen. Leipziz w Darmstadt, 1521

XXXV, Munlkiesi Bernit: Arja és kaukizusi elemek a finn-magyar
- - T e

nyelvekben. I. kitet. Budapest, 1901,

XXX VI AngeloMosso: The palaces of Crete and their builders. London190 7

XXX VIL Somogyi Ede: Szumirok és mmagyarok. Budapest, 1903,

NN X VIIIL Fick August: Vorgriechische Ortsnamen. Gottingen, 1909., tovibbi
ennek kiegészitéselcént : Hattiden und Danubier in Griechenland. Géttingen, 1009
: NXXIX. Emile Soldi: La Langus Sacrée. Paris. (Megjelent 1397-tdl
kezdve eddiz &sszesen 5 kotet)

£ qulg;‘__ﬁ}:LLLLés-&;&igfi__:':f_'g'_n_n_dg: A magvar honfoglalds  kiitfdi

A honfoglalds ezredéves emlikére, a m. t. Alad. meghizdsabsl. Budapest, 1300.

“SLI Miller Max: Physische Religion. Gifford-Vorlesungen gehalten
an der Universitit Glasgow im Jahre 1360, y

XLII. Klaproth Julius: Abhandlung iiber die Sprache w. Schrift der
Uigurn. Paris, 1320,

XLIII. Bezzenberger Adalbert dr.: Beitrige zur Kunde der indoger-
manischen Sprachen. Gottingen, 13806

XLIV. Porto-Seguro vicomte: L'origine touranienne des amcricains
Tupis-Caribes et des anciens exyptiens. Vienne d'Autriche, 1576.

XLV. Gyarfis Istvin: A jiszkunok tirténete. (4 kitetben.) Kecskemét, 1370,

XLVI. Kuun Ga ss: Codex Oumanicus bibliotheeas ad templum
Divi Marei '\'mmﬂ.pest, 1880, ;

XLVIL_Kuun Gézacomes: Relationum Hungarorum cum oriente genti-
busqua orientalis originis historia antiquissima. Claudiopeli, 1892,

XLVIIL Erckert: Der Kaukasus und seine Vilker. Leipzig, 1857
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