11,
ALKOTMANY

Minden nemzet érdekeit a sajat alkotmanya védi. Mindenkire kotelezéen foglaljak
torvényekbe, hogy hogyan kell, és lehet éIni abban a kdzosségben, (orszagban). Kétféle
alkotmany létezik, az egyik a szokasjogokon alapul, ahol nincs minden aproé részlet sz6
szerint leirva, alap, vagy sarkalatos torvények csak iranymutatdst adnak, és a tobbit a
szokasok, hagyomanyok, és a becsiilet pontositjak, a masik az irott (chartalis) alkotmany, ahol
minden torvény sz6 szerint le van irva.

A szokdsjogokon alapulo alkotmany lényege, (ilyen van Anglianak, és Magyarorszagnak
Européban, ¢s Izraelnek) hogy egyszer az dseink leiiltek, és dsszegylijtottek az addigi
kiprobalt, és bevalt szokasokat, amik a kozérdeket, €s a kozjot szolgaljak, ezeket rogzitették,
¢s attol kezdve csak olyan 0j torvény sziilethet, amely nem fordul szembe az eddigiek
szellemiségével. Ez mindig rugalmasan bévithetd, Gjithato a kor, és a fejlodés igényeivel,
vagy a kiilvilag befolyéasolasa ellen valaszként, de csak a mar meglevok eszmeiségében.

Az irott alkotmany lényege, hogy egy adott hatalom szakit az addigi szokasjogokkal, €s 1;,
irott alkotmanyt vezet be, amit mindenkinek be kell tartani. Itt minden 0j jogszabaly feliilirja a
régebbit, minden kormany a kénye-kedve, és a hattérhatalom igényei szerint valtoztathatja.

Az 6si alkotményunk alapja a vérszerzddés 6t pontja, amit nyugodtan kijelenthetjiik, hogy
nem ott, és akkor talaltak ki, az mar régota letisztult szokésok Osszefoglalasa.

Anonymus igy irta le az egyezményeket:

l. ., Azon fejedelmi személyek, akik tulajdon szabad akaratukbdl valasztottik Almost
urukka, sem Ok maguk, sem a fiaik soha, semmi esetre ne essenek ki a vezér
tanacsabol, és az orszag tisztességeibol.

. Ameddig az O életiik, sét az utédaiké tart, mindig Almos vezér utédaibdl lesz a
vezériik.

. Ami joszagot (vagyont) csak faradalmaik aran szerezhetnek, mindegyikiiknek része
legyen abban.

V. Hogyha valaki Almos vezér és a tobbi fejedelmi személyek utédai koziil az eskiivel
kotott megallapodasokat meg akarna szegni, 6rék atok sujtsa.
V. Ha valaki az utodaik koziil hiitlen lenne a vezér személyéhez, vagy egyenetlenséget

szitana a vezeér, és rokonai kozott, a biinésnek vére omoljon, mint ahogy az O
vériik omlott az eskiiben, amit Almos vezérnek tettek.”

A jogfejlodésiink tovabbi fobb allomasai: Szent Istvan intelmei, 1222-ben az Aranybulla,
1514-ben Werbdczi foglalta 6ssze az addig kialakult szokdsjogokat a Tripartitumban, 1848-
ban a Pozsonyi orszaggytilés torvényei, 1867-ben a kiegyezés, majd 1920-ban allitottak
utoljara helyre a jogfolytonossagot.

Elemezziik a vérszerzddés pontjait: az elsdben azt olvassuk, hogy a vezérek kivalasztanak
maguk koziik egy fovezért, de az nem kap teljhatalmat, mindenben csak a vezéri tanaccsal
kozosen donthet. Ez a megosztott hatalom alapja. A kirdlysag felvétele utan ezt rogziti Szent
Istvan az intelmek hetedik pontjaban: 4 tandcs allit kiralyokat, donti el az orszag sorsat,
csendesiti a csatat.... Tehat nem kiralyi teljhatalmat alapitott, (mint Eurépa minden mas
orszagaban kialakult), hanem megosztott hatalmat. Ez a késébb kialakulé Szent Korona tan
legfontosabb alaptérvénye.

A masodik pont: Almos sziiletését szakrélis, (szent) jelek kisérték, és O bevaltotta a
joslatokat, ezaltal hatalmas tisztelet 6vezte, és benne, és az utdodaiban lattdk az dsi szent
vezérek utodait. Ez azt jelenti, hogy kapcsolatban van az 6rokos Egi Igazsaggal, és Isten
akaratat kozvetiti a foldi emberek felé. Ezt a kapcsolatot erdsitette meg a Szent Koronaval az
elso kirdlyunk. ,,Szentként tiszteliink minden olyan fogalmat, targyat, személyt, amely



mindenek felett all, megtamadhatatlan, és a legnagyobb tiszteletnek orvend!” A f61don
egyetlen Szent Korona 1étezik, a miénk.

A harmadik pont: Az egyenldség. Ma azt tanitjak nekiink, hogy mindenkinek egyformak a
jogai, fiiggetleniil attol, hogy a kotelezettségeinek eleget tesz-e. Ez régen nem igy volt. Ha
valaki teljesitette a kotelezettségét, megkaphatta a jogait. Ha valaki nem teljesitette,
elveszitette azokat. Ha valaki barmivel bizonyitotta a hiiségét a Szent Koronahoz, (a Szent
Korona érdeke, és az orszag érdeke egy, és ugyanazon kifejezés) és erre a kiraly felfigyelt,
akkor az illetdnek nemesi rangot, és a korona tulajdonjogébol birtokot adomanyozott neki. Ez
attol fogva 6rokkon az 6vé, és utddaié maradt. Ezt csak kétféleképpen veszithette el, ha utod
nélkiil maradt, (magszakadas) vagy ha rabizonyitottak a hiitlenséget a Szent Koronahoz.

A hiitlenség ara teljes vagyon, és fovesztés.

Mindkét esetben a birtok visszaharamlik a tulajdonosra, a Szent Koronara, ¢és a kirdly egy 0j
nemesnek Ujra kioszthatja. A legkisebb (hétszilvafas) nemesnek ugyanannyi joga van, mint a
legnagyobb bardnak. Természetesen, ha valaki tobblet kotelezettséget vallal, tobblet joga is
van.

Ezt a pontot a késébb kifejlodott Szent Korona tanban igy irtak le: ,,Minden a Magyar
foldon, a fold alatt, és a fold felett talalhato érték, természeti kincs, vagy erdforrds az
egyetemes Magyarsdgot jelenté Szent Korona 6rok, és elidegenithetetlen tulajdona, hogy az
orszag minden lakosanak a jolétét szolgalja. A Szent Korona dllamaban minden érték Magyar
erdekeket szolgal.”

A negyedik, és az 6todik pont az ellenallasi jogrol szol. Sem a kiraly, (negyedik pont) sem a
nemzet nevében senki (6tddik pont) nem fordulhat szembe a szokasjogokkal, és az orszag
érdekeivel!

Ez az 6t pont a jogfejlodésiink, alkotmanyunk, dllamisagunk, és a Szent Korona-tan
alapja, és jelenleg minden pontjat megszegik, és megszegetik veliink!!!

Amikor Szent Istvan megalapitotta, és megerdsitette a kiralysagot, és ezzel mindenki
szamara nyilvanvalova tette, hogy Magyarorszag 6nallo, fiiggetlen orszag, a vérszerzddés
egyik pontjat sem semmisitette meg, csupan kiegészitette a fidhoz irt Intelmekkel, melyben
leirja, hogy mik a {6 uralkodasi pontok, melyekkel uralkodni kell, és lehet a nemzet
érdekében.

Az intelmek tiz pontja a kovetkezokrdl rendelkezik: I, A katolikus hit megérzése, 11, az
egyhazi rend becsben tartasarol, 111, a fopapoknak kijaro tiszteletrdl, IV, a féemberek, és
vitézek tiszteletérdl, V, az igaz itélet, €s a tlirelem gyakorlasarol, VI, a vendégek
befogadasarol, és gyamolitasarol, VII, a tanacs sulyarol, VIII, a fiak kovessék az elddoket, X,
az imadsag megtartasarol, X, a kegyességrol, az irgalmassagrol, €s a tobbi erényrol.

Ezzel fejezi be az intelmeket: ,,Es mindez, amiket itt 6sszeszedegettem, jelentik a korondt,
mely nélkiil sem a foldon, sem az égben nem uralkodhatsz.” Tehat az els6 kiralyunk mar
pontosan ismerte a korona Isteni voltat, és a Magyarsag kiildetését! Halala el6tt, mikor latta,
hogy nincs méltd 6rokose, a koronat, €s ezen keresztiil az orszag teriiletét, és lakossagat
felajanlotta Nagyboldogasszonynak, (meghatarozott helyen, és iddben), igy ez égi szerz0déssé
valt, ezért mindegy, hogy Magyarorszagnak van-e foldi kirdlya, orokés kiralysag, mert 6rokos
¢gi kiralynéja van. Ezt a szerz6dést f61di ember f6liil nem irhatja!

1222-be kiadja a kiraly az Aranybullat, amely 31 pontban foglalja 6ssze az 0jitasokat.

Az ellenallasi jogot igy irjak le az Aranybulla utolso torveényében: ,, 1 § Oly modon, hogy az
irdst mindenkor szem elétt tartvdan, se O maga meg ne tévelyedjék valamiképpen a mondott
dolgokban, se a kirdlyt, vagy nemeseket, avagy mdsokat megtévedni nem engedjen; Hogy Ok
is oriilhessenek az 6 szabadsaguknak, és ezért nekiink, és a mi kovetoinknek minden idokben
hivek legyenek, és a kirdlyi korondnknak tartozo engedelmes szolgdlatjokat meg ne
tagadjak.



1I§: Hogha pedig Mi, vagy az utanunk kovetkezo kiralyok koziil valaki ezen szerzédésiinknek
ellene jarna valaha, ezen levél adjon szabad hatalmat mind a piispokoknek, mind mas
jobbdgyuraknak, és orszagunkbéli nemeseknek mindnydjan, és egyes-egyes jelenvaloknak, és
az O megmaradékaiknak, hogy Nekiink, mind az utdnunk kévetkezendd kirdlyoknak minden
hiitlenség szégyenvalldsa nélkiil ellentallhassanak, és ellentmondhassanak mindorokké.”

Mit tesz a kiraly? Szétvalassza a neki (a személyének) jard szolgalatokat, a Koronanak jaro
engedelmességgel. Tehat hatalomban dnmaga fol¢€ helyezi a koronat (mint személyt), és a
kiralynak csak akkor tartoznak engedelmességgel, ha O is hii a koronahoz.

Az Aranybulla pontjai nem a kiraly, vagy a fonemesség hatasara lett kiadva, ezt az egyre
er6sodo koznemesség kovetelte ki a kiralytol, rendkiviil erésen megnyirbalva ezzel a kiraly
jogait, és ezeket a jogokat nem egy gyarl6 foldi ember, (kiraly) kénye-kedvére bizta, hanem
egy olyan személyre, (korona) akiben soha nem csalddnak, és 6rokre meg0rzi ezeket az
utodaik szamara. Késobb az Aranybullat tobb kiraly is megerdsitette, és tovabb fejlesztette.

1514-ben az orszag naddora, Werbdczi Istvan 0sszegytijtotte, és leirta az addigi
szokasjogokat, és torvényeket a Tripartitumban, (harmas konyvében) melyet hivatalosan
alkotmanyként nem fogadtak el, de mindenben az ott leirtak hataroztdk meg a kovetkezd idok
torvényi, és jogi alapjait.

1848-ban a Pozsonyi orszaggylilésen a Magyar nemesség lemondott a nemesi kivaltsagairol,
¢s az orszag 0sszes lakosanak megadta ugyanazon jogokat, €s kotelezettségeket (kortol,
nemtdl, nemzetiségtdl, vallastol fiiggetleniil), melyeket elétte csak Ok gyakorolhattak. Ezt
nevezik jogkiterjesztésnek. Azota a Karpat medence minden lakdja egyenld jogokkal, és
kotelezettséggel bird nemesember. Mivel Ferenc Jozsef nem volt megkorondzott Magyar
kiraly, igy a szabadsagharc leveretése utan nem tartotta be a szokasjogokat, és rendeletileg
(6nhatalmulag) kormanyzott, és a Bach korszak alatt megmutatta, hogy mennyire szereti O a
rebellis magyarokat. Amikor megtalalta az elrejtett koronat, meg akarta korondztatni magat. A
kor legnagyobb jogtuddsa, Dedk Ferenc azt mondta, hogy lehet, de le kell irni a hitlevelet, és
letenni a kiralyi eskiit, amely II, Andras 6ta minden Magyar kiraly szdmara kotelezd. A
hitlevél, és az eskii kotelezi a kirdlyt, hogy semmiben nem fordulhat szembe a Magyar
szokasjogokkal, mert elvesziti az orszag hliségét, és a hiitlenség vadja nélkiil barki
szembefordulhat vele. Ferenc Jozsef mindent elvallalt, csak korondzzak meg. Ez volt a
kiegyezés, amikor a nemzet, €s a kirdly Gjra kozdsen uralkodott.

A szokasjogokon alapuld alkotmanyunkat elészor Karolyi Mihaly miniszterelnok 1918-ban
szakitotta meg hivatalosan, szakitott a kiralysaggal, mint allamforméaval, az 6si
alkotmanyunkkal, és koztarsasagot alapitott, és Szovjet mintara 0j (irott, chartalis) alkotmanyt
vezetett be. A hatalmat atadta Kun (Khon) Bélanak, és a kommunistaknak, akik
népkoztarsasagot vezettek be. Minden széthullott, és Francia tdbornokok iranyitottak mindent,
a kommunistakat segitve. Amikor mar a Roman hadsereg Budapestet fosztogatta, a nemzeti
ellenallas kovetkeztében felallt a Nemzeti Hadsereg, és Horthy Miklos vezetésével bevonult
Budapestre, és 1920 februarjaban kimondtéak a jogfolytonossag helyreallitasat a Szent
Koronaval. A Trianonban teljesen kivéreztetett, és szétdarabolt orszag hat év alatt Gijra Europa
kozépmezonyébe emelkedett a Szent Korona tannak kdszonhetden.

Utoljara a Német megszallas szakitotta meg a jogfolytonossagot, (1944 marcius 19) melyet
azonnal kovetett a Szovjet megszallas, és 1949-ben a 49/XX. Ideiglenes alaptorvény, melyet
Sztalin parancsara vezettek be, a jogfolytonossagot a 1919-es népkoztarsasaggal allitottak
helyre. Amikor az utols6 Szovjet katona elhagyta a hazankat, ugyanazt kellett volna tenni,
mint 1920-ban, sszehivni az Alkotmanyozo Nemzetgytilést, és kikialtani a jogfolytonossag
helyreallitasat az dsi alkotmanyunkkal. Ezt sem akkor, sem azota egyetlen kormany sem tette
meg! (Hiiség???) A Szent Korona tan szerint: ,,Sem torvényhozo (parlament), sem végrehajto
(kormany) hatalom nem alkotmadnyozhat.” Az alkotmanyhoz kizarélag a fliggetlen
Alkotméanyoz6 Nemzetgytilés nyulhat, egyetlen feladata van, az utols6 megszakadas ota



(1944 marcius 19) hozott 6sszes torvény feliil birdlata, és ami megfelel a Szent Korona
alkotmanyanak, az marad, ami pedig legcsekélyebb moédon nem felel meg, azt eltorlik, igy
allitva helyre a jogfolytonossagot. Az ezutan hozando 4j térvényeket pedig a Parlamenti
Felsohaz biralja el ugyanigy, hogy csak az keriilhet bele, ami mindenben megfelel a Szent
Korona eddigi torvényeinek.

Rendszervaltaskor valoban rendszert valtottunk, hiszen kommunizmusbol attértiink a
kapitalizmusba, am egyediil ndlunk maradt ugyanaz az alkotmany, melyet még elnyomas alatt
alkottak, csak tovabbfejlesztették az un, Weimari alkotmannyal, (kancellaria rendszer), melyet
a Németek a haboru utan biintetésként kaptak. Ezzel utolag torvényesitették az elmult
rendszer dsszes politikai, és gazdasagi blincselekményét, senkit nem lehet felelésségre vonni,
mert mar eléviiltek ezek a biincselekmények. Rdadasul jogilag vitathatatlanna tették a
privatizaciot, az 4llami vagyon (ami a Szent Korona tulajdona!) magan, sét idegen kézbe
adasat! A banyakincseket, a foldet, és tulajdonképpen mindent megvasarolhat barki, aki ki
tudja keriilni a jelenlegi szabalyokat!

Miért kellene (kotelezOen!) helyreallitani az Osi alkotmanyunkat?

1. Nem dobhatjuk félre, mert az dseink tudasat hordozza, mely barmilyen nehézségbdl
képes kivezetni az orszagot, ha hasznaljuk.

2. Nincs jogunk félredobni, mert a ,, sem a kirdly, sem a nemzet nem hatarozhatja meg a
Szent Koronahoz valo viszonyat,” alaptorvény ezt nem engedi meg.

3. Ha kiils6, vagy bels6 hatalom ezt mégis megszakitja, a ,, t6rvényszegés jogot nem
alapit” alapelv alapjan, a megszakadast el6idéz6é ok megsziinte utan helyre kell allitani
a jogfolytonossagot, az illegitim (torvénytelen) idékben hozott tdrvények eltdrlésével.

4. A Szent Korona tana az Isteni Igazsagot, és a kozjot, és a talélést biztositja minden
tagja szamara, ezért nem érdekiink a félredobésa.

5. A kovetkezd generacid részére csak a torténelmi alkotméanyunk tudja biztositani a Szent
Korona tulajdonjogaval, hogy ne szolgaként, hanem gazdaként élhessenek a
hazajukban.

A Szent Korona alkotmanya ma is érvényben van, ezt torvényes hatalom, vagy népszavazas
sosem érvénytelenitette. Meg sem probalta senki, mert hatalytalanithatatlan! fgy a birtokosai
vagyunk most is, de nem a hasznaloi!

Sokan mondjak, hogy jo ez az alkotmany, csak be kellene tartani.

1. Ha lehet egy alkotmanyt ,,nem betartani” akkor nem jo.

2. Ha ezt az alkotmanyt magyarellenesség sziilte, akkor nem jo.

3. Ha ez az alkotmany nem tudja megvédeni az orszagot a gazdasagi, és az erkolcsi
cs6dtol, akkor nem jo.
Ha a régi alkotmédnyunk érvényben van, hogy lehet egy masik torvényes?
Ha az alkotmany — ahelyett, hogy feleléségre vonna a biingsoket — menti 6ket, jogilag el
kell fogadni mindent, ami torténik, nincs tiltakozési jogunk, (az alkotmanybirésdg nem
engedélyezi az allamadossag, az alkotmanyozas, stb ligyében népszavazas kiirasat)
felelosség nélkiili orszagga” teszi a hazat, akkor az nagyon nem jo!
6. Ha ez az alkotmany nem teszi lehetévé a nemzeti vagyon megOrzését, gyarapitasat, a

jelen, és a jovo életfeltételeit nem biztositja, akkor nem jo!

2012-ben 1j alkotmanymodositast vezettek be.

1. Ezaz alaptoérvény nem a Szent Korona tannal vallalja a jogfolytonossagot, tehat még
mindig a 19-es tanacskoztarsasag jogfolytonosai vagyunk.

2. Torvényhozo, (parlament), és végrehajto (kormany) hatalom nem alkotmdanyozhat. Még
ehhez a rossz alkotmanyhoz sincs joguk hozzanyulni, ezt kizardlag az Alkotmanyozo
Nemzetgytilés teheti!

3. A nemzet megkérdezése nélkiil vezették be, népszavazas ezt nem szentesitette.

ok



4.Egyetlen politikai part kezdeményezte, megszavazta, és torvényerdre emelte, a Szent
Korona alkotmanyaban a megosztott hatalom miatt ez lehetetlen volna.

Ez az alaptorvény ugyan Ovatos 1épés a Szent korona tan fel¢, de amig nem allitjuk helyre a
jogfolytonossagot, addig csak azt toldozzuk-foldozzuk, ami nem a mi érdekeinket szolgalja.

Mi az alkotmany, és az alaptorvény kozti kiillonbség? Az alkotmany alap, vagy sarkalatos
torvények szerves 0sszessége, az alaptorvény az alkotmany toredéke, része. Tehat az
alkotmany az egész, az alaptorvény az alkotmany egy része. Az alaptdrvény nem jelenti az
alkotmany egészét.

A torténelmi alkotmanyunk az Isteni természet torvényeit, €s az erkolcsot szervesen
egybeépiti az alkotmannyal. Ezt az alkotmanyt nem kellett leirni, ez mindenkinek a lelkébe
volt irva. Egy Magyar ember nem kotott irasos szerzodést egy masik Magyar emberrel, kezet
fogtak, egymas szemébe néztek, ittak rd egy aldomast, és a szerz6dés meg volt kotve. Senki
nem kockaztatta meg, hogy ezt nem tartja be, mert akkor elvesziti a becsiiletét, és tobbet
veszit, mintha nem tartja be ezt az igéretét. A tisztesség, €s a becsiilet nagyobb kincs volt,
mint a becsteleniil szerzett vagyon. Genetikailag most is igy vagyunk kdédolva, és az
ellenségeink ezt tudjak, és ki tudjak hasznélni, mert elém all, szemembe néz, hozzdm beszél,
¢és elhiszem neki, hiszen ,,megmondta”! Aki becsiiletes, nem is tudja elképzelni, hogy a masik
nem olyan.

Az irott alkotmanyt teljesen levalasztjak az erkdlcsrdl, hiszen egészen pontosan meghataroz
mindent, hogy mit nem szabad tenni. Tehat, ha valahogyan meg tudom keriilni a jelenlegi
szabalyokat, akkor azt egészen nyugodtan megtehetem. Jogom van hozza! Ha én nem teszem
meg, megteszi mas, és eldnyhdz jut velem szemben. Semmilyen erkdlcs ne tartson vissza, aki
kapja, marja. Ha a kozjot levalasszuk az erkolcsrdl, a zsebjo valtja fel.

Ha 0sszehasonlitjuk a kétféle alkotméanyt, nem nehéz eldonteni melyik a jobb a szamunkra!
A kovetkez6 torténet mutatja meg talan legjobban, mi a kiilonbség. Erdélyben egy €jszaka a
tabortliz mellet vitatkoztam egy Székely bardtommal. (Kondra Jozsef.) Azt mondta, hogy az
erkdlesot el kell torolni a fold szinérdl. Ettdl kiborultam és orditottam vele, hogy ilyen nincs,
akkor megsziinik a vilag. Mire elszivta a cigarettdjat, rajottem, hogy azért vagyok itt vele,
hogy tanuljak tdle, €¢s mondtam, oké, hallgatlak. Azt mondta, az erkdlcs egy parancs, nem
azzal van baj, amit mond, hanem azzal, hogy ezt azért tartod be, mert félsz a Joistentdl, a
lelkiismeretedtdl, a hatosagoktol, stb. Jo, de akkor mi legyen helyette? A moral! De hat ez
ugyanazt jelenti! Nem, mert ez azt jelenti, hogy nem valamitdl valo félelmedben tartod be a
parancsokat, hanem van benned empatia, beleérzés, és eszed agaban sincs olyat tenni a
masikkal, ami neked sem esne jol.

Az erkdles egy feliilrdl jovo parancs, a moral pedig beliilrdl jovo késztetés. Ezért nem kellett
leirni, hiszen ez mindenki szaméra magatol értetddott.

Az irott alkotméany nem csak a moralt, hanem még az erkdlcsot is levalasztja magarol, hat
dontsiik el, melyik uton akarunk jarni?
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