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A tarsadalom rendszerint keményen
biintet mindenkit, aki vakmerden ellene
szegtil, aki dertis nyugalommal szabadnak
nyilvanitia magat, és onadlloan akar
donteni, aki kihivoan semmibe veszi a
tarsadalmi elvardsokat, vagy aki pimaszul
magyardzatot  kévetel a  hatalom
birtokosainak magatartdsara.”

Jorge Bucay



A magyar helyesirdas szabdlyai 12. kiadasa irja, amely 2015. szeptember 1.
napjatol érvényes:

Az 0sszefiiggo szovegben egymads utdan kovetkezo szavakat altalaban kiilonirjuk:
szilard jellem, sok lehetdéség, nagyon tigyes, radiot javit stb. ... Ha két szo
kapcsolatanak jelentése tobbvagy mas, mint a tagok jelentesének egyiittese, akkor
ezt az alkotoelemek egybeirasaval érzékeltetjiik.”*

A Szentkorona ketté 6nalld szo, a ,,szent” és a ,,korona” 0sszetevésébol allo
allandosult kapcsolat, amely névatvitelen alapszik: a Szentkorona térbeli, idébel,
anyagbeli érintkezésén ok-okozati kapcsolaton keresztiil mas jelentést vesz fel,
ennek okan az alkotdelemek egyiittes jelentése tobb mint a tagok jelentésének
egyliittese. Erre hivatkozva teszem kozz¢, hogy a Szentkorona, mint a Kozmikus
¢s a magyar nemzet jogrendjének megtestesitdje, egyetlen kifejezéssel irando,
mert az igy keletkeztetett fogalom jelentés-tartalma joval mélyebbrol merit, mint
az 0sszevont, am kiilon irt két sz6 értelmezése.
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Bevezeto helyett

Kezdetben...

1. Kezdetben létezett a Szellem, a Lélek ¢és az Erd. A nagy ,Egy”-ben ¢lt a Minden
felett. Lefrhatatlan, kifejezhetetlen és elérhetetlen hatalmassagnak hittiik. Neve: IZ.

2. IZ ,volt” aKezdetben és,van” 6rokké a Minden felett.

3. IZ altt nyugodott a Csend. Mozdulatlansagaban hordta az &sanyagot. Az
Osanyagaban — az s vizet. Az Osvizben —az Elet igéretét. E harom egységét is hittiik.
Neve: TEN.

4. gy lett nekiink a,Kezdet”: IZ-TEN.

A lélek teremtése

IZ-TEN — végtelen kodokben rejtezd — erejébdl villamként valt ki a Fény. de nem
tint el, mint a lecsapd villim, hanem lett Vildgossaggd és 0rok maradt.

IZ-TEN ,elséje” ... a Viligossag vala. Elsd akarata, elsd teremtménye az
orokkévalosagban — IZ-TEN elsd gyermekében. Mieldtt élet ,Jett”, vildgossag
~VAN”,

Egi, orok tiiz, tisztasag 6és igazsag lakozik a Vilagossagban, - IZ-TEN els6
gyermekében.

A Teremté igy lesz egy teremtményével, hisz a vildgossig IZ-TEN
megnyilatkozasa.

A Vilagossag — IZ-TEN 6rok titkaként lakozk a Lélekben.
Tartalmat ad az életnek, meleggé teszi azt és benne él IZ-TEN lehellete is.

Maga IZ-TEN — az 6 hatalmas erejével — ¢l a lélekben. Ezért hivjuk FZ-TEN-t—a
llek szerint és a klek altal —igy: EN-LELEK (EN-LIL).

Azért teremtette IZ-TEN a Lelket, hogy benne mindeniitt és mindenkoron lakozzék.
Az é16 Klek — IZ-TEN hajléka.

Es igy van ez jol.

Magyar biblia, a Magyar Oszévetségbdl



I. rész

1. A szerzo eloszava

Az emberek olyan egyszeriiek és oly
mértékben vagynak kozvetlen sziikségleteik
kielégitesere, hogy a csalo mindig talal

magdnak dldozatot”. ?

2016-ban az Akasa Pjt. gondozasaban nyomdaba keriilt egy konyvecske, a,.Szentkorona
és Jogrend — Az élet értékrendje” cimmel Ludanyi-Horvath Attila szerzétdrsammal
allitottuk Ossze ezt a rovid pamfletet azzal a céllal, hogy a mar akkor is a sajat
felsobbrendliségét kantalo aktuilis hatalomnak megmutassuk a jogi bakugrasokkal
terhelt, kicsinyes hazugsagaikbol takolt alaptorvényiik értelmetlen visszassagait. Azt
hittik, hogy a gorbe tiikor észhez tériti Oket, és az igazsdg bulldozerével semmivé
oszlatjuk a megtévesztésbOl ¢€s csalasokbol Osszegyurt ideologiai alapjukat. Akik
megvették ¢és elolvastdk az frasunkat, szuperlativuszokkal mindsitették tartalmat, a
sajnalatosan beragadt néhany gépelési huba ellenére.

A mii eldzménye, hogy 2007. majus 6-an kézhez kaptam az e vilagrol eltavozo Gulyas
Miklos Jutas egy korszakformalo, ,,4 Szentkorondrol maskeént” cimii kéziratat, melynek
olvasata szamomra vilagkép-forditd lett, €s az addigi ismeretek zavaros képébdl egy
halvanyan derengd csillag fénycsdvaja vildglott eld. Ezt az egyeldre homalyosan vibralod
derengést irtam ki magambdl, s mint utdlag kideriilt, hidnyosan.

2016-ban tortént, hogy Jutas mivének oOrokose minden szerzdi jogot atengedett az
Akasa Pjt. vezetdjének, aki felkért, hogy rendezzem a 8 részletben megirt kézratot, és
ha lehet, a mondandé tartalmat érintetleniil hagyva, a hidnyzo képeket potoljam. Noha
az fras sorozatént mar teljes egészében megjelent az Ebredés cimii folydiratban (Bursam
kiado, 2008.), kénytelen voltam Ujra atrdgni magamat a teljes kézraton, amelynek
eredménye az lett, hogy egyre Ujabb és mélyebb ¢értelmezések keriiltek a felszinre,
melyek az akkori vilag torténéseit kiilonds megvilagitasba helyezték.

A munkit elvégeztem, bar rettentd nehezen jutottam a végére, mert az fras
szakaszonként tart fel eldttem olyan tiszta igazsdgokat, amelyekhez addig még
gondolatban sem jutottam el Maig gyotdr a lelkiismeret, amiért addig mertem ugy
gondolni magamra, mint az Osi jog és a Szentkorona szakavatott értdjére. Mikozben
olvastam Jutas kéziratdt, olyan részletekre deriilt fény, amelyek kifejtése sokkal
Iényegre torObben vildgitja meg nemzetem ¢&s az emberis€g homdlyba taszitott valds
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torténelmét, mesés hitvilagat ¢és a kozosségi lét nemesb szabalyrendjét, mmnt addig
barmmemii torténelmi Osszefoglald mi.

Tisztaban vagyok azzal, hogy az evilagi lét misztériumanak felderitése, vagy a vallasok
dogmait diktald titkos csoportok részletbe mend bemutatisa sem valthatja meg anagyon
felrevezetett senyvedOket, mert a tudas teljessége halandok szamara allitolag még nem
tarhato fel. Ugy tink, hogy egyetlen titkos vagy anyilvinossag elé lépett tarsasag sincs
a Foldon, amelynek tagjai az igaz valosag ismeretével birnanak, mert barmit is
mondanak vagy tesznek kozz¢, roviddel felsobbrendiiségiik kihirdetése utan, csurran-
cseppen egy-egy adat, ami oszlatja azt az emberis€ég tudatira telepitett nagyon siirii
kodot, ami vallasi vagy jogrendi vaksdgban ringatja az egy-ének tudatat.

Mindenesetre, a gyakori ¢és hosszadalmas vivodasaimat, a 2018-ban megjelent
,Boldogasszony Pdrtds Korondja” cimii vaskos konyv® oldotta fel, amelyben a Szent-
korona és Jogrend cimii ras atfogalmazott, masodik valtozata is szerepel

Azota eltelt lassan tobb mint kettd €v, és a vilag teliesen felfordult. Lehetetlenné tették
a terepen tOrténd kutatast, a homok alatt rejldé romvarosok teljes terliletének még a
maradék nyomait is eltiintették a sivatagban, kutatdsi engedélyeket vontak vissza, vagy
csak konnyed itélettel egyszerlien hamisitvanynak, fantazmagoridnak mindsitették a
bemutatott bizonyitékokat. Ujabb és Gjabb viligméretii népamitd hazugsagtenger valtja
le a hit kdbulatabol ébredezd, bizonysdgot keresd, zavarodott emberek vilagképét. A
végsO 1okést azonban arra, hogy ismét a kezembe vegyem kézratunkat, egy kedves
baratom ,szakallas meséje” adta:

Glatz Ferenc, aki egykor a Magyar Tudomanyos Akadémia elnoke volt, egy a Duna TV-
nek adott mterjijaban a kovetkezot nyilatkozta:

“A magyarok szeretnének maguknak egy dicséséges multat osszehazudni, mert
ok maguk primitiv, jelentéktelen, visszamaradt és barbar senkik.”

Ahogy mostanaban mondogatjak: ,kommentar nélkil”.

Tobb mas hasonld, a nyllvanossag elott tett kijelentés ¢€s az a tény, hogy az orszag egyes
jol fizetett tuddsai vagy megmondo-emberei minden tudomdnyosan igazolt ténnyel
szemben, a magyar nemzet tagjai ellen tesznek és beszelnek, sot, lehetéleg mindent, ami
magyar lekicsinyelnek, beszennyeznek, késztetett arra, hogy még egyszer végig jarjam
az utat, ami az eredettdl, a szabad jogértelmezés alakulasan keresztiill a Karpat-haza
megnyomoritasdban idaig vezetett. Mert nem elég megmutatni, hogy ki, hol és mikor
hibazott! Ha van kiit a félrevezetés posvanyabol, ugy az utjelz6 is kitlizendo.

3 ISBN 978-615-00-2673-2



.. lartsuk meg a régit, ha jo, a hianyok potlasara hasznaljuk fel az idegenben
kelt gondolatokat, de lehetoleg oltoztessiik olyan formaba, mely eleve ondallo

mederbe tereli a jogelemzést és az itélkezést ..."%.

Ebben a mondatban kiemelendé a rejtett gondolat: mert ha az idegenben kialakult
jogrendek a vagyonveédelem primdtusan alapulnak 1s, a sajatunk nem alarendeltjei
azoknak, sOt megmutathatd, hogy az ¢élhetd valosag a miénket helyezi amaz f6l¢é, ha
megfeleld oOltozetben talaljuk. Es erre minden smnegmondd ember” sajat tudasabol
meritve rajon. Mar ha r4jon ...

A dolgozat frasakor nem valogattam a forrasok kozott, tekintettel a téma multi-
diszciplinaris voltdra, ezért a vildgi oldal kapcsolodd régies, 1y és legijabb politikai
indittatastt kutatdsi eredményeket, tanulmanyokat, jogi elemzéseket is figyelembe
vettem. A szakralis vonulat kiemelt irasait, a Bibliak kilonbozé kiadasait: a Biblia
Vulgata Latina néven ismert Eusebius Hieronymus, az 6szovetség eredeti héberbol
latinra forditott miivét®; a Magyar Bibliatirsulat 2014-es revidealt Karoli froditasat; a
Kolbrin® angol nyelvli forditdsat és annak masodik konyvét a Kailedy szentirasokat
(amit akorai Jézus-kovetOk - Arimatheai Jozsef és tarsai - 37 koriil vittek a Britannidba);
a megmaradt kdldeus konyvek felkutathatd darabjait, és nem utolsésorban a hivatalos
tudomany 4ltal eddig méltatlanul melldzott apokrif forrdsokat, amelyekben Gsszefliggés
tarhatdo fel egyes uralkodok (fejedelmek, pateszik, lugdlok, papkiralyok, csaszarok)
HSteni” szarmazasa, ¢és az okkult tudomanyok terén kiemelked6 tudast felmutatod
forrasok kozott. Ilyen lehet példaul a Bhagavad-Gita és a tobbi védikus frasmutatvany,
Hermész Triszmegisztosz Isteni Pymandere, Sir John Bowring ,, The Poetry of Magyar”
konyve, Voluspa proféciai, C.G. Gostony: Dictionairre d’ etimologie Sumerienne et
Grammaire Comparée cimii konyve, Anton Demiel és René Labat akkad-sumer szotarai
sth.

Tisztelegve a hit elkotelezett hivei elott, keresem a valaszt az olyan egyszeri kérésekre,
amit alant Osszefrtam:

Ki tanitotta meg az embereket beszElni, az iras, a szamok ¢s a csillagok jarasanak titkat?
Ki mutatta meg a napok, honapok ¢és a szolaris évek folyasanak szabalyat, ki olvasta a
elsonek a felhdk jelentését és az éjszakai fények (csillagok) irasat?

Ki tanitotta a test allapotanak megdrzését? Es hogy a llek kapcsolatba Iéphet az élokkel
vagy, hogy a Klek szamara lehet kapu a Fold és az ég fele?

Ki tanitotta, hogy a fény az élet? ...

4 Szladits Karoly: Szdszy-Schwarz Gusztdav emlékezete. Elsé Kecskeméti Hirlapkiado, Kecskemét, 1934. 18.

® Holy Bible, New International Version®, NIV® Copyright ©1973, 1978, 1984, 2011 by Biblica, Inc.®

® A Kolbrin kéziratok gytijteménye, amit a Glastonbury apatsagté!l mentettek meg a tiizvész idején. A gytijtogatds
célja az volt, hogy elpusztitsa ezeket a kéziratokat, de jelentds részét az irnokok titokban a ,,scriptoriumba
mentették, miutan értesiiltek a Vatikan gyujtogatasi terveérol. A tiizvész utan azt hitték, hogy ezek az ,,eretnek
miivek ” megsemmisiiltek, a tiiz jo fedezetnek bizonyult a megdrzésiikhoz. Umberto Eco ,,A rozsa neve” cimii
konyvében allitemléket az eseményrol.



Ki tanitotta az Istennek beszédét, amivel az emberekhez szolott, vagy amikor elrejté’
elolik a dolgok Iényegét, amelyek az igazsdg helyén Aallottak azok szamara, akik
megnyiltak? Miért beszEelt masképp a papokkal, az frastudokkal és a néppel aszerint,
hogy azok kozil kik voltak megvildgosodottak?

Ki tanitotta, hogy a lathaton til a lathatatlan van, a kicsin tal a meg Kisebb van, anagyon
tal a még nagyobb van, és minden kolcsonds fliggéssel Ossze van kotve az EGY-ben?
Ki tanitotta a csillagok énekét, amelyet most senki sem ismer, €s a vizek beszédeit,
amelyek végtelenbe folytak?

Ki tanitotta meg az embereket, hogy gabonat termesszenek és forgassanak, hogy
kemény munkaval téglakat és diszkovet készitsenek?

Ki tanitotta az embereket a tengeri kagylok ritualéir6l, titkaik olvasdsarol €s beszédiik
modjarol?

Ki tanitotta az embereket Isten természetére ¢és ismeretére, bar az 6 szamara hagyott
téridoben nem tudta elhozni a megértést? Akik aztdn egyszerii mesékbe rejtették el a
nagy titkokat, amelyekre emlékeztek, ¢és jelekbe rejtették a tudast, hogy ne vesszen el
gyermekeik gyermekei szamara se?

Ki hozta el a Szent szemet tavoli vilagokbol, és a vizbél készilt fény kovét, amely altal
az emberek latjak Istent, és a tlizkovet, amely Osszegylijti a nap fényét a szentély elott?



2. Az elveszettember

Meghatdrozhatatlan mértéki nyomas nehezedik a 21. szizad emberiségének lelki
békéjére. Az egy-én belsd vilaganak fliggetlensége, amely alapértelmezésben az énlét
fenntartdsanak egyedisége, alkalmazkod6 képesség egészséges mikodése a semmibe
veszett, amiota az Onszadék teljes kizardsaval Iétidegen tarsadalomnak nevezett
kalodaba tuszkoltak, mondvan ,a demokrdcia az emberi jolét egyetlen igazsigos
szabalyozoja”. Olybd tlink, hogy az egy-énség, az ember természetes kozvetlen
komyezetéhez vald viszonyrendje, totalisan clveszitette egyediségét, alkalmazkodo- és
mikodoképességét, az ilyen-olyan indokokkal rakényszeritett korlatok, el-, le- vagy
Kizarasok okan. A hatalom konnyedén lerazza magardl a ko6zosség ellenérzé figyelmét,

onallo életre kelt, és mar-mar isteni
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7 Errél Bozsik Valéria irt kivdld tanulmdnyt az 1983.ban kiadott és ugyanabban az évben betiltott
,Emberszabdsu szervezet” cimmel. ISBN: 963-500-122-3
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Ugyanakkor érdemes bongészni az 1. abrdt, ahol a hatalom ébredését a szerzo ie. 4000
korilire teszi, amikor a Szriusz Ovbol érkezd extraterrestrialis latogatok érkezését
feltételezi, de egyelore elégedjiink meg azzal a megallapitassal, amely szerint a hatalom
egy elvonatkoztatott, kitaldlt fogalom, amelyet a tal€lés nagyobb esélyét keresd
megalkuvok (opportunistdk) ,etetésére” talaltak ki, Mert Ggy tlinkk, 6k jutottak némi
eldnyhoz az alameriilt tobbséggel szemben, ¢és a hatalomgyakorlok jol tudjak, hogy
addig maradhatnak urak a tomegek felett, amig vannak, akik kiszolgdljak oket.

A kotetlen alkalmazkodoképesség elvesztésének kovetkezménye a tarsadalmi alap €s a
felépitmény kozotti kapcsolat fellazulasa, majd szakadék mértékli eltavolodasa, a
kozosségi Osszetartds, segitségvallalds Iéglires térbe hullasa, a kozérdek hattérbe
szoruldasa. Ezzel az Onérdekli tarsadalmi cselekvés megkiilonboztetett szerepbe vald
atlényegiilése nyert teret, amit egy érdek-tultelitett tarsadalmi normarendszerrel, ha
tobbnyire tigyetleniil is, de szabdlyoznak. Ez a tarsadalmi modell tilhaladta Onfenntarto
képességét, mar képtelen ésszerii keretek kozott tartani a torvények hierarchikus
felépitményét, mitan egyre tobbszor keveredik kényszerli Onellentmondédsba, ami a
végtelenbe tartd Ujabb és még Ujabb szabdlyozok teremtésének generatora. Mar az is
kérdésessé valt, hogy ki alkothatja meg, ki érvényesitheti, vagy irhatja feliill a hamisnak

bizonyuld kinyilatkoztatdsokat 8 azok kovetkezményeit.

A legnehezebben feloldhatd gondot a cselekvési szabadsagra telepiilt korlatok nyllos és
atlathatatlan masszija okozza. Mmtdn a hatalom birtokosai ellenérzés ¢és szamonkér-
hetdség nélkiil alakithatjdk eldirasaikat, a magukra maradt egyének nem talalidk a kozos
hangot sem egymds, sem a hierarchia kiilonb6z6 rétegeibe sorolt csoportok kozott,
megtapasztalva  vezetdik arctalan hazugsagokra ¢épilild szenvtelen aljassagat.
Ugyanakkor bolcsek hada kisérletezik az emberek sokadalmat valamilyen iranyba
terelgetni, hol a régmultba, hol a jovendobe révedve jogrol, szabadsagrol,
szuverenitasrol, hatalomrél értekezve.

Most probaljuk meg a jogi Gtvesztokben megtalalni azt az alapot, ami megmutatna, hogy
hol siklott ki a természet és az ember harmonikus egyiittléténck valamerre robogd
vonata? Meddig kell visszanytlni, akar a torténelem el6tti idokig is, amikor a
természetes allapot még kolcsonds fliggésben volt minden IétezOvel, amikor még nem
lehetett a valosaggal ellentétes allitasokkal iddleges eldnyt teremteni és ezzel az
elonnyel visszaé¢lve a kevésbé engedelmes tomegeket romlasba, pusztulasba donteni.
Akkor sem, ha az egyén biologiai erejét valamilyen fondorlattal uralmuk ald rendelték.
Vagy akar odaig tekintslink vissza, amikor még az allam, mmt egy fiktiv uralkodo-
helyettesitd képzodmény, nem volt egyenld egy orszaggal vagy annak népével, amikor
az egyén szabadon megvalaszthatta hol, kivel és mikor, felette szabott feltételek nélkiil
tarsulhatott embertarsaval, és amikor a természet volt a legfobb hatalom. Mar ha a

8 (Ldsd a magyartérvényhozds leg arcdtlanabb csaldsdt, a 4/5-6stérvény hdzszabdlyi rendelkezéssel tértént
feliilirdsdt.



természeti torvényeket lehet hatalomnak nevezni. Kérdés, hogy a kolcsonds fliggeés
hogyan tarthat egységben egy emberi kozOsséget? Erre a haldozatok tudomanya adhat
értelmezhetd modszert: Barabasi Albert-Laszlo ,A4 hdlozatok tudomdnya’™  cimii
konyvében leirt skala-fliggetlen halozatokrol szold matematikai modellben, a laikusok
szamara is kovethetd levezetést ad az emberi kozosségeket egyetlen halmazba szervezett
viszonyrend minéségérdl.

Mert a fatyol eltdvolitasat, ami elrejti latasunkat a jovot illetden, a vildg minden
korosztalydban megprobaltak.

% Barabdsi Albert-Ldszl6, AHdl6zatok tudomdnya, Libri;2016
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2.1 Az 6sidok elveszejtése...

A kutakodast els6 kozelitésben ott kezdeném, ahol régzitjik az emberiség foldi létének
elsd idészakat (és egyeldre figyelmen kiviil hagyjuk a homonim fajtol eltérd létezOket),
hogy eldonthessiik, melyik foldtorténeti 1d6zonatdl szamitsuk a humanoidok
megjelenését bolygonkon ugy, hogy legalabb attételesen igazolni lehessen a targyalt
korszakban az ember jelenlétét.

Ehhez egy 2020. szeptember 18-i hir dsszefoglalojat idézziink meg!O:

LAZ Arab-félsziget legrégebbi emberi labnyomait fedezték fel egy Osi toparton,
mélyen Szaud-Ardabia Nefud-sivatagaban, a pénteken kiadott kutatas szerint. A
fosszilis labnyomok 112.000 - 120.000 éve ad betekintést a korai modern ember
— a Homo sapiens — Afrikai kivonuldsat datdlo idépontnal, talan 5000 évvel
korabban.”

A Nefud-sivatagot kutatd régészek egy leziidult viztomeg iszapjaba ,fagyott” 376 darab,
allatokt6l szarmazd labnyomot vizsgaltak, amelyek kihalt orias elefintoktdl, tevéktdl,
bivalyoktol és a modern lovak Oseitdl szarmaztak. E nyomok kozott a kutatdé csapat
emberi ldbnyomokat is talalt. A lenyomatokbol itélve teljesen nem zirhato ki az ember
neandervolgyi faja, mint a ldbnyomok potencialis hatrahagy6ja. Szermtikk, az ember a
tohoz vald latogatasa atmeneti volt, valoszinlileg ivohelyként szolgalt, ¢és a késd
pleisztocén emberi ¢és emldés vandorlasok és tdjhaszndlati mintdk Arabidban
feltartoztathatatlanul sszekapcsolodtak. Igy ha a kutatok kovetkeztetései helyesnek
bizonyulnak (hagyatkozva az liledékes lenyomatok feletti és alatti rétegek leleteire),
akkor sajat vizsgalédasaink soran az utolsd interglacialis idészakig nyulhatunk vissza,
am szamolni kell azzal, hogy fajunk fejlodéstorténete egy kissé, vagy inkabb nagyon
atirando.

Valoszinlisithetd ugyanis, hogy ebben az nterglacidlis idészakban, amikor a régié
¢ghajlata viszonylag meleg és nedves volt, apillanatnyilag elkiilonitett két faj, amodern
¢s a neandervolgyi ember egyiittélése bizonyithatova valk. Ahogy Ann Gibbons a
Science magazinnak beszamolt arrél, hogy, a csapat modern emberként azonositotta a
megkovesedett ldbnyomokat, Osszehasonlitva azokat a modern- és a neandervolgyi
emberektél szarmaz6, mar ismert nyomokkal, ennek okan ugy wélk, hogy egy
kapcsolodo, de kiilonallo homonim fajjal lehetne dolgunk. A tanulmanyban szerepld hét
emberi labnyom hosszabb volt, mint a neandervolgyi nyomok, és ugy tink, hogy
magasabb, konnyebb homonimok hagytdk hatra. A hiradasban azt is kozz¢ tették, hogy
arégészek 115 000 éves emberi labnyomokat talaltak ott, ahol nem kellene lenniiik!?!.

10 Mathew Stewart at al., Human footprints provide snapshotoflast interglacial ecology in the Arabian interior

1 Caroline Delbert, Archaeologists Found 115,000-Year-Old Human Footprints Where They Shouldn't Be;
Popular Mechanics (Népszerii tudomany) 2020., szeptember 23
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Osszefoglalva: a megkdvesedett lbnyomok Szaud-Ardbidban modern-emberi jelenlétet
mutatnak a wiirth egyik mterglacidlis szakasziban!

Maradva még a talplenyomatoknal, a tudomany a megkoviilt leletekben jelenlévo szén
izotopok ardnyat vizsgilja a fosszilidk hozzavetdleges életkordnak kiszadmitasahoz, igy
akormeghatarozis annyira lehet pontos, amennyire ezt az eljarast elegendéen pontosnak
fogadjuk el A lelet értékelése szerint, az egyediilallban megdrzott Gskori iszaplenyomat
tarthatja a,Jegrégebbi emberi laibnyom” cimet az arab-felszigeten. A hét, modern ember
vagy atmeneti homonim kKtezoktél szarmazd labnyom, amelyet tobb szaz Oskori allat
labnyomainak zirzavaraban taldltak, azért is érdekes, mert az iszapban megdrzott
nyomok azt a benyomast keltk, hogy egy ,Jdskori orszdagut” képét fedezték fel, ahol
mind az allatok, mind az emberek egy édesviz forrasa felé igyekeztek, vagy az
iddjarasvaltozas okozta vizar elol menekiiltek a szarazabb tajak felé vonultak. Talan az
utobbi felvetés valoszinlibb, mmutdn a vonuldsi Utvonalon elhullott maradvanyok
vizsgalata kizarta a hajtdé vagy barmilyen, élelemszerzd vadészat lehetoségét, mert a
talalt csontmaradvanyokon nem taldlhaté eszkdz okozta sériilés vagy nyom. Az dskori
orszagit tehat menekiilési ut is lehetett, amire az iszapomlés is utal

A neten kutakodva, fenntartva annak Ilehetdségét,
hogy ott ,kamuhirek” sokasaga kering, megemlitendo
az a kébe ,ragadt” orids libnyom, amit Uj Mexikoban
talaltak, még 1987-ben. Az egyediiladlld nyomot az
asatasokat vezeté Jerry MacDonald fedezte fel, és 6
tobb mint 200 milli6 évesnek tartja. Ezzel a lelettel
felmeriil egy a tudomany avatott képviseloi altal
eltévelyedésnek titulalt allitas, mely szermt a Foldon
egykor oridsok is ¢€ltek. Egyelore nem vesszik fel ezt
a vonalat, mert késébb el6bukkanhatnak cafolhatatlan
bizonyitékok is.

Keriitek mar eld olyan leletek is, melyek

1. kép A leg-leg talplenyomat (?)

meghazudtolnak mindent, amiben eddig hittiink vagy
a tudomany szakavatott értdi tartak elénk. Tobb millid6 éves emberi maradvanyok,
melyek idében régebbre tehetdk, mint az elsd ismert emberi Vagy emberhez hasonlo
maradvanyok. Ahhoz, hogy elképzelhessiik az ilyen leletek valosagtartalmat, vegyik at
amai tudomany dogmait az emberi egyedfejlodés evolicios szmtjeirdl, idérendben:

55 millio éve - Megjelentek az elsé primitiv f0emldsok (tehat nem emberelddok).
15 millio éve - A gibbonokbol kifejlédtek a nagyobb termetli majmok.



8 mili6 éve - Kifejlodtek a gorillak, melyekbdl késébb az emberi Rtezdk
elocsarnokanak szamitd csimpanzok is ledgaztak. (No és akkor hova soroljuk a
Rudapithecust?'?)

55 milli6 éve - Ardipithecus, a korai eldember, mely egyszerre viselte magin a
csimpanz ¢s a gorilla jellemvonasait.

4 millio6 éve - Megjelenik az Australopithecus, melynek az agya nem nagyobb egy
csimpanzeénal.

3 milli6 éve - Afrkka szavannain kialakulnak a két labon jarni képes australopithecusok
(Afrika szavanndin ausztrdl sziiletésii el6dok? Ezek szerint elképzelhetd, hogy létezett
Lemuria, és valahol volt atjaro a két kontinens kozétt?)

2.7 milli6 éve - A paranthropus fajok megjelenése. Mar a f6ldon, az erddkben ¢€l, €s
bizonyos fokig szervezddni is képes volt.

1.8 milli6 éve - Ebben az id6ben jelent meg egy masik 6si kapocs, melyr6l még nem tul
sokat tudunk. Talaltak egy koponyat, mely 1.5 milli6 éves, ami egyértelmiien
bizonyitotta, hogy a korai eldembereck ekkor még mind egy fajba tartoztak.

1.6 millio éve - Az 6semberek elkezdenek fegyvereket hasznalni, akobol készilt kébalta
volt az els6 komolyabb fejlodési epcsé (és akkor mi van a bunkéval?).

800.000 éve - Az agytérfogat jelentés nOvekedésnek indul, és az eldemberek mar
képesek hasznalni a tiizet €s bonyolultabb eszkozoket.

400.000 éve - A modern emberek elodei kolonidkat, Osi varosokat, kozosségeket
alkotnak.

40.0000 éve - A modern ember kozvetlen elddje eléri Eurdpat.

2 A Rudapithecus egy csimpdnzszeri majomfajta, amely a késé miocén idején, koriilbeliil 10millio évvel ezeldtt
lakott Europaban. Egy fajismert: Rudapithecus hungaricus. A "Rudapithecus” nemzetségnévonnan szarmazik,
ahonnan az észak-magyarorszagi Rudabanyan fedezték fel
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2. kép Az ember egyedfejlodése a hivatalos tudomdny szerint

Ezekkel az adatokkal szemben 4&ll tobb olyan felfedezés, amelyek kézzelfoghatd
bizonyitéknak vehetok, mint példaul a krétai, 5,7 mili6 évesre datilt labnyom, amit
Gerard D. Gierlinski publikalt 2017-ben'3, vagy az Etiopidban talalt 4,4millio éves
Ardipithecus ramidusnak elnevezett eldember talplenyomata. Ide illeszkedne egy masik
kutatd csoport eredménye is, akik Gorogorszagban ¢és Bulgdridban taldltak olyan
allkapcsokat, amelyekrdl feltételezik, hogy 7,2 millio évesek.

Hangstlyozni szeretném, hogy nem tabudontogetd ,beszolasnak™ szanom azitt felsorolt
korant sem telies megjegyzéseket, csupan lehetéségnek tekintem a tavolabbi
kitekintéshez a szokvanyos torténelmi dogmak vaksi fenntartisa helyett!?.

Nos, gondolati menetelésiink folytatasaként tekintsiink az idében egészen messzire az
emberi faj lehetséges kezdetének felkutatasdban. Még nem dolt el a vita, hogy mikortol
kellene modern embernek tekinteni fajunkat, miutan tobb, ,megddbbentd” felfedezés
utal az ember akar 800 millio éves multjara. Az egyik ilyen utaldas példaul a Tisulsky
Princess néven elhiresiilt lelet.

13 Gerard D.Gierlinski, Possible homininfootprints fromthe late Miocene (¢. 5.7 Ma) of Crete? Proceedings of
the Geologists' Association Volume 128, Issues 56, October 2017, Pages 697-710
14 https://anthropol ogy.net/2009/10/01/the-4-4-million-year-old-ardipithecus-ramidus/
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Torténete a kovetkezo:

Az tgynevezett  Tisulski  hercegné
torténete évek Ota izgatja az emberek
képzeltét, de tobb kérdést vet fel, mint
amennyi valaszt ad. A Tisulski hercegn6
felfede zésének torténetét Oleg
Kulishkin, a "800 mili6 éves holgy"
cimi cikkében ijak le, amelyet 2002-
ben a Khakassia Abakan tjsagban tettek

3. kép ATisulski hercegné egyik idealizdlt "fotdja”

kozze.

,1969. szeptember 5-én reggel Viadimir Podreshetnikov geologus kissé késén érkezett
a munkdhoz. Az iroda-satorban nem volt ideje atoltozni, mert egy munkds odarohant
hozza, és egy rejtélyes felfedezést jelentett be. 800 (?) méteres mélységben a banydszok

valami kemény kozetbe iitkoztek, amelybe mintegy beagyazodva egy szarkofdag-szerii
targyat talaltak.” (Sic)

Egy késébb odaérkezd orosz tabornok (Malevany ?) a leletr6l az alabbiakat irta: ,,A
szarkofagban, ebben a folyadékban, 30 éves koraban tokéletesen megorzott no fekiidt.
Barna haja és kék szeme volt. Szépségével és ruhdival egy orosz hercegnore hasonlitott.
A bore olyan fehér volt, hogy megijesztett minket. Amint kiszivtuk a folyadékot, és az
oxigen megérintette a borét, azonnal elsotétiilt. A koporso egy szikla belsejében volt,
amelyet egyetlen geologus sem tudott megnevezni a mai napig. Ez egy szikla, amely nem

}2

fordul elo ezen a bolygon.

A kutatok szerint, akik tovabb
vizsgaltdk ezt a felfedezést, a
halott n6 kora 800 milli6 év
lehet. Itt nem a kdzet vagy a foldi
koriilmények kozott ismeretlen
anyagba  szorult  szarkofag, W
hanem val6jadban maga a ndi test =

kora a dobbenetes. Hogyan
allapitottdk meg az emlitett kort? “"

4. kep A leletfenyképei mas forrasokbol

Err6l nem taldlhatd  sem
feliegyzés, sem tanulmany. Az oroszorszagi Tudomanyos Szervezetek Foderacios
Hivatala (Fegyeralnoje Agensztvo Naucsnih Organyizacij) nem reagalt az érdeklodd
megkeresésre, aminek lehet oka az orosz tudominyos élet szinpaddn 2013 ota zajlod
reformfolyamat, azonban az alternativ Ostorténet vagy a foldtan kutatodi, tarsasagai,
egyesiiletei sem tOrték magukat egy legalabb részleges mértékli adatkozléssel. Amirdl
tudni lehet, az mondhatni karcst, még akkor is, ha allitblag az eredményeket tobbszor
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ellendriztek, és mindig ugyanazon eértékeket kaptdk. Ez azt jelenthetné, hogy a lelet a
dinoszauruszok megjelenése elotti idOkbol szarmazik.

A hercegné” megtalalasaig a foldtorténet tudomanyos eszkdzokkel mar 570 millio évet
is képes visszanézni, mutdn a prekambrium idején zajldé glacidlisokat (jégkorszakokat)
is megkiilonbozteti. Nem tudni, hogy a lelet kordhoz illesztett 800 milli6 évet honnan
meritették, azonban az ott talalt és lefrt technologia maig megvalaszolatlan kérdéseket
vet fel. Kirill Krylov, az orosz Tudomanyos Akadémia Geologiai Intézetének tagja, aki
geo-tektonikaval foglalkozik (utolsé cikke 2010-ben jelent meg), és megszolalt az
tigyben, a hercegnét ,idegennek” nevezte. Véleménye szerint ez a nd egy idegen
civilizaciobol szarmazhatott, aki a foldi civilizacid Ose lett. Ugyanakkor, a professzor
azt mondta, biztos abban, hogy a holttest legaldbb 800 millio6 éves, és hogy a nd teste
idésebb, mint a koporséd koriil képzodott szén. Azt mondta, hogy ez azt jelenti, hogy a
darwini evoliciés elméletet kell megkérddjelezni. Az els6 kijelentést, amely szerint egy
idegen valtozatot terjesztettek eld, a nd testének genetikai elemzése soran 100% - o0s
egyezést mutattak ki a modern orosz emberekkel. Azt is megallapitottak, hogy a
civilizacié, amelyhez a nd tartozhatott, sokkal fejlettebb, mint a miénk. Példaul, az
emberis€g szamiara még nem ismert az a technika, amellyel a ,hercegné” ruhajat
készitették, és a folyadék Osszetételét, amelyben tartottdk, nem lehetett meghatarozni,
csak néhany Osszetevojét tudtdk azonositottadk, amit a legrégebbi hagymafajtak és
fokhagyma alkotnak. Az eset kapcsan, kozvetleniil a felfedezés helyén furcsa dolgok
torténtek. Mind a hat banyasz, akik ,felfedezték” a szarkofagot, megmagyarazhatatlan
koriilmények kozott elhalalozott. Az egyik, aki megkostolta a folyadékot, megdriilt és
megfagyott a sajat hdzanak kiiszobén. Végil az hercegnd torténete lassan feledésbe
mertilt.

5-6. kép A megtalalttestet egyértelmiien mumifikaltak és egy kékesen-rozsaszinii folyékony asvianybameritették.
Miutdn leengedték testérdl a konzervdlo folyadékot, a lelet allaga megvaltozott...

Hogy valos torténet, vagy szenzacidhajhasz esemény volt-e, nem tisztdzodott.
El6szor: Tény, hogy a Khakassia ujsag valoban Iétezik. 1993-ig ,,Szovjet Khakassia”
néven futott, a cikk, ,,Egy 800 milli6 éves holgy” valoban megjelent.

Masodszor, az 1960-as években szénbanya mikodott Rzhavchik falu kozelében és az is
igaz, hogy a cikkben emlitett munkavallalok a banyaban dolgoztak.
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A hir valosagtartalmat erésen megkérddjelezi a vildghalon kerengd, esettel
Osszefliggésbe hozhatd szdmtalan kép kiilonbozdsége, atorténet mégis elgondolkodtato.
Maga az eset allitolag Oroszorszag szibériai teriiltén, Kemerovotol észak-keletre, a
Tisulsky kertilet Rzhavchik Tisulskago varoska kozelében, egy szénbanyaban esett meg.
A legenda szerint Tisul minden lakoja csodajara jart a kiilonos teremtés szépségének, €s
ha esetleg mégis az ember 6s anyjaval lenne dolgunk, akkor az ember eredetét valahol
az Univerzum egylk tavoli szeglet¢ben kellene kutatni, ugyanis ide illd a kérdés: a 800
millid ével korabbra datalt 1étez6 honnan indult és milyen céllal érkezhetett a Foldre?

Ahogy egyes kiadvanyok frjak, a Tisulsky kerliletben nem egy nd holttestét talaltdk meg,
hanem egy ,biorobotot”, amely egy szuper-civilizacido, egykor valoban €16
képviselojének egyfajta klonja. A robotot kifejezetten azért rejtették a szarkofagba, hogy
tudasukat atorokitsék ajovo generacidinak. Allitolag Szibéria foldjében van még néhany
Hasonlo kapszula rejtve, de a feltaras ideje még nem jott el: az emberiség még nem dall
készen az ilyen ismeretekre. Ha kideriil, hogy a ,hercegn6” nem halott, csak kriptobid zis
allapotdban van, ebben az esetben az ¢bredés lesz a 21.szizad 0 eseménye. De a
nyilvanossag nem valoszinli, hogy megtudja ezt. Az ilyen eseményeket altaldban a

hatésagok nem hirdetik ...

Nem egyediilallo a minden képzeletet felilmalo 800
millid éves kor meghatarozasa. 2011 marciusaban
adtak hirt egy semmilyen eddig feltart megalitikus
kulttrahoz hasonlithatd alkotasrol. Equador egyik
barlangjaban talalt szikla vésetek!® elemzése
érdekes kovetkeztetéseket engedne meg, de ezt most
® nem elemezziik, mert a kormeghatarozas sejtése
{1 i még a Pangea, Thetys vizébdl vald kiemelkedésekor
6. kép Az equadori barlang szikla-vésetei volt idoket idézné. Arra meg végképp nem akarunk
kovetkeztetni, hogy a korabeli ember éppen milyen

tarsasagi rendben élt akkoron.

Y http.//firstamericans.blogspot.com/2011/03/mysterious-cave-found-in-ecuador.htm/
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2.2 A nyelv fontossaga

Lassan az idealista vilignézetet tagadd vagy éppen csak elutasitd fosodrati tudomany is
eljutott odaig, hogy megtlirje, ha nem is maradéktalanul, de legalabb részleteiben
elismerje az archeo-genetika, a paleo-antropologia, és a diakronikus nyelvészet feltard
kutatasainak eredményei alapjan, hogy a magyar nép ma beszElt nyelve eredeti, 6nalld
alkotasként a Karpat-medencében sziletett. Bizonyitekul a Karpat-medence jégkori
embercsoportjanak létezésére a Szeleta-kultira leletei szolgalnak, amit Kadi¢ Ottokdr
geologus tart fel 1906-ban. Akkor még nem allt rendelkezésre a genetika tudomanydnak
mai felkésziiltsége, de a pleisztocén végén, tobb tizezer éven 4t ott €l6 Osemberek
egylkének koponya-maradvanya, pontosabban annak alakja mar engedett kovetkeztetni
arra, hogy az emberi artikulicidés bazis a tagolt beszédre mar akkor is alkalmas volt.

Most tennem kell egy merésznek tin6 megallapitast, ami sokak nemtetszését fogja
kivaltani, azonban ahhoz, hogy a torténelem elotti idok rasmutatvanyait, legyenek azok
piktografikus, logografikus, urartui hieroglif, pszeudo-hieroglif vagy csak egyszeriien
fonetikus, értékelni tudjam, Dr. Baranyi Istvan megallapitasabol indulok:

., Egyetlen nyelvnek sem ismert az evohicios kezdeti dallapota, mert a foldon
egyetlenegy ,,primitiv” nyelv sem létezik. A térténelem elotti idok harom
legréegebbi nyelve, a sumér, egyiptomi, és az akkad-hettita valamennyi nagyon
komplex nyelv, strukturajaban mindegyik magasan felette @il a ma létezé modern
kulturnyelveknek.

A ma él6 bennsziilott torzsek ugynevezett “primitiv”’ nyelveinek mindegyike
tokéletes eszkdoze a kommunikdacionak. Kéziiliik néhany, mint példaul a kecsua és
az ajmara, nem taldal komplexitasukban egyenértékiit a napnyugati kultiurnyelvek
kozote. e

Olyba tlinkk, hogy az elsd nyelv rogton és atmenet nélkiil jelent meg, mint nagyon
komplex ¢és teliesen kiérlelt tarsalgasi eszkoz. Ezzel ellentétben azonban minden
nyelvnél tapasztalhaté devolicid, dramai leegyszerlisodés, a kifejezések ellaposodésa.
A telies formadk egyre jobban és jobban atvaltoztak rovid alakka, amelyek atirdst
koveteltek segédszavakkal ¢és a szorend atrendezésével. Tehiat mindeniitt csak az
evolicid ellentétét lehet felismerni, mutaciot, torzsfejlédéstani fejlodést sehol sem.
Tovéabbi fontos tény, hogy bar a majmok és az ember DNS-ei kozott kevesebb mint
0,003 ezrelék eltérés van, a minimalis eltérések kozE sorolhatd a FOXP2 (Forkhead box
protein P2) gén'’. A majmok (még) nem, az ember az ismeretlen multba veszd id6k ota
besz¢l. Ma mar tudjuk, hogy az emberben sziletésétdl kezdve megvan a beszédértés
szabalyai kialakitasdnak képessége, sot tudosok azt is kideritették, hogy ez a gén felelds

16 http://teremtestudomany.hu/az-emberi-nyelv/

7 Fisher SE. Varaha-Khadem F. Watkins KE. Monaco AP. Pembrev ME (Februarv 1998). "Localisation ofa
gene implicated ina severe speechand language disorder". Nature Genetics.18(2).
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mas gének ki és bekapcsolasaért, igy az FOXP2 valoszinlileg egy direkt beavatkozés
(génmanipulacid) eredménye. Ezt a vonalat késobb még felveszem ¢€s bdvebben
kifejtem. A mai genetika eljutott odaig, hogy a Karpat-medencében talalt emberi
csontokbol kinyerhetd az a DNS, ami egyértelmiien bizonyithatja a Subalyuk- vagy a
Szeleta-kulttra Gshonossagat, egyben megallapithatja az ott ¢l6 emberek beszéd-
képességének meglétét — ugyanis a FOXP2 jelenléte. Ez azonban a paleo-genetikara
var6 feladata.

A Karpat-medence fosszilidibol, a finoman megmunkalt levél alaku kalcedon
landzsahegyekbdl, és a feltart kozosségi telepek lelet anyagabol megallapithatd, hogy a
legfontosabb  dskdkori kultirdkat alkotd népességek koz¢é tartoznak, Ugy mmt az
aurignaci vagy a gravettian emberek, a korai levélpengés vagy a magdaléni kultra
O6semberei.  Vannak, akik ugy vélik, hogy ezek az embercsoportok a cro-magnoni
alfajhoz sorolandok, és a 25-32.000 évvel ezelotti id6szakban léteztek, masok 36.000
évre toljak ki a leletek korat.

A fent felsorolt kultrak kozotti nyelvi kapcsolat Iétezésére utald leletek nehezen
cafolhatd evidencidk akkor is, ha néhanyan a finnugrisztika lassan elkopd tekintélyére
apellalva, kvaz lezartnak tekintik a magyar nyelv f0 kutatisi vonalat'®, mert mar maguk
is jorészt keriillk az Osszehasonlito nyelvészet retrograd elemeit, és nem tartjak
szilkségesnek, hogy nevetségessé tegyék azokat, akik a spiritualitdas misztikus kodébe
vesz0 extraterrestrialis kozremiikodést viziondlnak az emberi nyelv evolicids menetébe.
Es miért éppen a nyelvet hozom fel példanak? A mar leplezetleniil duld nyelvrombolas,
amivel a médidban Iépten-nyomon szembesiilni kénytelen minden magyar anyanyelvii
vagy magyarul beszl6 ember, odaig fajult, hogy a fizetetten hivatdsos
,hyelvhibbantok™ nyilvanos sportot tiznek az Osi magyar nyelv kifejezd gyokeinek
atértelmez€sébdl,  gyokragasztdé  rendszerének — szétzildlasabol, a  magyarban
elengedhetetlen prozodia vagy hangsuly értelemzavard, hadaré alkalmazasabol.
Marpedig az evidg megismerését, az éppen zajld események Osszefliggéseinek
feltarasat, a valdsag igazsdgtartalmat, a megtanultak nemzedékrél nemzedékre torténd
atadasat, csak a tisztan sz0lo anyanyelv tudja maradéktalanul kozvetiteni.

Egy kiss¢ szilkebbre fogva a megvilagitando terilet Iéptékét, a visszatekintés
fontossdgaval oda ranyitanam a figyelmet, ahol végletesen ketté, vagy inkabb sokfelé
szakadt a nagy gondolkodok és a hétkoznapi egy-ének itéletalkotasa, ahol a kozosségi
vezetési rend alkalmazhatésaga, mai szohasznalattal: a tarsadalom felépitményének
eredetérol, fejlodésérdl, beleértve az emberi faj egyiittélésének kereteit megszabo
ember-ember viszonyrend vezérlésrél, mar nem a kdzos megegyezés, hanem a diktatum
sz0l. Lasd a viselkedeési eloirasokat ugy, mint jogrendet.

18 https://www.nyest.hu/renhirek/a-magyar-finnugrisztika-tortenete-es-mai-allapota
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Tamaszkodva a fent felsorolt kutatdsi dgak eredményeire, megkisérlem kovetni a mai
értelemben vett emberi tarsadalom kialakulasat, fejlodését, pontosabban probalom
feltarni a lételvek megsziiletését, amelyek vezérelték és ranyitjdk ma a foldi lét minden
szereplojének harmonikus egyiitté1ését, kiilonds tekintettel a pillanatnyilag regndlo
magyar jogrendre. Teszem azt a vilag egyetlen Szent koronajarol a Szentkoronardl
leolvashatd szentenciak tikkrében, amelyek az értd vizsgdlonak meg is szolalnak.
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2.3 Lenyomatok a human lét szabalyozasaban

Manapsag Iépten, nyomon tapasztalhatd, hogy a dokumentalt kozelmult kozosségi 1ét
szabalyozoi — torvények, rendeletek, patensek— mar nem az ember és kornyezete kozott
fennalld vagy lehetséges viszonyokat rendezi harménidba, hanem durvan beavatkozik a
vezetett tomegek létfenntartd tevekenys€égébe oly modon, hogy a vezetfk mindenek
felettiségét hirdetve kisajatitanak minden elemi létfenntartd forrdst mind anyagi, mind
szellemi, mind lelki szempontbol A hatalom ideologidja — habar birtokosai a hatalom
sz0 valodi jelentését egyaltalan nem, vagy felre ismerik — az emberi It mindségét
folyamatosan atértékelk, és természetellenes szabdlyozokkal biztositjdk maguknak a
jogot Onndn felsGbbségikk elismertetésére. Pedig, ha Kkifejtjik a Kozmikus Rend
igazsagat, minden ember egyazon lehetOséggel sziiletik, €s elvben barmivé valhat.

Most Epjiink vissza azokhoz a leletekhez, amelyeket az ortodox tudomany is elfogad,
¢s elemezzik a pre kambrum idején jelentkezd mterglacidlis ciklusok emberi
kozosségei altal haszndlt, azota megtalalt eszkozeihez kapcsolhatd tarsadalmasitott
hatteret, ¢és kiséreljik meg felderiteni azt a szabdlyrendet, amely akkor még, ha
0sztonbol is, de tartotta a Kozmikus Rendet.

Geologiai vizsgalatok kimutattak, hogy nagyjabol 13 milli6 éve a Pannon-tengerbe
nyald flszigeten ¢l eldembernek beallitott ,,Rudi”, Rudapithecus hungaricus
(Dryopithecus hungaricus) volt. A negyedidészaki iiledékes lelohelyén eddig csaknem
300 elkiilonithetd egyed csontjait tartak fel, ami arra utal, hogy a lelet nem egy
elkoborolt ,fél-majom” tagokbol alld tarsulds maradvanya, hanem egy jol szervez6dott
csoport letelepedett, hosszabb ideig egyhelyben ¢él6, és Itfenntartasat gondos
odafigyeléssel biztositd kozosség volt. Valoszintisithetd, hogy a csoport tagjai elei
voltak a késObbi vértesszOlosi ¢és a subalyuki eldember-csoportoknak, mert azok
csontmaradvanyait, kultira rétegeit, eszkozeit, a tliz hasznalatdra utald nyomait, ¢és a
250-350 ezer évvel ezeldtt!® ¢lt allatok maradvanyait, sét egy részének labnyomait is
feltartak ,Rudi” kultir-rétege felett. Vértessz6l0son 1965-ben megtalalt tarkdcsont mar
a homo-erectus tipushoz tartozd korai modern emberé lehetett. Samut, ahogy Thoma
Andor antropolégus elnevezte a hajdan volt embert, a Homo erectus seu sapiens
palaeohungaricus korbe sorolta. A leletek egyes darabjainak technkai ¢és miivészi
kivitelezése arra enged kovetkeztetni, hogy ezek az emberek egylittmiikodd, egymast
tamogatd, soOt az elesetteket apold, gondozd viszonyban éltek. Az ortodox tudomany ezt
Oskozosségnek nevezi, ami a kozosségi 1€t egy olyan formdja, ahol nem Ilehet
egyértelmiien eldonteni az egyiitt ¢l tagok egymashoz wvald viszonyulasat. Ez a
cafolhatatlannak tiné megallapitas ellentmond az ember f0ldi kialakuldsat és életvitelét
kutatd tudosok és amatOr régeészek altal felallitott elméleteknek, amit késobb kifejtek.

Y Az ismert idSszamitas bakugrdsait, ldsd a bizanci, az 6egyiptomi, a maja, a zsidoé, az 6gorég, a rémai, a julian,
stb. naptarak eltéré mutatvanyait ekkoraidotavlatban elhanyagoljuk.
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A honi lelohelyeken feltdirt maradvanyok kiértékelése, amelyhez még hozzaveendd az
¢szak-spanyolorszagi Atapuerca mellett egy barlangban 250-300.000 éves, 32-50
egyedtd]l szarmazd lelet egyiittes Osszképe, megfontolandd hipotézist vetit fel. Ugyanis
ezekbOl adja magat a nyilvanvald kovetkeztetés, amely szerint a modern ember
kialakulasanak f0 szintere, mégsem Kelet-Afrika, hanem Kozép-Eurdépa. Egyeldre ne
kotelezziik el magunkat semmilyen sommas megallapits mellett, mert még nem
targyaltuk a sumer (pontosabban a Ku-Mag Ari nép, ahogyan az ottaniak nevezték
onmagukat) kultira lehetséges korat ¢és eredetét, mindossze meritsiink e lehetdség
kinalta utvonal vilagdbol, vizsgdlva a kozosségi alkotdsok korszakai kozott mutatko zo
kulturalis ¢€s technologiai fejlodését.

Tekintsik mosta a fels6 paleolitkum emberét, az aurignaci- és a szeleta kulturdkig,
lletve a méltatlanul agyonhallgatott Istallos-kdi barlang lakoit, akik tobb mint 36.000
¢ves nyomokat hagytak hatra. A kidsott leletek, hasznalati eszk6zok, szerszimok ¢€s nem
szolgdlatcéltl készitmények egyre finomabb kidolgozasa, diszitése arra utal, hogy nem
csak vadaszo, halaszd ¢€s gyljtogetd életmodot folytattak az itt €l6 emberek. Ennek
bizonyitéka a 2,5 méter vastag rétegkitdltésben feltart két kokori teleplilési szint,
amelyek leletei kozott kimutathatd fejlodés ad magyarazatot — az alsé réteg C-14 Kora,
amintegy 36.000, a felsé¢ cirka 30.000 év —az itt €16 emberek antropologiai és kulturalis
fejlettségére. Az elobbibél a neandervolgyi ember (Homo neanderthalensis), az
utobbibol a modern ember (Homo sapiens) leletei keriitek eld. Bar a tudomany az
anatomiailag modern ember megjelenését felsé kozelitéssel 170.000 évvel kordbbra, €s
helyileg kelet-Afrikara teszi, a pontos idopontot a maradvanyok jellegének valtozasaban
vizsgdlva, folyamatos atmenet azonosithatd az ember e két faja kozott, amelyet a Homo
erectus €s a Homo sapiens képviselnek, ugyanakkor nem mutathatd ki az afrikai és az
eurdpai kozosségek rokonsaga, ami kétségessé tesz, a ,,az Afrikdbol Europaba vizionalt
felvandorlasi” elméletet. Egyben nem hagyhatd figyelmen kivil az etidp iszapdmlésbe
ragadt ldbnyomok elemzése soran felmeriilt lehetdséget, az atmenetinek tekinthetd faj
ltezése sem. Az Istalloskdi barlang azonban a neandervolgyi és a modern ember (Homo
sapiens) egy-helytiségét is mutatja, aminek pontos értékelése az antropologusok feladata
lenne.

Igaz, kimutattdk, hogy a cro-magnoni embert még alfaji szinten sem lehet elkiiloniteni
amodern embertd], ennek okén taldn ide szamolhatd volna a neandervolgyi tipus is. Az
antropologiai atvezetés tehat a Vértessz0l6si tipusbol az Istalloskdi leletek embere
kozott kézenfekvonek tink. Az utobbi lelet egyiittes jelentdségét ndveli, hogy a
pleisztocén rétegekbdl eldkeriilt 66 fajbol allo fauna a leggazdagabb Eurdpa Szeleta
koru feltdrasai kozil Mikro faundjabol harom ,Jy” emlds- ¢€s 20 ,40” madarfajt it le
Mottl Maria?°.

20 Mott| Mdria Jelentés az 1932-35 évi barlangkutatdsrél és az 8sgerinces-osztdly miikodéséré.
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A korai felsd-paleolitikum ,Jeveéleszk6zos” kultiraja Kozép-Eurdpaban kb. 45 ezer
évvel ezelott jelent meg (ezt mar elfogadhatonak tartja a kortars tudomany), €s egykort
lehetett a gravettien, valamint az aurignacien kultiraval, s6t akar kapcsolatban is
allhattak egymassal. E tényt a figyelem kozEppontjdba allitva, a csoportok kozott
azonos, de legalabbis nagyon hasonld kozosségi 1ét-szabalyozo mechanizmust képzelek.
A kozosségek nagysagardl csak feltételezésekkel ¢€lhetiink, igy nem allithatjuk azt sem,
hogy csoporton beliil volt-e vezetd és vezetett elkiilontilés. Itt a kozOosségi rétegzodésre
gondolok, ¢és hogy a vezetd viselt-e barmilyen megkiilonboztetd jelet vagy eszkozt
vezetdi mivoltdt hangsilyozandd, tovabba volt-e barmilyen természetfeletti Iétezdt
tiszteld  szokas, esetleg kiforrott hitvilag. Mindezt arra alapozom, hogy az egyes
kozosségek elszigetelt, vagy az évszakok valtozasahoz kotheté rugalmasan valtozé
¢letterének korletét pillanatnyi tudasunkra hagyatkozva lehetetlen meghatdrozni. Az
egyes feltirasok  sordn taldlt ,miivészeti”  alkotasok, haszndlati  eszk6zok
kidolgozottsaganak finomsagai kozott kimutathatd szemmel lathatdé azonossagok vagy
csak hasonlésagok, nem adnak cafolhatatlan tampontokat.

Ezekbol az idokbol a hivatalos torténelemcsinaloknak nincs tudomasa frott forrasrol, a
barlangrajzokat ¢€s a késObbi korokban sziiletett legendakat kivéve. Mar ha nevezhet;iik
a barlangrajzokat irasnak. Annak ellenére, hogy Varga Csaba a ,Jel, jel, jel, avagy az
ABC 30.000 éves torténete” (Frigia, 2001) cimii kiadvdnyaban frdsmutatvanynak
nevezi, ¢€s ismerteti a sok-SOK képi megjelenités Iehetséges értelmezesét, amelyek az
allat- és emberfigurdkkal egy csoportba tartozd jelek taniskodnak.

Osszefoglalasként: a feltart leletek fejlddési vonalat kovetve, valamint a megtalalt
eszkozok, szerszamok, kornyezetalakitd tevékenységek nyomaibol, a kozosségi 1€t
magas szintli szabdlyozottsdgara kovetkeztethetiink. Ami bizonyos lehet, az a
etfenntartdst szolgdld haszndlati eszk6zok diszitd jellege ¢és azok alkalmazdsa a
kozosségi Osszetartozas erds kotelékét hangsulyozza. Tovabba, a kornyezet-alakitas
természetazonos vagy ahhoz kozeli készitmények jelenléte, az ¢lettér természeti
torvényekhez vald igazitdsdnak feltétlen meglétét sugalmazzik.

Volha még egy gondolat, ami az emberek egyiittélésére vonatkozd szabalyszeriségek
kutatasara ajanlasokat tesz. Kilépve a hivatalos tudomanykodéas rabiatus koreibol,
csodalkozzunk ré, egy egészen kevéske ideig, az okkultista tanitds harom olyan tételére,
amelyekre okulasként érdemes odafigyelni, még ha totilisan ellentmondanak tUgy a
modern tudomany, mint az ismert, kanonizalt vallaisos dogmak allitasainak. Tegyiik
most félre minden elditéletiinket, mert ahogyan az egzakt tudomanyokban, Ugy a
tarsadalom-elméletben is elfogadott tétel, hogy az iires halmaz is hordoz értékelendd
elemeket tartominyaban, igy ha a hitelesség szemszogébdl iires halmaznak is tekintjiik
az alternativ  gondolkodok megallapitasait, megvizsgalhato az értelme-vesztett
kérdésekre adott valaszok magja! Ezek utdn nézziik azokat az eszementnek mondott
tételeket:
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1.) Bizonyithatd ahét embercsoport egyidejli fejlddése Foldiink hét kiilonbozo teriiletén;

2.) az asztralis test korabban volt, mint a fizikai test, ha az asztralis test volt a fizikai test
mintaja, (még ha nem is értjiikk pontosan az ,asztralis test” tényleges jelentéstartalmat;
€s

3.) az ember megeldzte fejlodésében vagy kialakulasaban az allatvilagot, beleértve az
emberszabast Bemldsoket is?l. Ezt a biblia is igy mondja...

Az okkultista tudomanyok leirdsait azért is érdemes attekinteni, mert jollehet tanitdsaik
allegorikusak, rendkiviil tanulsdgosak az emberi faj kultirtorténetének fejlodésérdl
felmutatott tanulmanyai. Itt vannak példaul az egyiptomi Toth Konyvek??., az egyiptomi
Holtak Konyve (Ani Pairusza, i.e. 240), a hindu Purdndk a hét Manuval, a kaldeo-asszir
feliegyzések, amelyeknek cseréptablain szerepel a hét primitiv ember, majd Adam is.
Pindaros szerint ez a hét primitiv volt a Kabiri, akiknek 6sszefogd neve Adamas?3, és a
Lemnos-1 hagyomanyok szerint a Fold méhébdl sziletett primitiv ember elsé tipusa.

A Kabiri vagy Kabirim (a név foniciai) istenségekként is tisztelték, és nagyon titokzatos
létezok voltak az 6si nemzeteknél, beleértve az izraelitakat is, és Thébaban, Lemnosban,
Phrygiaban, Macedonidban, kiilonosen Samothrace-ben voltak a legelismertebb
felmendk. Titokzatos istenek is lehettek, mert nincs profan, akinek joga lenne
megnevezni Oket, vagy beszéni roluk. Heérodotosz tizistenekké teszi 6ket, és Vulcanra
mint apjukra mutatva. A Kabirik uraltdk a misztériumokat, valdos szamukat soha nem
fedtek fel, okkult jelentésik nagyon szent. Valoszinli hogy Noé ismerte ezt a
misztériumot, amelyre alapozva mtézte ,Jligyeit”.

A Kabirkk asszir istenck is voltak. Héberil a név azt jelenti hogy ,a hatalmasok”,
Gibborim. Samothrace-ben, egy szigeten, a vildg minden tajarol szarmazd rejtélyei
kozil, talan a legrégebbi, amelyet valaha lefektettek, Samothracek voltak. Ez utobbiak
azonosak a Kabiri, a Dioscuri ¢és a Corybantes fajokkal A Samothraces nevei
misztikusak voltak, Plitot, Ceres-t vagy Proserpine-t, Bacchust és Asculapius-t vagy
Hermest jelolve. Egy id6ben a tlizzel kapcsolatos Osszes istenséget, legyen az isteni,
pokoli vagy vulkani Kabiriannak hivtdk. A keresztényeknél azonban most 6rdogok, bar
amodern Arkangyalok a Kabirik kdzvetlen atalakulisa.?*

Adamas a nemz€si rendszerben az els6 himnemii emberek Ostipusa, s egykke volt az
emberiség Osének vagy nemzdjének. Talan ezért emelkedtek Isteni magassagokba. Mint

21 (Ldsd Genezis Il. 19. Addm teremtésérél), vagy Hermes Trismegistos ,Isteni Pymander”-ében ugyanerréla hét
&si Emberr6l olvasunk, akika Természetb6l és az,,Egi Emberbbl” fejlédtek ki

22 Hermész Triszmegisztosz smarag-dtabldi

23 Ma mdrazt dllitidk, hogy a kaldeaitdbldkat, amelyek allegorikusan leirjdk a Teremtést, a Biinbeesést, a
Vizdzént, s6t még a Babel tornydnak legenddjdt is, még ,,Mdzes ideje el6tt irtak” (Smith: Chaldean Account of
Genezis).

24 H. P. Blavatsky irdsaibol osszeallitott olvasat. Teozdfia-Vol.52, No. 2, December, 1963 / Pages 43-50
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okkultista megallapitds, amennyiben valdban hét kiilonalld himnemi@ emberrdl szol, az
Adamas elnevezés, genetikai kutatdsok akar igazolhatjak létiiket a hét dsapa képében.
Innen méar csak a ndi mindség megteremtésének mitosza hidnyzik. Egyelére. Mert ha
elég gazdag a fantdziank, akkor eld vehetjik az extraterrestrialis eredetiinek mondott
Tisulsky hercegnénk ¢és a hét Osapa csaladfajat, igy akar err6l az aranydgrol is
levezethetjiilk a nagyrassz, a biologiai értelemben véve egységes emberi faj (@ Homo
sapiens) tovabbi alfaji osztilyozasat az okkultista szemszogbdl felallitott hét alap-
populaciot, amelyek tobbnyire izolalt foldrajzi meghatdrozottsagli csoportok létezését
allitja. Innen tovabb is Iéphetiink, mivel az sapa az elsd, aki a nevelési eldjogaval élve
egyedillalld viszonyrendet alakithat ki sajat kozosségében, az adott populacioban
megkérddjelezhetetlen ,szava” lehet (és itt vegyik komolyan a ,lehet” jelentés-
tartalmat), aminek kovetkezménye, hogy az egyedek kozotti uralom hovatartozdsa
nehezen kérddjelezhetd meg. Innen, ha gyengén is de kaphatunk egy cseppnyi
megvilagitast a nyomasztdé hatalmi struktarak kiépiilésérol.

Ha ehhez még hozza vesszik a torténelem egyik elfogadott tényét, 'miszerint a piciny
Egei tengeri szigetet, Samothrace-t, a foniciaiak gyarmatositottik (figyeljink oda a
megfogalmazasra), § eldttik pedig a titokzatos pelaszganok?® uraltik, akikrél csak
annyit vélnek tudni, hogy Ok az dkori gorogok akik Argost alapitottdk, Dodonaeai Zeusz,
Hephaestus, Cabeiri és mas istenségek hivei voltak, ugyanakkor emlékezetiinkbe
idézziik azt is, hogy a foniciaiak, a kaldeusok, az izraelitdk, sot a hinduk, a skandindvok,
¢s az emlitett Ogorogok miszterium béli istenei ¢€s istennd1 mas, mas néven de
ugyanazok, mind visszavezethetok Atlantisz kirdlyaira, kiralynfire ¢€s hdseire, igy
konnyebben attekinthetjik a tarsadalmi rend kialakulasat ¢és fejlodését. Mar ha
megismerhetjiik Atlantisz népének, valamint az 6gérogok, a foniciaiak és a tobbi nép
valosaghti kozosségi szabalyozasat, ahol a vezetOk lugalok, kirdlyok, papkiralyok
esetleg nefilimek vagy hasonld extraterrestridlis szarmazast ktezOk voltak. Arrol az
okkultistdk nem szolak, hogy az dsanya ki és mi volt, és hogy a hét elvalt nemii férfi —
az adamitdk — miért éppen a negyedik tipusi emberi faj, igy az uralkodéas kérdésének
létjogosultsagat, egyelére lehetetlen rogziteni. Tudjuk, hogy az okori gorogok a hires
demokraciajuk elott kirdlyi vezetés alatt ¢ltek. Eusebius Pamphili (Eusébios tés
Kaisareias) szerint Argoszban Indchus (Inachos vagy Inakhos) volt az els6 kiraly, de
tobb Inachid kiralyt is Pelasgusnak neveztek.

Az eredeti isteni karakterek, akiket Prometheus alakja fémyjelzett, ¢és allitolag a tliz
képében elhozta a fényt vildgunkba, majd felruhazta az emberiséget az intellektussal,
minden teogénidban?® kiemelkedd szerepet toltottek be, kiilondsen a Hinduban, szamuk
3, 7,8 vagy 49, az frasok szerint. Altaldban nagy tiszteletnek oOrvendtek, de szarmazasuk
tobbnyire elveszett az id0 éjszakajan. Mégis, akar Phrygidban, Fonicidban, Bithiinia és

2> Robert Graves, The Greek Myths, section 12 s.v. Hera and her Children
6 [stenek sziiletéserol, szarmazadsarol szolo hagyomany
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Troad terliletén, Trakidban, Egyiptomban, Lemnosban vagy Szciliaban, kultuszuk
mindig a tlizh6z kapcsolodott; templomaik vulkéni tevékenységek helyén épiiltek, €és az
exoterikus imadatban a chthoni?’ istenségekhez tartoztak. A kereszténység tette Oket a
pokol isteneivé. Azt sem szabad szem eldl téveszteni, hogy a Kabirik mindkét nemhez
tartoztak, mind f6ldi, mind égi, mind kozmikus Eptékben. Mint a foldi hatalmak uraléi,
késObbi mindséglikben tisztan geoldgiai jelenséget szimbolizaltak, az idok kezdetén az
emberiség uralkodoi is voltak. Amikor az isteni dinasztiak kiralyaiként megtestesiiltek,
az elsé impulzusokat adtak a civilizacidknak, és iranyitottik azt az elmét, amivel az
embereket az Gsszes miivészet, tudomany és talalminy tokéletességére késztették. fgy a
Kabirik 4llitolag ugy jelentek meg, mint az emberek jotevoi, €s mmt ilyenek, hosszi
ideig ¢ltek a nemzetek emlékezetében. A kolcsonds fliggés nyilvanvald, amennyiben a
Kabirk az emberi elme iranyftdsaval megtették a maguk kotelmét, az emberek pedig
maradéktalanul végrehajtottak az eldirt tennivaldkat. Ez a kapcsolat pedig az iddk
mualasaval sem veszett ki beldlik, mindossze a fliggés egyk felének Iétezése
¢szlelhetetlenné valt a masik fél szamara. Ennek ellenére, ahogyan az okkultista mesék
mondjak, bar az elme fejlodése megrekedt, az az emberek gyakran felidézték az
aranykort, igy az emlékezetben tartottdk az egykor €l6 kapcsolat hatasat. Ezzel a siirli
felidézéssel probalkoznak a vallasi vezetok egyre kevesebb sikerrel, miutan Uj ismeretet
képtelenek felmutatni.

A Kabiriknek mas neviik is volt az &si , Szent nyelvben”, amit csak a hierophantok?® és
a papok ismertek; de még nekik sem volt szabad a nevilkkon megemliteni &ket. Ugy
gondolom, hogy kissé eltorzitva néha mégis Kimondtak azokat, amint azt ugyanazon a
Szent nyelven Sziam, Tibet és India lakossaga a mai napig is teszi. A kambodzsai
Nagkon-Wat falan is szamos név talalhato Samothrace kabiriai Isteneir6l. Ez talan
elkeriilte a régészek figyelmét, de szigorubb ellenérzés utan ott is megtalalhatjak Oket,
s6t, a Kabiriak hires atyjat, Vulcant is, munkaeszkozeivel, és kozel hozza egy kiralyt,
kezében a Cheronaea, avagy ,,Agamemnon jogaraval”, amelyet allitblag Lemnos santa
Istene mutatott be neki. Egy masik helyen Vulcan ismerhetd fel, kalapacsaval €skovacs-
fogojaval, csakhogy az alakja egy majom. Konnyli belatni, hogy kotréi Ellora régi
pagodainak épitéi, Copan és Kozeép-Amerika templomainak épitészei, Nagkon-Wat és
az egyiptomi piramisépitd munkasai, ha nem is egyazon fajbol szarmaztak, ugyanabbol
a pantheonbdl meritettek, amelyeket a leg régebbi misztériumokban tanitottak. De ha,
ahogy azt hirdetik, Nagkon-Wat Iényegében egy buddhista templom, akkor hogyan
lehet, hogy a falain tisztan asszir jellegli Kabiriai istenek vannak, pedig mint az azsiai
misztérium-istenek, mar ie. 200 évvel elhagytdk foldi otthonukat, és maguk a
Samothrakiai misztériumok IS teljesen megvaltoztak?

7 Az okori gorog vallasban az istenségek e kategoridja magabanfoglalja a Foldetvagy Gaia-t, a termékenységi
istenndket, akik tdle szarmaztak, kiilonosen a Kis-Azsia Anyaistenndit; és a halottakat, akik gyakran a
termékenységszellemei. S. Eitrem [Opferritus und Voropfer der Griechenund Rémer (Christiania 1914)]

28 Eleuziszi misztériumot vezeté pap
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Azt legfeljebb utalasszertien tudhatjuk, hogy ezek az uralkodok milyen eszkézzel adtak
tudtul a kornyezetiikknek kirdlyi mivoltukat, azonban az bizonyos, hogy a kiraly szo
olvasatdban szerepelnie kell az eredetnek, a kozoségben elfoglalt helyiik rangjanak, és
uralkoddi erejiik mértékének. Most hagyjuk figyelmen kivill a ,tudominytalan”,
szdébeszédek tUtjan hagyomanyozott legendat, amely szerint a vizozon utdin Nimréod
(Ninurta, Ninus, Nergal, Narmer, Menes?°...) volt az elsé kirdly a Foldon (akit nem
mellesleg a magyarok Osapjuknak tartanak), kiralyi mivoltaban vala emlitve. De, nehogy
egyértelm{i lehessen a torténések értelmezése, Eusebius Pamphili®® szerint Bel vagy
Belus (aki a Bibliaban Kus), Ninus atyja, alapitotta Babylont, mikdzben Ninus vagy
Nmrdd az épitéje. Most, bar Belt vagy Kiust, Babylon alapit6jaként tekmthetjiik akar
mint elsé kiralyokat, mégis nyilvanvald, hogy sosem uralkodhatottak volna a babyloni
monarchia elsd kirdlyaként. Ennek megfeleléen ,, Eusebius kronikaja” Ormény
valtozatdban Nimrod nevét telies egészében kihagytdk az asszir kiralyok listajabol,
aminek koszonhetd, hogy Ninus (Nimrod) mégis az elsé uralkodd, olyan értelemben,
hogy pontosan megfeleljen a Bibliai beszamolonak3!l. E zavar miatt valami pontos
magyarazatot kell adjon a titulussal felruhazott egy-én kiemelkedé voltira minden nép
sajat nyelvében. Lassuk mit ir a magyar etimologiai szotars?;

SKirdly — ‘az uralkodo fejedelemnél nagyobb, a csdaszarndl kisebb rangunak tekintett

monarchikus dllamfé; Konig” # (1); 2. 1650-3 ° (sakkjatékban) a
legfontosabb figura; Hauptfigur im Schachspiel’ # (Ronai Horvdath: Zrinyi hadit.
Foldi 341); 3. 1694 ‘a hozza hasonlok kozott a legkivalobb, der
Hervorragendste unter den Ahnlichen’ (Felvinczi Gyérgy: NySz.); 4. 1720
‘uralkodot abrazolo kartyalap; zweithochste Spielkarte’ # (NSz. — Kohary 1I.:

Munkdcs 3: 31); 5. 1910 e. [ (tekejatékban) a legnagyobb bdbi]; der
hochste Kegel im Kegelspiel’ (ErtSz.) Sz: ~i 1113 Crali hn. (Fejérpataky:
Kalman kir. okl. 56) | ~sag 1405 k. kiralfag (SchlSzj. 471.)..

Jovevényszo egy szlav nyelvbdl, valosziniileg a szerb-horvdtbol. &9 Szb.-hv.
kralj; — ; blg. kpan;, szln. kralj, (V.) kral:: ’kiraly’ [< ném. (6fn.) Karl ~ Karal
szn., Nagy Karoly (742-814) neve; a jelentéséhez vo.: ; vo. —cézar].. Lasd
még: szlk. kral’;; or. koponw; stb.: kiraly. — A szerb-horvatbol valo szarmaztatas
fokeént azzal alatamasztott, hogy a méltosag megnevezésérdl van szoban’. A 2—
5. jelentés: metafora, amelyet részben befolyasolt a ; ném. Konig ’kirdly;
fofigura a sakkban, (masodik) legmagasabb jatékkartya; a kozépen allo babu a
tekében’; stb. MSzlJsz. 1/1: 124; AkNyErt. 20/3: 61; KSzlJsz. 268; TESz..”

2 Narmer (pdrduc) a vizozon utani Egyiptom elsé kirdlya, akit tobb kutaté Ménes farad néven azonosit.

30 Fusebius Caesarea, mds néven Eusebius Pamphilitrténész, exegéta, keresztény polemicista. I. E.314 kériil
Caesarea Maritima plispéke lett. Pamphilusszal egyiitt a bibliai kénon tuddsa volt, kordnak egyik
legtanulottabb keresztényeként tartjdk szamon

31 A két Babilon Alexander Hislop tiszteletes dltal

32 http:/fuesz.nytud.hu/uesz_1.pdf
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,Nagy tudast” gondolkoddink ezittal is kitettek magukért, tekintve, hogy Constatine
Porphyrogenitus De Adminstrando Imperio (DAIl) cimii, mindenféle tudomanyos
teriileten dolgozd kutatok altal elfogadott és hitelesnek mondott kddexébdl kidertil:

A 10. szazadi forras részletesen targyalja a horvat és szerb népcsoportok Elba-Odera-
Visztula forrasvidékérdl a Balkdnra tortént elvandorlasat. Kappadokiai Herakliosz
bizanci csaszar a koltozés idejét 610-641 kozotti idOntervallumra teszi azzal, hogy:

- A horvatok akkortajt Bajivarian tul laktak, ahol ma a fehér horvatok vannak.
De egy nemzetség kivalvan ezekbdl, tudniillik ot fitestvér ... népiikkel egyiitt
Dalmaciaba mentek ...”

se.. A tobbi horvat Frank orszag tajan maradt, és most Belochrovatu-nak, azaz
fehér horvatnak nevezik oket, kiknek sajat fejedelmiik van ...”

Maig tisztazatlan, vagy inkdbb zavaros a szlavok szétvandorlasanak oka. A Frank
évkonyvek szerint 808-823 kozott az abodritak, a wilzek ¢€s a sziszok kozott dualod
rokonok kozotti uralmi viszaly megakadalyozta a hatalmi koncentraciot, és ez okozhatta
az elvandorlast. A horvat hagyomanyok szerint hét testvér vezette honfoglalok vonultak
Dalmacidba, Pannonia Inferiorba, és egy részik Illiricumba. Mindhdrom csoportnak
onallo fejedelmei (1) voltak. Pontosnak mondhato lefrast ad Thomas Archidiaconus
(Spalatéi Tamas) Salon és Split piispokeinek kronikajaban3® ahol magyar kiralyokrol fr.
Ebbdl nyilvanvalonak tetszik, hogy a ,kirdly” szo O-horvat eredete merd kitalacio.
Annal is nkabb, mert Charlemagne [English: Charles the Great, German: Karl der
Grosse, French: Charles le Grand, Latin: Carolus Magnus, Dutch: Karel de Grote, King
of Neustria (768-771), King of the Franks (771-814), King of the Lombards (774-814),
and Emperor of the Romans (800-814)] horvat eredetii ,kiralyositisanak” a kralj-bol,
nincs logikusnak latsz6 sem nyelvi, sem hangtani magyardzata. Még akkor sem, ha
valoban Nagy Karoly hodoltatd politikaja lett volna a szlav szétvandorlas kivaltdja.
Tovabba az akkor mar a Karpat-medencében megtelepiilt magyar koznép Nagy Karoly
nevébdl eredeztette volna vezetdje titulusat. Azt is tudjuk, hogy a horvatok elsé kirdlya
I. Tomislav, aki 910-t6l, kezdetben mint fejedelem, késébb mint kiraly halalaig
uralkodott. Nagyon komoly gybtrelme lenne a magyar nyelvnek, ha annak ellenére,
hogy 907-ben a Karpat-medencére tor6 gyermek Lajos frank kirdly (1) seregeit Poson-
nal tonkreverve éppen az 6-horvat nyelvbdl meritette volna a ,kirdly” szo felvételét a
nyelvi szotaraba. Alljon itt a magyar szofejtés altal megadott jelentéstartalom:

Ki-ra-ly:
hangzd ligatira, melynek harmas Osszetétele az aldbbi Gsszevont jelentést adja:
KIl: amagyar biblia szerint: Kl —IZ-TEN els6 gyermeke, a feny.
RA (RE): a Nap Isten maga, az egyiptomi mitologiaban.

33 Historia Salonitanorum atque Spalatinorum pontificum
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Ly: a sz¢kely "ly" (lyd) és "m" (ma) jelek eloképebdl alkotott ligatura, amely egy
kokort isten (Joma) nevét Orokiti meg.

A ligattra olvasata: Kl (fny), RA (a nap), (és) Ly(lydisten gyermeke).

Tartalmazza az eredetet, a rangot, ¢és a fohatalom egy kifejezésbe Osszevont képét. Errdl
a magyarok mind a mai napig tudnak, koszonhetben Karoli Gaspar bibliaforditdsanak.
A magyarul tudé ember pontosan értesiil errdl, amikor a nyelvre erdszakolt torzitasok
ellenére barmilyen szovegbdl kiolvassa a valodi jelentéseket ¢és meglatia azok
Osszefliggéseit, amire egy nem magyar anyanyelvii képtelen. fme egy masik példa:

A Kaldi Neovulgata Teremtés konyve 1 fejezetében igy ir:

1Kezdetben teremtette Isten az eget és a foldet.
24 fold puszta és iires volt, és sotétség volt a mélység felett, és Isten Lelke a vizek
felett lebegett.
3Es Isten szolt: »Legyen vildgossagl« Es lett viligossdg.
ALatta Isten, hogy a vildgossag jo. Elvdlasztotta a vilagossdgot a sotétségtdl,
S¢és elnevezte a vilagossdagot nappalnak, a sotétséget pedig éjszakdnak. Akkor este
és reggel lett: egy nap. 3*
Es Karoli Gaspar forditisa, amib]l egyetlen idegen ember sem tudja kiolvasni a
jelentéstartalmat:

1. Kezdetben teremté Isten az eget és a foldet.

2. A fold pedig Kkietlen és puszta vala, és setétség vala a mélység szinén, ¢€s az Isten
Lelke lebeg vala a vizek felett.

3. Es monda Isten: Legyen viligossag: és 16n viligossag.

B

Es lata Isten, hogy jé a vildgossdg; és elvalaszta Isten a viligossagot a setétségtdl.
5. Es nevezé Isten a viligossagot nappalnak, és a setétséget nevezé é&jszakanak: és
16n este és 16n reggel, elsé nap. 3°

Ha a fold nem ,,... puszta és iires ...” mint ahogyan az irva vagyon a Kaldi Neovulgata
Teremtés konyve 1 fejezetében, hanem Kl-etlen, azaz fény nékiili, akkor a
jelentéstartalom egy magyarnak mar vildgos. Karoli arra is figyelt, hogy KI elobbre
keriilion, mint az ,jires” szot helyettesité ,kietlen”. Es mikor Isten litasarol szol, a
szorend felhivja figyelmet arra, mir6l beszEél. Mert aki tudja, és nem csak beszli a
magyart, az a hangsuly rendjébdl pontosan tudja értelmezni a mondavalot. Nem ugy
mint a mai hivatasos nyelvhibbantok.

34 https://szentiras.hu/KNB/Ter1
35 http//www.biblia.hu/biblia_k/k _1_1.htm
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24 ,... Azért vagyok, hogy legyiink ...”

Emberi kozosségek oOnfenntartd ereje a benne munkalkodd egy-ének bioldgiai erejének
céliranyos tevékenységében nyilvanul meg. Ha egy kozosség felhalmozta, esetleg
tilhaladta a Iét- és fajfenntartashoz sziikséges ¢€s elégséges forras-hatterét, az egyének
kozotti viszonyrend fellazulhat, majd a csoportérdekek mentén szervezOdni kezdhetett.
A kovetkezmény nyilvanvald, vagy a csoportérdekek Osszehangoldsdra wranyitd egyént/
csoportot allitottak, vagy a kozosség széthullott, rosszabb esetben az egyének, csoportok
onpusztitd kiizdelembe bonyolodtak. Az 6si kozosségekben a biologiai erd kozositése
szilkségszerli volt, mert a kozosség tilélése a természeti erdk feletti hatékony védelmet
csakis az egyesitett biologiai erdvel lehetett biztositani. Akkor, a forrdsokhoz vald
hozzaférés a kozOsség minden tagjara szikségletének megfeleld mértékben osztddott,
¢s ha a forrds apadni kezdett, a kozosség egyszerlien odébb koltozott. Egy kozosség
ereje tehat abban volt mérhetd, hogy a létfenntartasa forrasait milyen mértékben volt
képes milkkodtetni vagy lizemben tartani, illetve a karos hatasoktél megdvni, azokat tavol
tartani. Ez tobb tizezer évig mikodott, amirdl a kordbban emlitett kultirdk nydjtanak
bizonysagot.

Az O6skori kultirak kozosségei nem tarsadalmak, mert a kozosségek célia onérdek-
mentes volt, minden tag a kdzosség onallo, de el nem vald eleme volt. A mai értelemben
vett tarsadalom legaldbb kettd egy-én unidja, akik vallaljdk, hogy Onallosdgukat
felfliggesztve erejiikkel a vallalt mértékben hozzijarulnak, és kozos erdfeszitéseket
tesznek egy kielolt cél megvalosulasahoz, barmilyen elony elérésének és kizardlagos
birtoklasanak reményében. Jegyezzik meg, hogy az egy-én Onallosdga a tarsadalomban
mindig valamilyen korlitozas ald esik. Elnek még korlitozas mentes kozosségekben
egy-ének, amire példa egy Afrika-kutatd expedicio esete:

A kutatok megprobaltdk a civilizalatlan torzs gyermekeit oktatni, €s a nagyobb siker
reményében kitettek egy zacskonyi édességet. Egy feladat sikeres elvégzése fejében a
helyesen feleldo gyermek kapott volna egy darabot beldle. Miutdn hosszi id0 elteltével
sem sikertilt kiosztani egyetlen cukrot sem, a tuddsok azt taldltdk ki, hogy a csomagot
elvitték jO messzire, ¢€s azt ajanlottdk, hogy aki eldszor ér oda, azé lesz az egész. A
gyerekhad lelkesen rohant a csomaghoz, ¢és nyilvan a legnagyobb ért oda elsdnek, aki
bevarta a tobbieket, és elkezdte osztogatni az édességet. Amikor a kutatdé megkérdezte
tole, hogy ha 0 lett az els6 és a cukor azé, aki elsdnek ér oda, akkor miért osztotta szEét a
teljes csomagot? A gyerek csak annyit valaszolt, hogy:

.. azert vagyok, hogy legyiink ...

Az ember, az egy-én onallosagat tehat a tarsadalmak felépitése soran elveszti, de sokszor
ennek nincs is tudatiban. Alapvetd kiilonbség tehat a tarsadalom ¢€s az emberi kozosség
kozott, hogy az 6nalldsag természetes formdja a tarsadalomban korldtozd rend ald esik.
Ezt a korlatozast, illetve ennek kezdetét probaljuk most felderiteni.
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3. Isten vagyok, tehat uralkodom ...?

Fentebb ugy hataroztunk, hogy elfogadjuk a feltételezést, amely szerint a torténelem
elotti idok embere még hordozta génjeiben a Iét- és fajfenntartd Osztondk szekvencidit,
de ami kiemelte az allatvilagbol, az csak egy aprd valtoztatds volt csupan, és ezt a
valoban alig valtozast még nem sikeriilt az evolici6 sem pontos, se megkozelitdleg
pontos helyére vagy idejére besorolni E két fontos gén (FOXP2) a genom direkt vagy
spontan ,jmutacidja” hatasara kialakult j vezerld elemmé valt, mert a megismerés (a
tudat) Osztonét éEbresztette fel Ett6l az ember képessé valt a tagolt beszédre, a
megszerzett tapasztalatok gyors atadasara, €s ezt a kapott vagy szerzett képességet igen
hatékonyan elkezdte mikodtetni. Mind ezek eredményeir6l az Oskor kutatoi tomegével
adhatnak szamot. Az iranyado akadémikus tudomany egyelore keriili az alternativ korok
altal feltdrt bizonyitd erejii leleteinek targyaldsat, ennek okan, most kezdjiikk onnan
magyardzatunk kifejtését, ahonnan mar lehetetlen légbdl-kapott, bakafantos érvekkel
lesOporni a valosagot. Nos, egyelére bizonyitd ereji ,Jlefrasokat” nem tudunk felmutatni
az attekmtett kultirdk korabol. Bar tudjuk, hogy a Fold tektonikus tevékenysége
kontinenseket épitett és tiintetett el a felszinrdl, és még mindig heves vita folyik arrdl,
hogy szarazulatok mar 3 milliard évvel ezeldtt is léteztek-e vagy sem, most eltekintiink
a Fold torténetében tobbszor felbukkandé majd elsiillyedd szuperkontinenseken
(Vaalbaratol a Pangedig) esetleg egykor valoban Itezd kultirak targyalasatol.

Eurépai kultirkorben a leginkabb elterjedt és a mai napig uralkoddé nézet szerint, a
minden foldi é¢letet elpusztitd vizozont Mozes 1. konyve, a Genezis 6-9 fejezetben frja
le, bar tudjuk, hogy az esemény legkorabbi forrdsa Suruppak varosanak a vizozon elotti
utols6 kirdlya, Zsudra-tol szarmazik, aki az elsé hiteles taléld vala. A kirdlyt ENKI
(az akkadoknal EA) menti meg, amit AN (ANU) ¢és ENLIL (BAL) Isteneknek k&szont
meg, ¢s akik aldzatossdgaért, de ne értelmezziikk felre, hala adomanyaiért jutalmul
halhatatlansagot kapott. Megemlékeziink még a Gilgames eposzban szerepld Ut-Nap-
Is-Tim-r61, aki ENLIL kedveltje volt, és ahogyan Noé, ugy 6 is hajot épitett, hogy az
elore sugalmazott vizartol megmentse alattvaloit, javait €s haszonallatait. Tudva az
Oszovetség forrasairol, a csaknem tokeletes egyezés Zwsudra, Ut-Nap-Is-Tim és Noé
(Noah) kozott, batran kielenthetjiik: az egyezések sorozata nem a véletlen miive.

Buvarkodva az elérhetd egykori frasmutatvanyok mélyén, egy érdekes kovetkeztetést
vonhatunk le a torténetekbdl. Az okori Kozel-Kelet vildgképeiben az Istenek haland6 va,
az emberek pedig Istenckké valhattak. Ut-Nap-Is-Tim-et, a Babyloni arviz hdsét,
feleségével egyiitt, Enlil Isten-gyermekké tette: ,,... eddig Ut-Nap-Is-Tim csak ember
volt; mostantdo]l Ut-Nap-Is-Tim és felesége olyan lesz, mint mi, az istenek ...” (Gilgames
eposz 11: 193-194).

A héber Bibliaban Isten annyira szerette Enokot, eredetileg Chanoch, Jared fiat, Adam
unokdjat (Genesis 5:24) és Illést (2 Kings 2:11), hogy profétava tette Oket. Ide
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sorolhatjuk NergdP® feleségét Ereskigal Istenndt, aki vallalta a halandosag terhét, hogy
népe az alsé vildgba menekiilvén tileloje lehessen a Fold akkori kozmikus
katasztrofajanak. De ezek kiilonleges esetek voltak, €s az okorban nem is nyUjtottak
precedenst a koznép szamara. Akkor, a kirdlyok rendszeresen élvezték az istenitést
példaul Egyiptomban, bar a hagyomanyokban csak halaluk utan. Példaul III. Hattusilis
hettita uralkoddé megemlékezik apja halalardl, ,jmint amikor apam Mursilis lett Isten’’

Egy érdekes felvetést még érdemes megvizsgalni. Nevezetesen, a Bibliakutatok nem
talalnak hiteles bizonyitékot Nimrod személyének valos torténelmi alakhoz vald
llesztéshez. Jollehet, a Nergal-Ereskigal, Nimrod-Szemirdmisz parhuzam legalabbis
figyelemre mélto.

Nimrdd egy szolgasorba taszitott nép nemtdjének, Kusnak a fia, aki hatalamas vadasz
(lett) az ur elott, és Nergal, aki élvezte egész Mezopotamia tiszteletét, majd feleségéiil
véve Ereskigdlt, az also vildg kirdlyn6jét, 6 maga is kirallya lett. Tovabba Ereskigdl aki
Nergal népének megmentése fejében halandova lett, és Szemiramisz, akit szajhava
mindsitettek, galamb képében az égbe emelkedett ¢és megisteniilt, hordozza a Biblia
standard atértelmezéseit (Abrambél Abraham, Izsakbol Izrael,...) valamint a torténések
fondkjara forditasainak sokasagat ... Egy pillanatra felidézzikk, hogy a galamb miként
valt a Szentlélek szimbolumava:

A hagyomany szerint apépat valasztjak, amelynek ritudléja az évszdzadok soran alakult
Ki. Amire kitérek, az egy legenda. Ugyanis volt egy kivételes eset, ami 236-ban
jatszodott. A legenda szermt az Osszegylilt egyhazfok kozil varatlanul galamb
ereszkedett le a jelenlévok egyikének fejére. Telies volt az egyetértés, hogy ennél
viligosabban nem nyilvanithatta ki magat a Szentlélek és azonnal péapava valasztottdk a
teljesen esélytelen jeloltet, aki I. Fabius néven 236-t6l 250-ig toltdtte ki pontifikatusat.
Ha még emlékeziink arra, hogy Szemiramisz galamb képében szillt a Napba, ...

A mitologidkban az embert azért teremtették, hogy szolgalja az Isteneket, és az ember
ezt abban a reményben tette, hogy az Istenek majd értékelik és megjutalmazzak érte.
Merd feltételezEs, kézenfekvd, hogy az Isteneknek is szikségiik volt ételre, italra, vagy
valamire, amit csak az ember adhatott meg nekik, ezért fligghettek az emberektdl, mert
vagy ellattak Oket (aldoztak nekik), vagy nem. Példaul az 6zonviz utdn a bibliai Noé
azért nyerte el Isten joindulatat, mert hala-adomanyokkal halmozta el:

... az Ur megszagolta az izletes hiis és szdrnyas kellemes illatat ...” (Genesis 821).

36 Nergal (Nirgal, Nirgali) a sumer-akkdd pantheon mdsodlagos istene volt. Nevét az asszir kirdlyok felirataibdl
ismerjlik, kultuszanakbizonyitékai Kanadnban és Athénban taldlhatok.. Nergal hatalmdnak mdsik szférdja az
alvildg volt. Egy sz6veg szerint Nergal, démonok kiséretében, leereszkedett az alvildgba, ahol Ereskigal istennd
(vagy Allatum)kirdlyné uralkodott. Nergdl megfenyegette, hogy levdgja a fejét, de Ereskigal azzal mentette
magdt, hogy felesége lett, és ezzel Nergal megszerezte a kirdlyi hatalmat az alsévildg felett.

37 https://Irc.la.utexas.edu/eieol/hitol/60; forditds Hattusilis, Bocsdnatkéréséré!
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bar nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy nefilim volt. Erre apja Lamek apasagi kételye
ad alapot. A biblia szerint Lamek, Adam nyolcadik generacios leszirmazottja (Gensis
5:25), Metuselah (Matuzsalem) fia, No¢ apja (Gensis 5:29), amikor egyk felesége (?)
megsziilte gyermekét Ugy latta, hogy nem az 6 magjabol eredt. Errdl az rasok nagyon
keveset irnak, vagy ami felkutathatd, az tobbnyire ellentmondasokkal terhelt és tul
rovid. A Middrash Gen. Rabah 23:4-ben az olvashatd, hogy Lamek asszonya, aki sziilte
szerettek, bar Abravanel?® megkérddjelezi Naama azonositisit Noé egyk feleségével,
az Osszefliggés Lamek kételye €s az 6rzok vagy oriasok kozott, fennallhat.

A héberikus szentirdisokban No¢ szerepel Ut-Nap-Is-Tim képében, aki a Gilgames eposz
11: 155-161 részEben jelenikk meg azzal, hogy az 6zonviz utdn godolyét ajanlott fel az
Isteneknek, akik ,,... megizlelték az édes izt ...”. Es itt figyelmen kivill hagytam a
kolcsonds fliggés esetét, ami egyes mitoszok szerint az Istenek ¢és az emberek kozott
akkor még fennallt. A torténetek szernt tehat az Istenek az embertdl fliggenek, de ez a
figgés kolesonds, mert az emberi 16t az Istenek joindulatdra utalt, igy az Istenségek nek
kijar6 szolgalat a kozosség joléte érdekében fenntartandd, még akkor is, ha a csalddnak
¢s az egyénnek a kolesonds fliggés viszonossaga okan kotelezd jelleggel kell azt tennie,
amit az Istenek elvarnak toliik, ezzel biztositva a kozosség és az egyén jolétét. A jo élet
tehat az volt, ha az ember az Istenek eldfrasainak megfeleléen élt.

Ez a torvényszerliség az elsd lazaddo személyében bukott meg (ezt tanitjdk a judeo
kereszténység nagyjai), amikor Ninurta (Ninus, Nimrod, Nergal, Gilgames) tudasaval
olyan koriiményeket teremtett, hogy népét képes volt kivezetni a bossziallo, erdszakos
Isten JHV hataskorébol azzal, hogy a kolcsonds fliggdség hatasat magahoz vonta. Pedig
az etika ¢és erkdlcs birodalmdban akkor még tobb volt a nemzetkozi egységesség, mint a
tabu ¢és a ritudlé. Az Oszinteséget ¢€s a kedvességet altalanosan jonak, a lopast és a
gyilkossagot megvetendonek tekintették. A bolcselet inkdbb ugyanazokat az erényeket
hangstulyozta, és ugyanazokat a biinoket itélte el, fliggetleniil a régiotél és a hitbéli
kultuszt6l. A rendszer legfontosabb tényezdje a ,kozOsségi fliggetlenség, az
igazsagossag” volt, amelynek sordn a gyengéket mindig az erdsekkel szemben védték.
Ennek fontos szerepe volt abban, amit ma vallas-szabadsagnak neveznénk, és ahogy az
eltérd kultuszokhoz tartozd kiilonb6z0 teriletekrdl szarmazd emberek kozotti
kapcsolatokat kezelték.

A hitélet akkori szintjét, amelyet ,az Istenek tiszteletének” neveztek, akkor tesztelték,
amikor az er6és ember szembesiilt a gyengével Az erds emberbdl, aki karositja a
gyengéket, hidnyoltdk az Istenek tiszteletét; ezzel szemben az erés ember, aki segitette
a gyengéknek, tisztelte az Isteneket. Ez elég volt az egy-én tetteiknek megitélésére ¢és
ilyen egyszerii modon, birésagi dontnok bevondsa nékkiil élhettek. Miutdn az emberek

38 Isaac Abravanel’s Stance Toward Tradition: Defense, Dissent, and Dialogue

30



¢s az Istenek kolcsonds egymasra utaltsag alt fenn, a békés egymas mellett Iétezés
alapja a kolcsonos fliggdség volt mindaddig, amig az égi létezOk (az Istenek) el nem
hagytdk a Foldet.

Létezik egy forras, amely Nimrodrol azt allitja, hogy:

»--Nimrud vagy Nimrod csakis KUS nevll atyatol sziiletett, holott nem is csupan
egyetlen nagyvadaszrol szol e rege Nimrdd néven, kikre a kronikakban vagy a
Bibliaban, avagy mas mondékban szerepld Nimrod alakok is raillenek. Az ARVISURA
alapjan két hatalmas személyiséget mosott Ossze az 6zonvizek legendaihoz kotott
eml¢kezet, akik egy ¢és ugyanazon uralkodohazba tartoztak, hisz a masodik Nimrod
Osatyjai kozott ott van az els6 is. Az utdbbinak nagyatyja Gandés, Babilon kirdlya, mig
az eldbbié KAM, Ur uralkodohazi menekiilt. Az elsd, az oroszlanos Nimrud, Médea
fejedelme [nagy kal], avagy ordoszi hun helytartd [jaku], avagy nagyember (lugal) a
Nagy-Ozonviz ell Kaldi-f5ldre telepedett 8sdk utan mintegy 1700 évvel sziletett, mig
amasodik Nimrod nagyvaddsz, Babylon kiralya, a II. Nagy-Ozonvizek utan 1700 évvel.
A két Nmrdéd kozott pedig mintegy 2300 (medvetoros) ¢év telt el, €s a leszairmazasi
sorban olyan kimagaslo alakok tintek fel, mint a csillagjel alatt sziiletett Etana, az Egi
Bika vilighonapjanak egyetlen 25 karéjos beavatottja. Es az uruk-ummai Gzokat hajdin
megmentd egyharmad részben emberi, kétharmad részben égi leszarmazott Gilgames,
aki a rovok szerint kassz( foldon Arpadnak sziletett és beavatottként vette fel a Job
nevet, mig hésként is elnyerte végil e nevet. Am tette oly maradandé emléket hagyott a
népekben és fejedelemségekben, hogyha az elddhdzat el nem is torolte, de attdl kezdve
a kassz(i Arpadhaznak Gilgames-haz lett a masik neve. Azaz legendaink Nimrodjanak
méltan lehetne egyben oroszlanos Nimrod-Etana-Gilgames-Nimrod nagy vadasz avagy
nagykiraly a hosszabb neve. S, hogy 0 kitdl is szarmazott? A rovok szerint az elsé
Nimrod Kus fia, K4m unokaja volt, és a Nagy-Ozonviz utin sziiletett elsé beavatottol,
Ada- Adam-Atonté] eredt. Az Arvisurdban azonban messze nem 6 az elsé ember, de ezt
nem itt, hanem egy masik jegyzetben részletezem. Itt most annyival elégedjiink meg,
hogy az Urbdl kilizetett Adam még Uruk varosaban sziiletett, azaz a Nilusi Birodalmat
alapité Ten és (az Urukot felépité Buda lanya) Aran 3. fia altal alapitott kasszii Arpad-
haznak volt szilstte. Arpad, tehat anyai nagyapja révén az ataiszi utolsé Armogur
fejedelem unokaja volt, aki — és ez igaz Tenre is — természetesen az elsé Armogur- Aton
fejedelem 25 karéjos beavatott fiatol, Vantol, (égi) nevén Atom-Aton-Otont6l eredt.
Osszefoglalva csupan a legnevesebbeket, Nimrod szarmazasa (~12000 évet atdlelve az
idoben) atyai szemiiveggel valahogy igy volna frhat6: Armogur-Aton fia Van-Aton, O
Jfia” Ten, kinek fia Arpad, kinek ,fia” Adam-Aton, kinek ,fia” Kam, kinek fia Kus,
kinek fia Nimrod, kinek ,fia” Etana O ,fia” Arpad-Job-Gilgames ,fia” Gandas fia Kus
fia Nimrod. Nos, igy talan viligosabb, hogy miért is olvadnak egybe a aranykor-béli

torténelmi iddk egyes alakjai az utokor emlékezetében. ...”39

39 Arvisura jegyzetek, A magyarokuralkodohdzairdl és fejedelmi listdirdl
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Azzal, hogy Abrahim aggodott Filisztedban, nehogy az ottaniak megdliék o6t, amiért
Hstent félte” (Genezis 20:11), gondolata mar visszalépés volt az egyenrangu tisztelettdl.
Elétte még minden ember —szdrmazzék barmely régiobol, vagy nembdl tudta, hogy csak
az Istent tiszteld emberek kozott van tisztesség ¢€s biztonsag. Az Isten felelme ¢€s nem a
tisztelete, a megvaltozott erkolcsi hozzaallas hozadéka, a bizonytalansdg érzetét hivta
¢letre, ¢és csirgja lett a kime¢letlentil tortetd viselkedési formaknak.

Mielott ide eljutott az emberiség, a vizozon elotti vilag
erkolesi tudatat Hammurapi sztéléje a tanusitja. Az ie.
1792-1750 iddszakban regnalt Babylon kirdly, az els6
amorita dinasztia hatodik, egyben legjobban ismert tagja.
Hammurapi Koédexe a Babyloni torvények legteljesebb
gyljteménye, a kirdly jogi jellegii dontéseibdl 4ll,
amelyeket uralkodasa vége felé gyijtottek Ossze. Ez a 282
eset magaban foglalja a gazdasidgi rendelkezéseket
(csereértekek, kereskedelemi szabdlyok), valamint a
csaladokra vonatkozo eldfrasokat (hdzassag ¢€s valas), a
biintetendd cselekményeket (rablas, lopas), valamint a
kozosségi  €let  szabalyait (ma  polgari  jognak
mondanank), beleértve a kotelezett szolgdlatot vagy az
adossag-kezelést. Torvényoszlopa valgjadban nem is

annyira térvénytér, mint mnkabb HaInn’Iurapi 5. képHammurapi diorit sztéléje. Ma
r s s o .7 J aLourve-b lathato
uralkodasanak lefrdsa, mégis azt mondjik réla, hogy az o nato

emberiség torténelmének els6 kihirdetett torvénykodexe*® tdle szarmazik.

A szoveg elsdsorban a kirdly datumképletein alapul. Az éveket egy olyan jelentds
cselekményr6l nevezték el, amelyet a kirdly az el6zd évben vagy az év elején vitt
véghez. Ezek bemutatjdk, hogy egy Osi mezopotamiai kirdly milyen hagyomanyos
tevékenységekben vesz részt: templomokat, varosfalakat és kozépiileteket épit és
restaurdl, csatorndkat as, kultusztargyakat szentel az istenségek birodalmédnak
varosaiban, ¢és hadjaratokat vezet. Az épitési tevékenységérél megemlékezd hivatalos
feliratok ezt megerdsitik, de nem adnak hozzi jelentds torténelmi informacidkat.

A kodex hattere a sumér kozosségek Ilétfenntartasi tevékenységének szabalyozasa,
amely alatt a civilizalt kozosségek évszazadokon at éltek. A szoveg akkad nyelven
rédott, €s bar egyetlen sumér valtozatrol sem tudunk, hogy fennmaradt volna, a kodot
egy nagyobb birodalom szervezésére értelmezhetjik, mintegy a sumér és akkad
hagyoméanyok és népek integralasara.

40 Johannes M. Renger Hammurabi king of Babylonia, https:/Mww.britannica.com/biography/Hammurabi
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Hammurapi meghoditotta De¢l-Babilonidt, atalakitott egy kicsi varosi kozosséget egy
nagy terilleti orszagga, majd délrél észak felé tolta el a mezopotamiai hatalmi
egyensulyt, ahol az, tobb mint 1000 évig fennmaradt. Az erkolcsi hozzaallasra jellemzd,
hogy nem épitett ki hatékony biirokraciat, nem istenitette magat, hanem mint a kozosség
fia az egyéni felelosség tudatara alapozta minden IEpését. Tole eredeztetik a ,.Szemet
szemeért, fogat fogert” eljarasi metodologiat, amibdl az olvashatd ki, hogy nem a mindent
elnéz6, meghunyaszkodd keresztényi megbocsajtas, sem a tilalomfak sokasagat allitd, a
bosszallod Istentdl valo felelemre alapuld vezetési stilus a vezérld elv, hanem az egyéni
felelésség és a kolesonos fligeés maradéktalan érvényesiilése. Ugy, ahogy a Kozmik us
Rend torvénye1 esetében.

Hol veszett hat el a tisztesség tudata? Ki, vagy kik frtdk feliil a génekbe kodolt eredd
vilagnézetet, kiemelve magukat a kolcsonds fliggdség viszonyrendjébdl azon célbol,
hogy uraljak a veliik egyrangi létezok tevéleges akaratat?

Amit tudhatunk a vizOzOn elotti vildgrol, azt részben a neves és névtelen kutatok,
gondolkodok munkaibdl, részben pedig a szajrol szijra atadott legenddk lerataibdl,
példaul a sumer Kirdlylistdbol ismerjik. Tobb kutatd foglalkkozott az ékiratos sztélé
forditasaval, amelyrél az 1-39. sora a kovetkezd:

SMiutan a Kiralysag leereszkedett a mennybol, a Kirdlysag Eridugban volt.
Eridugban Alulim lett a kiraly;, 28800 évig uralkodott. Alaljar 36000 évig
uralkodott. 2 kiraly;, 64800 évig uralkodtak. Ezutan Eridug elesett és a
kiralysagot Bad-tibiraba vitték. Bad-tibiraban az En-men-lu-ana 43200 évig
uralkodott. En-men-gal-ana 28800 évig uralkodott. Dumuzid, a pdsztor 36000
evig uralkodott. 3 kirdaly;, 108000 évig uralkodtak. Aztdn Bad-tibira esett
(eltavozott?) és a kiralysagot Laragba vitték. Laragban En-sipad-zid-ana 28800
evig uralkodott. 1 kiraly, 28800 évig uralkodott. Aztan Larag elesett (elment?) és
a kirdalysagot Zimbirbe vitték. Zimbirben En-men-dur-ana lett a kirdaly, 21000
evig uralkodott. 1 kiraly; 21000 évig uralkodott. Aztan zimbir elesett (tdvozott?)
és a kiralysagot Curuppagba vitték. Curuppagban Ubara-Tutu lett a kiraly;
18600 evig uralkodott. 1 kiraly; 18600 eévig uralkodott. 5 varosban 8 kiraly,
241200 évig uralkodtak. Aztan az arviz atsoport.”

Az ¢ékirat szerint 8 kirdly 241.200 évig uralkodott, majd jott a vizozon. Csak feltétele z¢€s,
de adodik a kovetkeztetés, hogy ekkor még az emberek ¢és az istenek kolecsonos
fuggésben éltek a Foldon, amelyr6l fentebb mar frtam.

Most maradunk azoknal a eseteknél, amelyeket engednek ismerni, mert felkutatott
leletek frasmutatvanyai, maradvanyai is tartalmaznak elegendé adatot ahhoz hogy a
jelenlegi tilszabdlyozott tarsadalmi rendszerek hatterét megvilagitva ramutassunk az
onérdekli egyének, csoportok embertelen diktdtumaira.
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3.1 A Nagy Vizvalaszto

Az ember nyomon kovethetd kialakulasat tekintve azt figyelhetjiik meg, hogy a fejlédés
sebességének idejét millio években mérhetjiik, miutdn évmilliok teltek el amig
valamilyen nevezetes esemény tetten érhetd a faj €letében. Most nem hivatkozunk o6rias
csontvazakra, sem Tisulsky hercegnékre, azt se idézzik, hogy 2010-ben bemutattak a
3,2 milli6 éves embereldd ,Lucy” parjat, akinek maradvanyaira Etiopidban bukkantak.
Csak a pontositas kedvéért: Kadanuumuu névre keresztelt lelet iddsebb Lucynél, ¢és
bizonyitja, hogy az emberdsok mar a Homo nemzetség kialakuldsa elott is két labon
jartak, bar akkor a tagolt beszéd képességével még nem birtak (vagy mégis?). De arra
sem utalunk, hogy a Homo luzonensis*! anatomiailag nemcsak a hobbitra, hanem a 300
ezer évvel ezeldtt kialakult Homo sapiensre is erdteliesen hasonlit, csak az eredet
kideritését bonyolitja, hogy mas jellemz6i a 2 milli6 éve kihalt Australopithecushoz
hasonldak. Es még a lejegyzett ,bizonyitd erejii” okiratok hianya (1).

Amire az akadémidk nagyjai altaldban jovahagydlag bolmntanak, az a kortibeliil 40 ezer
éves csont elemzése, amit a Nature 2010. marcius 25-1 szamaban mutattak be, és ez mar
olyan homonid, ami ,bizonyosan” a modern ember maradvanya. Azaz, egy hirtelen
ugrassal a semmibdl elétinik a beszéni tudo és értd Homo sapiens. O legalabb annyira
kiilonbozik Oseitdl, amennyire indokolt, hogy j humanoid fajként kezeljék.

A Homo sapiens nem rendelkezik az elédok sok jellemzdjével, am egyuttal rengeteg 1y,
addig nem létez0 tulajdonsdga van. Néhany ezer évvel késébb eltiinik a neandervolgyi
O0sember, allitdlag kihal (?). Pedig mar beszlt, és szervezett kozosségi életet élt. Sot,
kapcsolata lehetett a modern ember kolonidival, és keveredhetett. ... khm ...

Azt mondjak, azemberis€g vandorlo ¢letet ¢lt évmilliokon keresztiil, elfogyasztotta amit
a természetben talalt, és idonként vadaszott. Aztdn hirtelen letelepedett, valamilyen
,sugallatra” élelmiszertermelésbe vagott, allattartasba fogott. Le. 11.000 koril pedig
elemk mar nagylizemi gazddlkodast folytattak. Majd ie. 3.500 koriil egy olyan fejlett
civilizacid emelkedett fel, melynek tudéasalapja magasabb szinten allt, mint a mai
ultramodern tarsadalmaké. Sajnos, hagyatékukat rejtegetik, szétbombazzadk (lasd az
raki habori soran szétrobbantott ,sivatagot”), vagy csak egyszeriien arctalanul
hamisitjak, atnevezik, félremagyardzzak valddi torténetiiket.

Azonban, nyomon kdvethetd, hogy a fejlddés szakaszai ciklikusan ugralnak cca. 3.600
évente. Ilyen ugras volt tapasztalhatdo ie. 11.000, majd ie. 7.400, és ie. 3.800 évek
tajékan. A civilizacio, amely ezt a jol kovethetd fejlodési ugrasokat megvalositotta, 5-
6.000 évvel ezelott €lte meg csucspontjat, majd hirtelen hanyatldsnak indult. A torés oly
mértékig latvanyos, hogy akar az ok lehet foldi méretli katasztrofa (viz). Azt latjuk még,
hogy a kovetd civilizaiciok teljestménye nagyon halovany, nem igazin tudott felndni

1 A new species of Homo fromthe Late Pleistocene ofthe Philippines, Nature, 2019. April 10.
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sem technikai, sem szellemi, sem lelki szempontb6l odaig, bar néhany teriileten példaul
az etruszk, a gorog, majd az etruszkok hatdn felkapaszkodva a romai civiliziciok
alkottak néhany maradandét. Am ezutin jott a nagyon sotét kozépkor, a felejtés kora.

De trjiink vissza a nagy vizvalasztéhoz, amikortol mar meghamisithatatlanul és
tomegevel alinak eld a bizonyitd erejl leletek. Idézziik most a bibliat Mozl:7:

s oo 2YElpusztult minden élélény, amely a foldon mozgott: maddar, joszag és
vadallat, a foldon nyiizsgd minden egyéb ¢lolény és minden ember.

22 Minden meghalt, aminek orrdban az élet lehelete volt, és ami a foldon élt.
BEItorolt az Isten minden él6t, ami a fold szinén volt, embert és dllatot,
csuszomdszot és égi madarat. Mindent eltorolt a foldrol, csak Noé maradt meg,
és azok, akik vele voltak a barkaban.

24 4 viz szdzotven napig dradt a foldon.*? ...

Ez volt hat a nagy vizvalaszto... Mert allitélag a Foldon minden elpusztult, kivéve Noé
és barkajanak utasai Es, bar tudjuk, hogy a legésibb leletek Suruppak varosanak a
vizOzon eldtti utolso kiralyatol, Ziusudra-tol szarmazik, a bibliai Noe (Noah) sztorit
vesszik eld, mert az eurdpai kultirkdrben ezt a torténetet telepitették leginkabb az egy-
ének tudatara.

Els6 Iepésként tisztazandd Noé személye. Ki volt 6? Lamek torvényes gyermeke, vagy
egy ,Figyelo Angyal” és anyja, Batenosa titkos kapcsolatanak gyiimdlcse, ahogyan azt
korabban mar emlitettem. John C. Reeves vallaskutatdo a Journal of Biblical Literature
cimii folyoiratban azt frja, hogy (a forditas nem tikor!):

~Egy viszonylag feltaratlan motivum Noé korai zsid6 értelmezésének egyes
szakaszaiban az ,Arvizi hos” valédi szarmazasa és személyazonossaga” Tegylk fel a
kérdést, vajon Noé teljesen ember volt-e, Lamek legitim magja? Vagy valdjaban olyan
fattyd  oridsok fajabol sziletett, mely a Figyelok és a halandd ndk keveredésébdl
sziiletett, és akik terrorizaltak és megfertézték a Foldet Jared korszakatol kezdve a nagy
0zonviz kezdetéig? Habar a héber Biblia kozvetleniil nem foglalkozik ezzel, egyes a
Biblian kiviili forrasokbdl egyértelmiien kideriil, hogy valoszinlileg az utobbi volt igaz:
No¢, az arvizi hds minden bizonnyal orias volt.”

Bar Ronald V. Huggins er8sen kritikai hangvételli cikke*® alaposan megtépazza Reeves
hasznalta ,extrabiblical (sic)” forrasok hitelességét, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil
ezt a feltételezEst.

Reeves az egylk holt-tengeri tekercsb6l hivatkozza, hogy olvasata szerint Lamekben
feléledt a gyant, hogy ujsziilbtt fia, Noé, nem az 6 gyermeke. Ugy vélte, hogy Noé nem

42 https://szentiras.hu/RUF/1M06z7
43 Ronald V. Huggins, Noah and the Giants: A Response to John C. Reeves; Journal of Biblical Literature, Vol. 114,

No. 1 (Spring, 1995), pp. 103-110
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tisztan ember, hanem egyk felesége, Batenosa (?) és valamelyik angyali Figyeld kozott
szovodott titkos kapcsolat gytimOlcse: Reeves tovabb idézi az apokrif iratot:

yAztan megvizsgaltam, hogy a terhesség a Figyelok és a Szentek miatt tortent-e...
és nyugtalan lettem a gyermek miatt. Aztan én, Lamech, félni kezdtem, és
elmentem Batenoshhoz [a feleségemhez... mondvan] Mindent OJszintén
elmondasz nekem ... hazugsag nélkiil mondod el... igazat mondasz nekem, nem
hazugsaggal. ” (1QapGen 2:1-7). Batenosh ezutan megnyugtatja Lamech-0t,
hogy Noé valoban tiszta vérbol valo: ,,A Nagy Szentekre, a Mennyorszdg
uralkodojara eskiiszom, hogy ez a mag a tiéd, hogy ez a terhesség te toled valo,
ez a gyiimoles toled szarmazik... [és hogy] nem egy idegentol, vagy barmelyik
Figyel6tdl, vagy barmely mennyei Iénytél... Oszintén mondom ezt.” (1QapGen
2:14-18) Lamech ugyanakkor kétségbe vonja Batenosh szavat. Ezért tandcsot kér
nagyapjatél, Enoktdl, , hogy megtudja téle az egész iigy igazsagdt” (Reeves
1993, 1QapGen 2:22).

Amivel Lamek meggyanusitja asszonyat, az erdsen elgondolkodtatd. Ugyanis ugy
besz¢l a Figyelokr6l, mint ha az extraterrestrialis létezok jelenléte mindennapos, tudott,
clfogadott ¢és elismert tény lenne. Ez a Qumrani apokrif iratok Genesis verseibél
folyamatosan kivilaglik. Az egyik kérdés, hogy Lamekben miért meriilt fel a kétely? Ez
a tekercs tovabbi részleteibdl kidertil:

., ... fehérvolt**, olyan volt, mint a 26 és a vords, mint a rézsa virdgja, és hajszalai
fehérek voltak, mint a gyapju... és a szeme gyonyorii volt, és amikor kinyitotta a
szemét, az egesz hdzat fényesé tette, ugy hogy az egész haz kivételesen ragyogo
volt ...”

Ez szinte foldonkiviilinek tiinik. Azt is mondtadk, hogy amikor a vilagra jott, az
ujsziilott beszelt. Lamech feélt a csecsemotol, és az apjdahoz, Methuselahhoz
rohant, igy szolt: ,, Furcsa fiat hoztam létre; nem olyan, mint egy ember, hanem

olyan, mint a mennyei angyalok gyermeke, mas tipusu, és nem olyan, mint mi”
(Reeves 1993).

Eupolemus*® .4 zsidokrol” cimii  konyvében azt mondja, hogy azok, akik
megmenekiiltek az 6zonvizbél, eldszor az asszir Babylon vérost alapitottak meg. Ok
oridsok voltak és Ok épitettek a tornyot. Az otestamentum egyk alakja Sém (aki Noé
fia) leszarmazottait Abramig (Abrahamig) vezeti vissza, aki Noé tizedik egyenes agi
leszirmazottja, ennek okéan Abram hivatkozhat Orias seire, és nem megy csodaszamba,
hogy 950 évig élt. Ha Noé valoban nefilim, vagy orias, vagy Figyeld szarmazasu vala,
akkor tobb kérdés meriilhet fel, mint amire a Biblia vagy Talmud, valaszt ad. Most azért
csak a Biblidban keressiik a valaszt, mert a kereszténység ¢ndkei mereven elutasitjak

44 Itt felidézziik a Tisulsky hercegnélegendadjdt, akinekijesz6en fehér bére vol...

45 Fupolemus a legkordbbi hellenisztikus zsidé térténész, akinek munkdja csak ét téredékben maradt fenn:
Caesarea Praeparatio Evangelica Eusebiusdban, bedgyazva Alexander Polihistor térténész idézeteibe, valamint
az AlexandriaiKelemen Stromatdjdba.
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az apokrif rasok csaknem minden megallapitdsat, mert azok nem kanonizaltak. A
kérdések igy lognak levegbben, amig nem sikeriil azokat olyan beallitisba tolni,
ahonnan nézve a torténések mitologianak mindsithetok. Példaul, ha a vizozon célja a
blinds emberis€g megblintetése, akkor miért éppen Noé, a flig ember, flig angyal
teremtmény ¢és utddai kaptak lehetdséget a Fold jra benépesitésére? Vagy, hogy Noé
gyermekei mely oknal fogva nemzettek tiszta embereket, ha ¢ maga mint nemtd
keverék, igy utddai és azok utddai legalabb negyed- nyolcad stb. részben keverékek
maradtak? Kiilon kérdés lehetne, hogy pontosan miért is sujtja K(h)am utédait szolga
sorsra, mikozben Sém és Jafet csalddja az ¢ aldasaval boldogan élhetnek?

"Legyen atok Kanaanon, legyen a legkisebb szolga testvérei kozott." Azutan ezt
mondta: "Aldott legyen az Ur, Szem Istene és Kanadn legyen a szolgdja. Isten

adjon tag teret Jafetnek, lakjék Szem satraiban, és Kanadn legyen a szolgdja." *8

Mert miért, miért nem, Noé dldasa és atkaaz 6zonviz utdni emberiséget kettévalasztotta
szolga nemiiekre ¢és kegyeltekre. (K)Ham népe, kik laktak Kanaan foldjén, lett a
szolganép. A sziikszavi indok, amivel ezt igazolni Ohajtja, a teremtés konyve sehogyan
sem illeszkedik az elfogadhatd indokok kozé. ,Noé azonban kegyelmet taldalt az Ur
elort ”(Genesis 1:6,1-8). Miért is? A magyarazatok szerint Noé volt az egyetlen igaz
ember (itt mar tiszta ember?), aki Istennel jart. Tehat akkor még a Foldon Istenek jartak-
keltek.

Most akkor voltak a Foldon égi eredetii létezok, akik valamiben kiilonboztek a foldi
sziiletésti emberektdl, vagy csak mende-monda a Feliigyelok csintevése — belatogattak
a foldi asszonyok satraba? De ha Noé nem lehet felisten (az apokrif iratok szerint, pedig
de), akkor legyen csak ember, esetleg olyan ember, aki megisteniilt? Ki, vagy mu altal?
Az sem teljesen tiszta, hogy ha No¢ Jafet és Sém népét is megaldotta, akkor miért csak
egy, Sém fajtdja lett az Ur valasztott népe? Hiszen Jafet magja is kivétel nélkiil tartotta
az Ur parancsat! Nimrod, Kus fia volt az, aki lazadoként elfordult JHW-t6l. A lazadas
indoka pedig nyilvanval6. Ha Noé kiterjesztette Onmagara nézve a kolcsonds fliggés
kozmikus rendjét, lévén flisten, a rendelés egyk felét tudatlansagbdl, vagy
szandékoltan lehagyta. Az elvszejtett €l a kolcsonosség kitétel vala. Megtartotta a
fliggést, mnt bonthatatlan kotelezvényt és felosztotta az emberiséget uralt €s urald
kasztokra.

Az uraltak fajtabol Nimrod, Kus fia, Noé dédunokaja, egy bibliai alak, akit Sinedr
foldjének kirdlyaként irtak le a Genezis ¢s a Kronkak konyveiben. A Biblia kielenti,
hogy ,.... hatalmas vaddsz volt az Ur el6tt [és)... hatalmassa lett a foldon ...” A Babel-
tornyahoz kapcsolodd bibliai hagyomanyok a vizozon utani vildg els6 kiradlyaként
citalak, ,aki lazado volt Isten ellen.”

46 Genezis (1) 9:26-27
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A nem biblai wrodalomban szamos kisérlet olvashatd, amelyben Nimrodot egy
torténelmileg igazolhatd személyhez kotottek, de ezek a torekvések igazolhatatlanok
maradtak. Nimréd nem képviselhet egyetlen, az akadémiai torténelem altal elismert
személyt sem, mégis szamos szerz azonositja Ot a mezopotamiai antikvitds valdos vagy
kitalalt alakjaval, beleértve a mezopotdmiai Ninurta Istent vagy a két agade (akkad)
kiraly, Sargon unokdja Naram-Sin, és I. Tukulti-Ninurta képében.

A Genesis legijabb értelmezései szerint Nimrdd alapitotta Ninive varosat is. A sz0
,Ninive” azt jelenti, hogy Ninus lakdhelye. Apollodorus®’ azt allitia, hogy ,Ninus =
Nimrod”, és ezt Diodorus*® torténelmi frasai is alatimasztjak, ramutatva, hogy Ninusnak
ugyanolyan vezetdi tulajdonsdgai vannak, mmnt a bibliai Nimrodnak.

Nimrodrol Berossos??, az i. e. 270 koriil élt Babyloni pap igy frt:

,WMidon Belas, Jupiter fia meghalt, Nemrot (Nimrdd) a népével Sinear mezejére jott,
ahol kijelolt egy varost és folotte nagy tornyot készitett a viztol valo megmenekiilés
131. esztendejeben és uralkodott 56 evig, és a tornyot felépitette a hegyek
magassagaig’.

Genesis 1:10
8Kiis nemzette Nimrodot. Ez kezdett hatalmaskodni a foldon.
Hatalmas vaddsz volt § az UR el6tt. Ezért mondjdk: Hatalmas vaddsz az UR elétt,
mint Nimrod.
VOrszaga eldszor Babelben, Erekben, Akkddban és Kalnéban, Sinedr foldjén volt.
Y 4rr6l a foldrél ment Assirba, és épitette Ninivét, Rehobot-Irt, Kelahot
1245 Reszent, ezt a nagy varost Ninive és Kelah kozott.

A Biblia kutatéi szerint Noé leszarmazottai nem egyéneket, hanem népeket vagy
orszagokat képviselnek. Amikor Osszedllitottak a mai formajdban terjesztett miivet, a
szerkesztOk erds igyekezettel Osszegyljtottek ¢és (K)Ham nemzetségébe soroltak a
szemitak legveszedelmesebb ellenségit. fgy Kus (Kis, Kos) sem egy-én, hanem egy nép
megszemélyesitdje volt. A kusok, kusitdk pedig egy 6si nép, és eredetik a sumérokhoz
nyalik vissza. Csak feltételezni tudjuk, hogy Nmrdd a szemita népek veszedelmes
ellensége lehetett. Nimrod akkad neve nimru, nemru, jelentése parduc.

Osszefoglalva: Moézes 5 konyvébdl, az Otestamentum frisaibol, csak annyit lehet
megallapitani, hogy az 6zonviz pusztitdsa eldl csupan néhany nemtd menekiilt meg,
nevezetesen Noé ¢és barkdjanak lakoi Ha pedig a biblkusok szerint a nemték utdodai
akar tobb népcsoportot jelenthetnek, akkor a mai emberiség elei a barka lakoi lennének,

47 Athéni Apollodorus, Asclepiades fia, gérég tudds, térténész és nyelvtandr volt

48 Diodorus Siculus vagy sziciliai Diodorus 6kori gérég térténész volt. Ismert a monumentalis egyetemes
térténelem Bibliotheca historica irdsarol, negyven knyvben, amelyek kéziil tizenét épen marad, KR.e. 60-30
kézott.

49 Berosus, (mds nevén Berossus, Berossos, vagy Berosos) akkdd vagy Babylonikdldeus pap, aki hdrom kényvben
(gérogiil) irt munkdt Bayilonia térténetérdl és kulturajardl, I. Antiochusnak szentelve (i. e.324-261).
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fiiggetleniil az 6zonviz eldtti emberek vagy emberelddok barmelyik fajatol. Ez azért is
kételyeket ¢bresztd, mert Noé nefilim volta utdodaira is vonatkozhat, ami bibliai nevén
Nimrodra is kiterjesztendd. De mert hasonloan kiemelkedd teljesitményt nyujtd6 Noé
vérvonalahoz igazithatd utdd nem igazdn emelkedett fel (legfeljebb 10. fokon jeldlhetd
meg valaki), csak az Ur (JHW) kegyeltjei bukdacsolhattak felfelé a torténelem
utvesztdjében, felmeriil a kérdés, kik lehettek a vizozon utani Isten-kiralyok?

Azt latjuk, hogy Noé¢ részeg pucérsaga, pontosabban annak kovetkezménye, az egy-
ének cselekvd képessége feletti uralom gydkere, a fliggés kolesondsségének csonkulasa
ide vezethetd vissza. Miutan a dogma azt allitja, hogy a vizozOn utani emberiség Os atyja
Noé¢, hivatkozhatd atotalis hatalom egy kézbe 0sSzpontositdsa, igy Noé tette is, amellyel
ket fiat: Sém-et és Jafet-et megaldotta, ugyanakkor (K)H&m nevii harmadik fiat és
leszirmazoit szolgasorba taszitotta. Ezzel a kinyilatkoztatassal az isteni elrendelés
emberi birtoklasdnak igazolasat lattatjdk bizonyos korok mind a mai napig. Igaz, hogy
most mar nem az €gi szarmazas, hanem az Univerzum mas faji kozosségeivel kotott
szerz8dés a ,takars”, amir6l a tovabbiakban bdvebben szerziink bizonysagot®°.

50 pactum de Singularis Caelum
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4. Lenni vagy nem lenni...

Miféle szornylény hat az ember? Micsoda eddig nem
volt teremtmény, szc')'rnyeteg, zurzavar, micsoda
ellentmondas, a természet milyen csoddja? Mindenek
birdja és ostoba foldi féreg, az igazsag letéteményese
és a bizonytalansag, a tévedes kloakdja; a mindenség

dicsosége és ugyanakkor hulladéka.
(Blaise Pascal 1623-1662) 51

Vannak egy-ének és csoportok, aki, illetve amelyek szerint foldi kornyezetben minden
létez6 az ember akarata szermt milkkodik. Ezt, az Univerzum Egyetemes Torvényére, a

,S5zabad akarat”

torvényére hivatkozva szentirasnak tekintik. Annak okéan, hogy még nem tudjuk mit
nevezhetiink szentirasnak, avagy egyaltalan szentnek, allitsunk fel egy munkahipotéz ist,
amellyel végig kisérhetjik gondolatmentiinket a szent jelentésével:

Szent az, ami Istennel teljes!

Azt is mondottak, mar, hogy: ,malaszttal teljes”, ami a népszokasban annyit jelent, hogy
Isten aldasa van rajta. Miutan ketts tulajdonsaggal ruhaztak fel e kifejezést: dei gratia
naturalis — Isten kegyelmébdl természeti (foldi), és dei gratia supernaturdlis — Isten
kegyelmébdl természet feletti (égi)®?, most azt a valtozatot vesszik, amely magiban
foglalja mindazon nem természeti tetteket, melyeket a teremtdé az emberi faj tidvosségre
tett. EbbOl a nézOpontbol a szabad akarat, amit az ember elvalaszthatatlan
tulajdonsaganak tartanak, csak egy kifejezetten az emberre vonatkoztatott torvény, még
akkor is, ha allitolag az Egyetemes Univerzum elsd torvénye, ahogy mondjak.

A megillapitds azért fontos, mert a katolkus egyhdz leglyabb kanongylijteménye, a
Pactum de Singularis Caelum®3 12. cikkében kifejti, hogy a ltezés alapfeltétele a
megfigyeld ¢és a megfigyelt dolog egyiittes jelenléte. A megfigyeld megfigyeli az
entitast>*, igy észleli a megfigyelt létezését. Ha az entitds létezik (tehat megfigyelt), az
igazolja a megfigyeld létezését is. Ha a megfigyeld abbahagyja a megfigyelést, vagy a
megfigyelt targy megsziinik, akkor a létezés meghatarozottsaga is megsziinik. A létezés
tehat attol figg, hogy mindkét fogalom (megfigyeld és megfigyelt) egyiitt van jelen egy
aktiv kapcsolatban.

51 Megalapozta a valdszinliségek modern elméletét, megfogalmazta azt, amit Pascal nyomds elvének neveztek, és
népszerlisitette szeretet-vallds tandt, amely a sziven keresztiil tanitja Isten tapasztalatdt. Az idézetet P6dér LdszIo forditotta.)
%2 Manapsdg az ,,Dei miseratione et Apostolicae Sedis gratia: Isten kénydriilete és az Apostoli kegyelem” format
haszndljak.

3 http.//matrixfiles.com/One-Heaven/One-Heaven/one-heaven.org/covenant/heaven _0120.htm - Copyright ©
ABINITIO One-Heaven.Org.

>4 Entitds: valaminek a létszeriisége, ahol a hangsuly azon van, hogy létezik valami, és nem azon, hogy mi létezik.
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Ezek szerint, ha a szabad akarat létezik, mert van legalabb egy (1) egyén, aki megfigyeli
azt, akkor a megfigyelés igazolja a megfigyeld 1étét is, kovetkezésképpen, a szabad
akarat akkor és csakis akkor Iétezik, ha az egyén és szabad akarata azonos idében
kolesonds fliggésben vannak egymassal Bar az id6 mint olyan, nem létezik — mondjak
ezt igen komoly tekintélyli gondolkodok.

Végiil is, minden meghatdrozast axiomakként lehet megfogalmazni, amelyek maguk
egy funkcionalis szimbolikus képleten, tehat feltételezésen alapulnak. fgy, ha a szabad
akarat létezik, akkor

minden, ami Szent az Istennel teljes.

Mar ha a Szent, kolcsonds fliggésben van Istennel. Nem tdvoli a kovetkeztetés: avilag,
amely egy létezd kornyezetként van jelen, az csakis az adott létezd meghatarozasaiban
azonositott. Marpedig a Iétezd és annak kornyezete kolcsonds fliggésben vannak
egymassal.

A szabad akarat létének allitasa ott bukik meg, hogy az ,akarat” elvont fogalom, emberi
tulajdonsag, ¢€s nem hozhatdo kolcsonds fliggésbe a bizonyitottan minden 1étezOho z
tartoz0 elemi Osztonnel, a létfenntartds Osztonével. A ragadozd allat — legyen barmilyen
szmten kivaloan kondiciondlt — létfenntartd Osztdne vészhelyzetben feliilir minden
betanitott viselkedési format, ami nem a fennmaradésat szolgalia. Es bar maga az allat
létezik, nem valdszinli, hogy a szabad akaratot képes megfigyelni, ugyanakkor
bizonyithatd, hogy a wvelesziiletett Iétfenntartd6 0Osztonnel kolesonds fliggésben All
Kikeriilendd e stlyos bizonytalansagot, a szabad akarat térvényét mondjuk inkdbb az
oszton torvenyenek.

Osszefoglalva: a létezés = kolesonds fliggés egy entitds®®, és az entitds altal az &
kornyezetében megfigyelt masik entitds kozott. Ha ez a fliggés az entitds és egy Isten®®
kozott all fenn, akkor az entitds Istennel teljes, azaz Szent. Ez a kdlcsondsség barmely
foldi létezore kiterjeszthetd, akar egy koronara is. Azt kell bizonyitani, hogy a
megnevezett korona és Isten kozott kapcsolat all fenn. A kérdéskor most természetesen
a magyar Szentkorondra vonatkoztatandd, ezért egy roviden rapillantds erejéig
vizsgaljuk meg nemzeti ereklyénk ¢&s Isten kozotti lehetséges kapcsolatot. Arra azért
felhivom az ateistdk figyelmét, hogy Isten fogalmat a legaltaldnosabb olvasatban
vesszilk, akar ugy is, hogy Isten nem ltezik (lasd Eco kielentését)! Ennek érdekében
fogalmazzuk meg altalinos igazsagként a kolesonds fliggés meghatarozasat:

Nincs feltevés, nincs megkotés, nincs szabaly.

Van a szubsztancia, mint archetipus, magyarul a lényeg Onmagaban, ami kezdetben
folytonosan ¢€s szakaddsmentesen be- vagy Kkitolti az ember altal megismerhetd

55 Entitds: Olyan, a kérnyezettdl elkiiléniilé, Idtszélag sajdt tulajdonsdggal rendelkezd jelenségek, amiket nem
lehet egyértelmiien besorolni mdshova.
56 |sten nem entitds! Isten egyetlen és kizdrélagos joga a nem létezés. (Umberto Eco szemiotikuskijelentése.)
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kormyezeti kontmuumot. Akinek teszik, vegye Ugy, hogy dsrobbanas elétti pillanat
dllapota a szubsztancia. Egyelore nem tudjuk, hogy ennek a kontmuumnak van-e hatéra.

Egyetlen axidmat mégis rogzitlink annak érdekében, hogy a létezés mint olyan, kothetd
legyen egy ismert fogalomhoz: alényeg nem elkiiloniilt ényegek sokasaga. A konnyebb
érthetéség kedvéért azt mondjuk, hogy a knyeg egy folytonos halmaz, amelyben
minden elem kdlcsonds fliggésben van egymassal.

A kindulasi axiéma kovetkezménye, hogy a knyeg Onmagaban dudlis, am e kettsség
mindkét megnyilvanuldsat az ember egységben észleli ugy mint a nyulat és annak
futdsat, de az alabbi fogalmak bevezetésével, pontosabban azok értelmezésével ezeket
el tudja valasztani:

a.) dlla(po)t°’-lnyeg — a téridé egy adott alla(po)ta,

b.) torténés-lényeg — kiterjedés nélkiili elhatarolo, a folytonossagot megtord
nyeg, neve hatds. (A matematikusok azt dllitjik, hogy a pont egy kiterjedés
nélkiili hely-jelolo, és a hatas is ilyen.)

A két leird kolcsonds fliggésben van egymassal, egylkk a masik nélkkiil nem létezik. A
hatas forrasa mindig az alla(po)t, de az ekiiloniilt alla(po)t a hatds kolcsonhatasanak a
kovetkezménye. Legyen a ,forténik” egy kétvaltozos fliggvény (ahol a valtozok
tetszoleges allapotok), amely fliggvény hatdsa a Iényeg barmely helyén érvényesitheto,
¢s ammek kovetkezménye (eredménye) mindig ugyanaz: a ketto (2) valtozo koézotti
kolcsondos fiiggés minden mas fiiggéstol torteno elkiiloniilése.

Magyarazat: a kolcsonos fliggés a Knyeg tetszOleges helyének elkkiiloniilése a
folytonosan kitoltott kontmuumtol ¢€s egy masik kontmuummal valo fliggésbe Iéptetése.
Masként fogalmazva: a kolesonds fliggés egy alla(po)tot, a kontmuum egy konkrét
helyét a kornyezetétdl -elkiilonit, és a fliggés létrehozdjaval, a masik allapottal
(valtozoval) kolesonds fliggésbe hozza. A folyamat minden mast fliggést |, felfiiggeszt™.
Az ekiiloniilés folyamata egy adott hely kozeéppontos tikrozeése, ami €rintetleniil hagyja
a kontnuum adott helyét (az oroklét forrasa?), €s annak tikorképét kiemelve
kornyezetébdl a kolesonds fliggés hatardval elkiiloniti attol. Nem all tdvol a gondolat,
hogy Isten Iétét a kontinuum igazolja, amelyb6l minden teremtett entitds a koz€éppontos
tikrozés miivelete altal mkarndlodik, amennyiben a kontnuum barmely eleme
kolcsonos fliggésbe hozhatd a megfigyeldjével

Egy pillanatra kilépek a komfort-zonabol, és egy elképzelést vetitek fel, hogy megértsiik
mir6l is van sz0 a kolcsonds fliggésben. A torténelem folyaman a Fold megkozelitdleg
7,8 hertzen [1/sec] rezeg Ez az érték allando, azonban manapsag kozelit a 9Hz-hez, majd
a joslatok szerint eléri a 13Hz-et. A tuddsok azt mondjak, hogy a 8Hz-es rezgés az
emberi agy alfa frekvencidja, a mély relaxacio és a meditacid mentalis allapota (a REM
fazis). Ha az ember a Fold pordbdl emeltetett ki, akkor sajatrezgése a Foldével azonos
kell legyen. Miutdn az emberi elmére a Fold magneses hullimai befolyassal birnak, ami

57 Az, dllat” eredeti jelentése: valaminek az dllapota — Czoczor — Forgarassi, Amagyar nyelv szétdra..
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az mterferencia miatt mentalis milkodési zavarokat is okozhatnak, elképzelhetd, hogy a
Fold jelenleg alvd allapotban van, de sajatfrekvencidja emelkedésének okan, az ¢bredés
felé halad. Az emberi fajra ez annyiban lehet hatdssal, amennyiben az ember az agy
teljesitménye lehetdségeinek legfeljebb 55-75%-4t hasznalja ki Ezt a ,,Tanulds és az
agy” cimii OECD-CERI®® projekt mutatta ki. Kontedk erdsitgetik, hogy ez valamiféle
ranyitott elyomdasra utal, amivel az egy-ének tilnyomd tobbségét a ,sotétségben”
tartjak, nehogy rajojjenek a kolcsonds fliggés valos jelentés-tartalmara, ami az egy-ének
¢s a Teremtd kozott mindig is létezett.

Miért fontos a szabad akarat kérdésének teljes kifejtése? A kifejezés elobb felhigitotta,
majd egyszeriien felvaltotta kdlcsonds fiiggés teljes jelentéstartalmat, és a hatalmi
jatszmak jatékszerévé tette az eredeti kifejezést. Ugyanis a szabad akarat értelmezése
felhozhatja a fligg6ségi érzés igényét csaknem minden egy-én gondolatvilagdban,
amennyiben a tudatdban nincs erdsen jelen az eredd Teremtdjéhez kotott kolcsonos
fiigges. Prédikaciokkal, példabeszédekkel, proféciakkal vagy sokszor ismételt valdtlan
allitasokkal, a fligg6ség hovatartozasa ingataggd valhat, mas szavakkal a hatasfliggvény
az Onmagan kivil all6 masik valtozéja csaknem zavartalanul lecserélhetd. A
manipulacid tehat nem is annyira az er6szak, mint a tudas elfedésének kérdése.

Kézenfekvo a kérdés: a Szentkorona kivel vagy mivel hozhatdé kolcsonds fliggésbe? A
vizsgalodo koronakutatok allitdsa szerint, a Szentkoronanak meghatarozott frekvenciaju
kisugarzasa van, és ha a kisugarzas forrasat adott frekvenciatartomanyban folyamatos
trigger®® éri, a hullimok viselkedésre vonatkozd természeti torvények értelmében,
mterferencia p fel. Amennyiben a magasabb frekvenciaji Schumann-hulldmok
gerjeszteni fogjak a Szentkoronat mint forrast, akar tetszik akar nem, a Szentkorona
virtualis személyisége megnyilvanul, tehat eldallhat az alla(po)t, amelyben az EGY,
minden ember szamdra érz¢kelhetévé valik. Ezt értelmezhetik ugy is, hogy a
Szentkorona materializdlja azt, akit az alacsonyabb frekvencian a korona csak
megtestesit. Es akkor kivalasztja azt az embert, akinek hajlando atadni az égi tudast.

A sumér-kaldeus-akkad misztériumok csaknem a vizozon koraig vezetheték vissza. Az
akkor élt uralkodokat tobbnyire Isten-kiralyoknak mondtak. Allitdlag ismert roluk, hogy
lenyligdzte Oket az 6zOnviz elotti népek éElete €s vilaga.

58 Centre for Adocatiional Research & Innovation —CERI (1968-ban alapitotta az OECD)
59 A trigger jelentése: kivdlt, elGidéz
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4.1 Szemiramisz a Szent Szuz?

A Fold minden népe ismeri az elsé anya fogalmat, ’kinek osztatlan ¢€s sérthetetlen
tisztelete 4athatja hitik vildgdt. Mi magyarok is a szeretet asszonyat magasztaljuk
Boldogasszony személyében. Nagy a zlirzavar személye koril, és gy tlinkk, bizonyos
korok nem hogy tisztaznak, sokkal mkabb afelé tartanak, hogy a kodosités minél
nagyobb felfordulast okozzanak e témakorben. Ki is volt 6?7 A Tysulsky hercegno,
Nimrod felesége Szemiramisz, Nergal szerelme Ereskigadl, a sumér Inanna, a hellenizalt
Astoreth (Istar — Atarte — Aphrodité)? Joshua J. Mark®® az Ancient History Encyclopedia
oldaldin az alabbiakat frja:

, Sammu-amat, ismertebb nevén Semiramis, az Asszir Birodalom régense volt
(uralkodott 811-806 IE), aki a tront gyermekkoru fianak, Ill. Adad NIRARI-nak
tartotta, amig el nem érte az érettséget. Shammuramat vagy Sammuramat néven
is ismert. O volt a felesége V. Shamshi-Adad kiralynak, (uralkodott 823-811 i.e.),
es amikor meghalt, 6 vette kezebe a hatalmat, amig IlIl. Adad NIRARI elérte a
kort, és atadhatta neki a tront.

Gwendolyn Leick szerint ,, ... ez a né figyelemre mélto hirnevet és hatalmat ért el
eletében és azon tul is. A korabeli feljegyzések szerint jelentds befolydasa volt az
asszir udvarban ...” Ez megmagyardzna, hogyan tudta fenntartani a tront férje
halala utan. A noket nem engedték az Asszir Birodalom hatalmi pozicioiba, és
egy noi uralkodo elképzelhetetlen lett volna, hacsak az adott nének nem volt elég
hatalma ahhoz, hogy datvegye és megtartsa azt. ...”

Nem ismert, hogy melyik évben vette feleségiil a kirdly, de amikor a férje meghall,
és elfoglalta a tromt, képes volt biztositani Assziria szamara a sziikséges
stabilitast. Torténészek azt gondoljak, hogy mivel az idok annyira bizonytalannak
tintek, egy no sikeres uralkodasa egyfajta félelmet valtott volna ki, amely
nagyobb, mint egy kiralyé, mert példatlan. Elég erds volt ahhoz, hogy sajat
obeliszk felirattal készittessen, és Ashur varosaban helyezze el. A sztélé felirata:

Sammu-amat sztéléje, Shamshi-Adad kirdlyndje, a vilagegyetem kirdlya, Assziria
kiralya, Adad Nirari anyja, a vilagegyetem kiralya, Assiria kiralya, Shalmaneser

b

menye, a vilag negy régiojanak kiralya.’

Barmit is tett Sammu-amat, a polgarhdboru utan stabilizalta a birodalmat, és biztonsdgos
orszagot adott 4t fidnak, annak tronra lépésekor. Hérodotosz szerint Regndldsa idején
gatakat épittetett az Eufratesz folyon, amely az 6 idejében oridsi tett volt. Uralkodasat

60 Joshua J. Mark szabadliszdiré és szerkesztd, aki megalapitotta az Ubi sunt Writing Services-t azon kutaték
szamdra, akik megbizhaté forrdst keresnek bdarmely teriileten. (https.//www.crunchbase.com/person/joshua+-
mark)

44



kovetd években személye beleolvadt a mitoszok vilagaba. Susan Wise Bauer torténész
igy kommentalja ezt:

. ... Sammu-amat babiloni hercegné a hatalomra keriilt. Egy asszir tronon iilo
no: meg soha nem volt ilyen, és ezt Sammu-amat is tudta. A sztéle, amelyet
maganak épittetett, 6sszekapcsolja 6t minden addig uralkodo asszir kirdllyal.
Nemcsak Shamshi-Adad kiralyndjének és Adad-Nirari anyjanak hivjak, hanem
Shalmaneser sogorndjének, aki a négy régio kiralya. Sammu-amat hatalma
annyira feltiiné volt, hogy visszhangzott a helyszinre érkezo emberek tavoli
torténelmi emlékezetében is. A gorogok emlékeztek ra, megadva neki a gorog
., Semiramis” nevet. A gorog torténész, Ctesias szerint egy halistennd lanya volt,
akit galambok neveltek, majd Assziria kiralyahoz ment feleségiil, és egy Ninja
nevii fiut sziilt. Amikor a férje meghalt, Semiramis hiitleniil atvette tronjat. Az osi
torténet szerint, a legendds kiralyné fiaban Adad-Nirari nevének visszhangjat
orzi; és nem ez az egyetlen torténet, amely arra utal, hogy Sammu-amat olyan
modon ragadta meg a hatalmat, amely nem éppen tisztességes. Egy masik gorog
torténész, Diodorus azt mondja, hogy Semiramis meggyozte férjét, hogy csak ot
napig adjon neki hatalmat, hogy megnézze, mennyire képes kezelni az orszagat.
Amikor az beleegyezett, kivégeztette és végleg magdhoz vette a korondt. ..."%!

A Szemiramisz ¢és Ninyas (mas néven Ninus) hazassagar6l szolo legendak tobb mesét
mspiraltak akiralynd uralkodasar6l. A Gesta Treverorum (12. szdzad), a german Treveri
torzs beszamoloja szerint Szemirdmisz még az okori Germanidra is befolyast gyakorolt.
A torténet azt allitja, hogy Ninusnak korabbi hazassagbol volt egy Trebeta nevii fia.
Szemiramisz gylldlte mostohafiat, és fenyegetésként tekintett ra. Ninus haldla utdn,
vagy szamizte Ot, vagy a fi, feltve az ¢letét, clhagyta Asszriat egy kovetdjével, és
megalapitotta Trier varosat, amely a Romai Birodalom egyik legnagyobb varosava valt.

Bonyolitjak a tisztanlatast mas &si beszamolok is, mint példaul a Diodorus Siculus
torténete, aki azt allitja, hogy a legenddkban egyesitették Sammu-amat uralkodasdnak
korabbi beszamoloit az Astarte és Istar/Inanna Istennével kapcsolatos mitoszokkal és
legendakkal, amelyek idOvel a torténelmi egyetlen kiralynd alakjava, a mitkus, félig
isteni Szemiramisszd lett. Ezt az elméletet azonban vitatjdk, és vannak olyan
torténészek, akik azt allitjdk, hogy Sammu-amatnak semmi koze Szemramisz késébbi
alakjahoz, s6t azoknak sem, akik azt allitjak, hogy Sammu-amat soha nem uralkodott
régensként.

Jomagam az alabbi valtozatot raktam Ossze:

Az emberiség torténelmében volt egy Nimrod nevili férfi kinek apja Kus, tehdt Noé
(Noah) dédunokdja volt. A név, Nimrod, héber nyelvii jelentése ldzadds vagy lazadd az
Oszovetségi  O-héber-Magyar Gesenius  Szotar (Strong HU HEB)) szerint. De

61 SUSAN WISE BAUER, The History of the ANCIENT WORLD 364-365. oldal.
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szarmazhat a mezopotamiai Nin.Ur.Ta &si istenség nevébol is, aki a sumér idékben
Nin.Gir.Szu vagy Nin.lb, majd a Babylonban Nergdl alakjava nyegiilt. Assziriat
Nimrod f0ldjének is hivtdk, ahol varosokat hozott I«tre Babylonban, Erekben,
Akkadban, Calneh-ben és Sinear-ban, amu Suméria 0si neve. Ezek a foldek a mai Irak
teriiletén vagy annak kozelében vannak. Arrdél a Biblia nem i, hogy Nimrdod az
embereket megtdmadd vadallatok sikeres vadaszaként, tudasa ¢€s szakértelme miatt
hdssé, majd torzse tagjai korében vezérré nétte ki magat. Ami utilatossa tette Ot az
vakbuzgd papok korében, az egy koltott mese Szemirdmisz és Salamon Izrael kirdlydnak
torténete:

Ebben Szemiramisz figyelmét felkeltette Salamon bolcsessége, és ellatogatott hozza,
hogy meggyozodjon a hiresztelés igazsagrol. Salamonnak volt egy dzsinnje, aki
(ami) megsugta a kiralynak, hogy Szemiramisznak szoros szamar-laba és patdja
van. Salamon a tronja elé iivegpadlot készittetett, hogy sajat szemével lasson a
kiralyné szoknydja ala, és amikor meglatta a valosagot, a dzsinnel szortelenito
krémet készittetett, amit ajandékként kindlt fel vendégének .

Itt kénytelen vagyok felhivni a figyelmet arra a torténészek ¢és a Biblia altal nagyon
gondosan dokumentdlt tényre, hogy aszoban forgd Salamon, David, Izrael 2. kirdlydnak
16. fia volt, és uralkodasanak ideje i. e. 971-t0l i e. 932-ig, nem igazan esikk egybe a
viz0zOn utani elso kirdly Nimrod, majd az 6t kovetd feleségének uralkodasaval Ez még
akkor sem taldlkozik a torténelmi tényekkel, ha jabban azt probaljak elhitetni a kozzel,
hogy Salamon Ehnaton kortirsa volt, aki az Ujbirodalom XVIII dinasztia tizedik
uralkoddja volt, i.e.1353-1336 vagy 1351-1334. kozotti években.

Az sem igazan tetszhetett JHV hiveinek, hogy Nimrdd sajat hitvilaga, amit
Szemiramisszal épitettek fel, erdteljesen kiilonbozott a Noé (Noah) diktalta vallasatol,
sOt, visszautasitottdk Noé Onhatalmt itéletét, amellyel egy Osi nemzetséget szolgasorba
taszitott. Valoszintileg sok csalad volt, akik azért szerették Nimrdédot, mert amikor
vadallatok vagy vérszomjas vad horddk tamadtak torzse tagjaira, O ¢€s harcostirsai
mindent megtettek a kozosség tagjainak védelmében. Nimréd késébb falat emelt a
novekvd varosa koriil ahova még tobb csalad koltozott be €s telepedett le az 6 uralma
alatt. Az ilyen tettek segitettek neki, hogy tisztelettel Ovezett erds vezetd legyen, ¢&s
varosa metropolissza lett. Ez vala az elsé nagyvdaros, amit az 6zonviz utdn épitettek a
Foldon. Az emberek messzirdl jottek, hogy megcsoddljak az épiiletek és a magas falak
hatalmas tomegét. Az orszagot késobb Babylonidnak, varosat pedig Babel vagy Babylon
néven nevezték. A szo Babylon akkad eredetii, azt jelenti, hogy Isten kapuja.

Tudnunk kell, hogy Nimrod felesége, Istar, Easter, Ankisza volt, akit a Biblia Astoret-
ként emleget. Okori torténészek: Ktésziasz, Knidiosz, Diodorosz, Iusztinus
Sammuramat asszir kiralynével, masok Szemirdmisszal, Nmrod feleségével
azonositjak. De a Phrygian Cybele-ként és a szriai Atargatis-ként is ismert. Amikor a
ferjét, Nimrodot megolték, allitolag 6 lett a kiralysag uralkoddja. Nimrdd halalakor sok
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alattvaldja nem értette, hogy egy isteni szemglyiség elhal, ezért kételkedni kezdtek, hogy
Nimréod nem az az isten-szerli 1ény, akinek addig mondtdk. Szemirdmisz talelte ferje
halalat, és tartott attol, hogy elveszitheti az birodalom valldsi ranyitasat is. Tudta, hogy
ki kell taldlnia valamit, ami nagy csodanak tlinhet, valamit, ami lenyligzi az embereket,
¢s megmutatja nekik, hogy Nimrod mégis Isten, vagy legalabbis isteni szarmazis®, ami
Noé dédunokdjaként igaz is. Egy pillanatra felrémlik Sammu-amat torténete, amit erdsit
az is, hogy nem sokkal Nimrod haldla utdn Szemirdmisz életet adott egy fimak, akinek
Nimrod az apja (!) a Napbol érkezd magikus fénysugar altal A Szentlélek (R4, Ré
napisten) aranygalamb képében szillta meg, s igy hivta evildgi életre a gyermekét. A
hivek azt suttogtdk, hogy Nimrod azért kiildte fiat, mert vissza kell allitsa a hitet apja
isteni voltdban. Ezzel a Szemirdmisznak sikeriilt megOriznie tekintélyét, és Nimrodot
egyre inkabb Istenként tisztelték, ami nem teljesen alaptalan nézet, tekintve szarmazasat.
Ennek folyomanya nyilvanvald: fidt Isten fidnak tekmtették, és Szemiramiszt (Istart és
a tobbi Istennd nevét is felsorolhatnank, akik ilyen felmagasztaldsban részesiiltek),
Istenanyaként kezdték tisztelni®2. Az id6k folyaman ,Szizanydnak” és az Eg
Kirdlyndjének tekintették (Jeremids; 7:18; 44:17-19,25). O lett a vilag elsé valldsi
uralkoddja.

Személyével kapcsolatban visszatetszést kelthet az is, hogy Nimroddal (Ninussal) hol
testvérek, hol férj-feleség valanak, mashol anya-fii kapcsolatot viziondlnak, am erre
kavarasra éppen maguk a megmondok adnak megkeriilhetetlen valaszt.

A gorog mitologidban Kronosz és Rhea néhol testvérek, néhol meg férj feleség. Nimrod
(Ninus) és Szemiramisz, az 6kori ratokban nem voltak ilyen kapcsolatban egymassal,
bar ez nem ellenvetés Ninus és Kronosz valdédi identitisa ellen, mert

1. az istenségek kapcsolatai a legtobb legenddban, ellentmondasosak.
Egyiptomban példdul Osiris nem csak fia ¢és férje Isisnek kiilonbo z6
idépontokban, hanem az apja és testvére;

2. barmik is voltak az isteni szintre emelt halandok, az istenitésben 1j kapcsolatokba
kertiltek.

A férj és a feleség apoteodzisara volt szikség mindkettdé par méltdsagihoz, hogy
ugyanolyan égi eredetiinek lehessen mindkettét dbrazolni, mmt a természetfeletti modon
sziiletett Isten-gyermekeket. Az 6zonviz elétti idok eredendd nagy biine, amely allitdlag
kivaltotta Isten haragjat, és ami csaknem kiirtotta az emberi fajt, az lehetett, hogy ,Isten
fiai” halandé asszonyokat vettek magukhoz, nem Istenek lanyait. Ezzel ltre hivtak egy
u fajt, a nefilimeket, akik mar nem lehettek az Istenek (vagy az extrateresztrialisok)
szellemi ,testvérei” (Genesis 6:2,3). Az ,,4j vildgban”, amig Noé befolyasa uralkodott,
valahogy hitelesiteni kellett a fajvegyes hazassagok gyermekeit, hogy ,lIsten Fiai”
lehessenek, és Isteni kinyilatkoztatas legyen az, amit az altala uraltaknak elrendel (lasd

62 A rémai katolikus egyhdz a IV. egyetemes (Kalcedoni 431) zsinaton Mdridt Istensziilének tituldljdk.
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Noé¢ eredetét). Ebbdl ¢éledhetett fel az a felfogas, hogy a kirdlyi vérvonal méltosaga ¢€s
tisztasaga a kiradlyi testvérek hdzassaga révén sértetlen maradjon. Innen ellentmondas
n¢kkiil fennallhat a ,,s0ror et conjux” ndvére és felesége kapcsolat példaul Isis és Osiris
kozott. Tovabba, Noé még tudta, hogy az Istenek €s az emberek miért éltek bonthatatlan
kolcsonds fliggésben, amit meg akart tartani, bar neki mint félvérnek mar nem volt
sziiksége a fliggés kolcsonosségére, csupan a halandok feletti uralds egyediili birtoklasa
érdekelte.

A sumér ¢és az akkad tablakbol ismert, hogy Babylon kirdlyndje, Szemiramisz, a
Babyloni misztérium-vallds alapitja, ami merében eltér az addig uralkoddé Noé-fele
vallasi kultusztol. Ugyanakkor, wuralkod6i tevékenysége folytdn alkalmas wvolt a
figyelemre mélté , NO” prototipusanak megmintizasara. Talan éppen ezért, homlokan a
,Rejtélyes Nagy Babylon” jelével, ellenlabasai szerint O az utalatra méltd kicsapongok
anyja a foldon. Most ismét felrémlik egy nem egészen lovagias torténet Salamonr6l, de
ezzel egyltt is, érdemes megjegyezni, hogy maga a romai katolkus egyhiz az arany
kelyhet tartd asszonyt hasznalja, a ,sedet super universum” (az egész vidg az 6
sz€ékhelye) szimbdlumaként.

Ez az érme, amelyet a Vatikan
mas nevén a "profécia varosa"
veretett, akaratlanul is
kinyilvanitja magardl, hogy a
Babyloni  misztérium-vallds a
vezérld  motivuma az arany
kelyhet tart6 ,n6” az érme
hatoldalan lathatd abrazolas, ami

LEO XII P.(ontifex) M.(aximus) ANNO II SEDET SVPER VNIVERSVM e gyérte].mﬁe n S ZBI‘I]II’EiIIliS zra ut al.
6. kép Egy bronzpapai érme két oldala (Mazio # 585), amit XII. Led papa, . . ..
veretett. (1825.) Arra, aki Babyloni misztérium

alapitdja volt. Arra, hogy az Gjszovetségben a Biblia hogyan interpretalja Szemirdmisz
személytét, alljon itt egy idézet a Jelenések konyvébol (Jel.17.3-5).

3 Es Iélekben elvitt engem egy pusztdba és laték egy asszonyt iilni egy veres

fenevadon, amely teljes vala karomldasnak neveivel, amelynek hét feje és tiz szarva
vala.

4 Oltézétt vala pedig az asszony biborba és skarldatba, és megékesittetett vala
aranynyal és dragakovel és gyongyokkel, kezében egy aranypohar vala, tele
utdlatossagokkal és az 6 pardznasaganak tisztatalansagaval,

5 Es az 6 homlokdra egy név vala trva: Titok; a nagy Babylon, a pardzndknak és a

)

fold utalatossagainak anyja.’

48



A babyloni misztériumok
jelképe az arany kehely vala
(Jeremias 51.7 ,Arany pohar
volt Babylon az Ur kezében,
amely megrészegité az egész
foldet; nemzetek ittak az O
borabol, azért bolondultak meg
a nemzetek), és a Jelenések
konyvében szerepld asszony

7. kép Papai érem 1829-bol. VIII. Piusz zzerint a papak iddleges
L. . fejedelmek; és a nép elméjére gyakorolt befolydsuk révén a romai
Szemramiszra vezethetd vissza plispok vegiil a vilagi Latin Birodalom legfébburalkodojava valtak.

(Jeremids 50.41). Mindenhol 6t abrazoltak aranypoharral a kezében, mint tanitbmestert,
ami templomos lovagok Szent Gralja, Babylon titkos tandnak hordozoja. A tan, tisztan

képe, kezében az aranypoharral,

elméleti alapon, tartalmazza Isten egységét. Es bar az 6-babyloni hitvildg szamtalan
istenséget fogadott el, elismert egy végtelen és
mindenhaté Teremtdt, aki/ami mindenck {ol6tt All.
A Babyloniak az id6k folyaman egy istenanyat
imadtak benne, akit a képeken és szobrokon
mindeniitt karjan a gyermekkel abrazoltak. Az anya
¢s gyermek imadata Babylonbol kindulva az egész
foldon elterjedt. Egyiptomban az anyat és gyermekét
Izisz és Ozirisz néven tisztelték, Indidban (még ma
is) Iz és Iszvara néven, Azsidban Kibele és Deoiusz
néven, a ,pogany” Romaban pedig Fortuna ¢és
Jupiterpuer (Jupiter-fix) volt a neve,
Gorogorszagban Cerasz, a nagy anya keblén fidval,
vagy mint Irene, a béke istenndje fiaval, Plutusszal,
Tbetben, Kinaban ¢&s Japdnban 1is lathato a
»Madonna” a gyermekkel.

8. kép Babyloni Istenanya gyermekével Szemirdmisz az asszir mitologiaban, egy kirdlynd ¢€s

istennd, Nius (Nmmrod felesége), Nmive alapitoja.
A halistennd ¢és a bolcsesség Istenének, Szemirdmisznak a lanyat galambok nevelték.
Ninus haldla utdn egyediil uralkodott, megalapitotta Babylon varosat, és gydzedelmes
seregeket vezetett szamos ellenséggel szemben, mignem galamb formajat oOltve felrepiilt
a Napba.

Mar megallapitottuk, hogy Szemiramiszt mar életében az Eg Kiralyndjének is tartottak,
egyben Isteni mindségként tisztelték. Emlekezziink egy megallapitasra, amely azt
mondja, hogy ,minden, ami Istennel teljes, az Szent”. Ha Szemirdmisz kiralyndi
korondja Iktezett, az kizardlag vele hozhaté fliggésbe, mert csakis az 0 személye
emlitésekor gondolhatunk kirdlyn6i wvoltara. A korondja tehat Istennel teljes — mert
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Szemiramisz Istenné — ennek okan a kolcsonos fliggés kozte €s koronaja kozott fennall,
azaz, a korondja Szentkorona!

Frdekes még, hogy nem csak a ,Szentharomsag” fogalmit nem tanitjdk a
szentirasokban, és nem tanitottak az 1. és 2. szazadi gylilekezet vezet6i sem, és nem csak
Konstantine csaszar lendiiletének koszonhetd ,kitaldlmany” wvolt. Sok ,hiromsag”
letezett a vallasokban évszizadok oOta, mieldtt ezt a fogalmat 325-ben kanonizaltak az
elsd nicaca-i zsinaton. De ez volt a kezdete a vallasi ¢€s a vilagi ltezés maig tarto
harcanak, ahol a katolikus egyhaz ¢és a saria torvényeket tart6 iszlam iildozi azokat, akik
nem vakon tartjdk be tanaikat. AzOta folyamatos erdszakkal {izi, kinozza ¢és
meggyilkolja az embereket, akik ugy dontdttek, hogy amaguk altal valasztott hit tételeit
tartjak kovetendonek, ahelyett, hogy fot hajtandnak Roma piispoke €s papjai, vagy a
saria torvényeinek ordréi elott.

Egy hatarozott levezetés szerint (amit tObb weboldal is alatimaszt), a rémai katolikus
egyhaz papasaga mogott alld hatalom nem mas, mint maga f6-gonosz, aki el6szor Roéma
vazallusaival probalta megdletni a csecsemd Jézust, majd a Romai Birodalmat is
felhasznalta, hogy megsemmisitse legfobb ellenlabasat, az dskereszténységet. Ez az
ildozés kényszeritette az eredeti keresztényeket fOld ald, még a szo szernti értelemben
is. A ,Satan” (még nem teljesen tisztazott, hogy ez alatt a kifejezés alatt mit kellene
érteni), ezért taktikat valtott, és sajat onérdekli gyakorlatokon keresztiil beszivargott az
ohiti  hitk6zosségekbe, hogy magit az egyhdzat hasznalja fel pusztitonak és iildozni
kezdte azokat, akik ragaszkodtak sajat hitiik tanaikhoz. A pdpai hatalom e korszaka:
1260 nap = 1260 év (Daniel és Ez€kiel proféciai alapjan). A papai fennhatosag 1260 éve
a kereszténység felett 538-ban, a papasag fohatalomra jutasaval kezdodott és 1798-ban
ért véget, amikor a francidk megszalltdk Romat. Ez a profécia azonban nem teljesiilt.
Léasd a Vatikédn bank-gépezetének miikodését és hatasat a vildgpolitika formalodéasara.

Vizsgaljuk meg, hogy miként épitette ki a Vatkkdn maig hatd vallasi doktringjat, és
hogyan keriilt a babyloni misztérium-valldas Romaba?
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5. Rovid torténelemi attekintés ...

Az Okori torténelemmel foglalkozd tudomadnyos vildg mai allaspontja szerint az utolso
0zOnviz utani emberi kultirak bolcs6je Mezopotdmia teriiletén ringott. A megnevezés
foldrajzi szempontbol a Tigris és Eufratasz folyok kozotti teriiletet jelol, a mai Irak,
Sziria ¢és Torokorszag ¢€szak-nyugati részével, délrdl pedig a ma Perzsa—6bdlnek
nevezett viz zarja le. Maga a sz0, Mezopotamia, agad (akkad) kifejezés gorog forditasa,
jelentése folyokoz. A pillanatnyi értelmezeés kiterjesztett teriiletet fed le, ugyanis
eredetileg csak a Tigris és az Eufratesz felsd folyasara vonatkoztattak, ahol a Mitanni
torzs szallaskorlete vala, amit az akkadok Hanilgabatnak neveztek. Szakralis
Pantheonjukat tobbnyire a kusita-sumér istenségek egyiittese alkotta. Foisteniik
villaimszord Tesub, aki a hurrik és a hettitdk fOistene. A Mittani torzsbdl késébb, i.e.
1600 koril, szervezddott a hurrita varoskiralysdg, amelynek teriilete az ie. 15.
szdzadban Arraphatol a tengerig hizddott, €s szovetségre pett a hettita birodalommal.
Id6vel, ennek a teriiletnek nagy részét Assziria vonja fennhatésaga ala.

Apokrif iratok szerint a sumér birodalom teriiletén mintegy 5500 évvel napjaink elott a
beszlt nyelv a KU-MA GAR-RI, (nagy hatalmas nép) nyelve volt. A sumér-pelazg-
etruszk-hun-magyar nemzetek kozotti kapcsolatrol pedig tobben is értekeztek®3, és nem
csak magyar szerzOk. Vere Gordon Childe®* vagy Julius Oppert®®, aki az asszir mitologia
¢s jogtudomany, valamint mas, a keleti 6si civilizaciokhoz kapcsolodd témak elismert
kutatoja volt. Hérodotosz a IV. konyvben a Kaukazustol északra lako szarmatakrdl azt
frja, hogy egynyelviieck a mezopotdmiai népekkel

Itt kell megemlitenem Sz P. Tolsztov kutatasi eredményeit, aki a ,,Po sledam
drevnechorezmijskoj civilizacii®® cimii konyvében az 8si korezmi civilizicid nyomait
tarta fel az 1945-47 kozott folyd korezmi kutatotja soran, a Karakalpaki, akkor még
Autonom Szovjet Koztarsasag teriletén. Az a hatalmas tomegli leletegyiittes, amit
Tolsztov ¢és munkatarsai leirtak, hidnypotlo adatokat zsufol Ossze, amellyel az indo-
ranizal6, meg altajizalo, Onmagat fényez0 magyarsagkutatok, s6t az egyetemes
torténetiras végre tudomasul kellene vegye, hogy habar ma a nyugati tudominyos
civilizdciéo fejlettebb, egykor ez forditva wvolt, és hogy a fejlddés- és az emberiség
kultirajanak kialakitasaban a dontd és nyomatékosan hosszabb szerepet, a kelet vitte.
Tolsztov Osszefoglald is adott azoknak a népeknek, amelyek feltart teriilet kulturajanak
¢s népességének kialakuldsdban az wjkokor ota Felsd-Mezopotdmidnak dontd és

63 BadinyJés Ferenc, Kaldedtdl Ister-Gaamig I1L1I. 2017, ISBN:9786155647437
64 Vere Gordon Childe, The Danube in Prehistory 1929, Kegen Paul London

65 | immortalité de I'me chez les Chaldéens, (1875); Salomon et ses successeurs (1877); Doctrines juridiques de |'Assyrie et
de la Chaldée (1877, with Joachim Menant)

664 régi Chorezm Kutejba dltal elégetett évkényveinek helyredllitdsdrairdnyuld jelen kisérlettel a szerz& erejéhez
mérten a kézépkoregyik legnagyobb tuddsa, ,,Chorezm térténete” cimii elveszett mii szerzGje, a chorezmi Abu
Arrayhan Muhammad ibn Ahmad al-Biruni elhunyta kilencszdzadik évforduldjanak megiinnepléséhez kivdn

hozzdjarulni.
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meghatarozd szerepe van: Ok a sumeroiddak. Kollégai V. Masson, Pumpelly, Kuftin,
Ganialin, Sarianidi, Khlopin, Sarianidi, Lisitzyna, Shshetenko, Berdyiev, Ranov,
Romodin, Staviskiy®’, és masok, megtalaltdk azokat a telepeket is, melyeknek lakossaga
tomegesen Als6-Mezopotamiabol vandorolt ,fel”.

Ugy vélem, nem a tudds atvétele a szégyen, hanem a forras elfedése.

Tolsztov a,,magyar” elnevezes kialakulasardl is ir. Szerinte a magyar elnevezés az Aral-
t6 mellett tink fel, ami Sztrabonnal®® és gesztainkban is Meotisz, vagy Maiotisz néven
szerepel. Az elnevezésnek tehat semmi kdze az Azovi-tengerhez. Ezt csak a Kama
melletti szarmazaselmélet allitja igy, talan mert az Aral-t6 alkalmatlan a ,,torokséggel”
valo ,keveredés-elmélet” magyardzatdhoz. Kronkaink szerint a magyarok a Meotiszi
ingovanyban alakitottak ki hatalmi kozpontjukat, ami mar az Ujhullimos torténészek
korében is elismerten az antik vildg kdzpontja volt. Szamunkra ez azért érdekes, mert a
hunok is mnen indultak nyugat felé, 6k pedig a massagétanak ismert népet kovették ezen
a terilleten. Ha egy kicsit szabadjara engedjik a fantdzidnkat, akkor a ,kovetés” azt is
jelentheti, hogy a hunok a massagétikkal keveredtek, vagy atvették az iranyitast
felettiik. A massagéta gorog elnevezés, jelentése: nagy géta. Arrdl fentebb mar szoltam,
hogy a massagétanak nevezett népesség jelenlétét a Karpatmedencében is kimutattak,
ahol mint Kis- és nagy-gétakként szerepeltek. A kis-gétak a Tiszatol Erdély felé eso
teriileten laktak, rajuk a,,dak” megnevezés is haszndlatos, mint a kis géta valtozata.

Gesztaink egybehangzéan egészen Korezmig kovetikk Oseink lakohelyeit, A Kavar,
chvar, chovar név nyugati kazar kiejtése nem mas, mint a korezmiek sajat neve, alan
kiejtés szerint chval, choval, chal. Ez utobbi kiejtés szerint, chaliz formaban, a kavarok
utddaira vonatkoztatva a XI. szazadban kiilon népként jegyezték nalunk. Gondoljunk
csak a Nyitra megyei Kalaz. vagy népiesen Kaliz, ijabban Kaldsznak nevezett kdzségre,
vagy a téle nem is messze fekvo, Léva melletti Garam-Kdalna kozségre, de emlithetjiik
Komarom varos régi elnevezéseit, ami valamikor azt jelentette Kabaré, vagyis egy kabar
four kozpontja volt (lasd a régi latin okiratokban eléforduld elnevezéseket).

Kézai Aba Samuelr6l azt ija, hogy egy korezmi csaldd fajarol sarjadt. Egykori
kirdlyunk a kavar arisztokracia egyk leszirmazottja volt. Nemzetségét az Ed, Edumer
testvérparra, Attila Csaba nevil, korezmi anyatdl szarmazott fiara vezeti vissza. A monda
szerint Edumer apja és anyja, nagyszamli nemzetségével tért vissza Hunnidba, ahogy
Kézai tehat Aba Sdmuelt korozmi szdrmazasnak tartja. De itt lehet megemliteni, hogy a
Képes Kronka szerint Csaba ,,Kovarezmbdl ndsiilt, igy tandcsolta neki nagy apja.
Bendegiiz”. A Tarih-i Ungiirlisz ezekrél az eseményékrél a 160—165. lapon ir. A
teriiletet ma lakod népesség, az lizbégek ¢és aloblu nép alapos vizsgalata, sokat segitene

67 A kutatdk neveit Sz. P. Tolsztov, Az Usi Korezm kotet ,, Gondolatok A TITOK KAPUJABAN és az S| CHOREZM 36 éves
késéssel torténd ujramegjelentetése elétt” cimmel irt bevezetébdl szarmazik.
68 Strabonis, Rerum Gedgraphika hiilpomnémata 6-g6rég nyelven
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tovabbi adatok felderitésében. Tolsztov is felismerni véli az ilyen Osszefliggéseket: ,,A
baskirok neve a magyar név szabdlyszerii valtozata. A keleti magyaroknak szerepiik van
tovabba az iizbégek kialakulasaban is. Az iizbégek kozott mindmaig fennmaradt a
madzsar torzs.” — fja.

Tarih-i Ungiiriisz egyik fejezetében olvashatd: ,,Egy nap Kaba letette fejét a végzet
parnajara és (lelke) a mulando vilaghdl az ordkké tarto vilagba roppent. Kaba
gvermekei és hozzdtartozoi azon a vidéken sokasodtak, és jo hirnevet szereztek
maguknak. Emiatt aztan Sziddijja népe nem jo szemmel nézte oket, és igy beszéltek: .... ",
majd: ... ,,Kaba nemzetségebol abban a tartomanyban volt hét bégzade, akiket abban
az idoben kapuddnoknak neveztek. Ezeknek volt egy vezériik, aki Kabdnak egyenes

leszarmazottja volt, Arpadnak hivtdk ...” 163.164-es folidk.

Ezek szerint Szkitia, vagy Sziddijja futbhomokja sok-sok &si titkot takar még minden
kutatd magyar szivnek, fejnek ...

Az O-testamentum szerint ,, Kamnak pedig fiai: Kus, Micrdim, Put és Kdanadn ®9. Ok
tehat az vizozOn utdni emberis€ég eredeti nemtdi, ¢és ebben nincs ellentmondéas a
torténelmi tények, a feltart frasmutatvanyok, a leforditott Osforrasok és a biblia leirasai
kozott. Az, hogy a nyelvek Osszezavardsa miként tortént, most nem képezi a targyalandé
témakort, de a kezdetben egyiitt €16 népek szétvandorlasat, illetve letelepedését kdvetni
tudjuk; Kus (Kis, Kos) népe Sinear foldjét, Micraim Egyiptomot, Put India, és Afrika
egyes teriileteit, Kdnaan pedig Kénadn foldjét foglalta le. Idovel, a kusitdk a mai Etiopia,
a Kaukazus, és nyugat-India teriileteire vandoroltak. A nemzetségek szétvandorlasa
elott, Noé dédunokaja Nimrod egyesitette a népeket, €s 0 lett a vizozon utani elsé kiraly,
amonddk szerint. A kusita hegemonia Babel tornyanak elpusztitisa utdn tort meg.

Régészeti kutatasok 100.000 évre visszatekintd leleteket mutatnak fel, azonban csak
azzal a korszakkal foglalkozunk, amelyik koribeliil az ie. 5. évemed kozepétdl
kezd6dott, mert a kitaldlt szakralis uralom feleledését, majd kiteljesedését kivanom
kovetni. A jegyzett torténelem az ubaidi kultiranak nevezi azt az idéintervallumot,
amelynek négy szakaszabdl az Eridu-korszakot mondjak elsonek. Uruk varoskiralysaga
elismerten a legrégebbi kus-sumér varos, €s mar nem vitatjdk, hogy az Eridu korszak
kezdetén is létezett. Néhany tudos tagadja, de nem lehet kizarni, hogy Uruk és Eridu
lakoi sumér eredetiick, még ha a varosok lakoi nem is egységes etnikumhoz tartoztak.

69 Genezis 1.10:6
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1930-ban kezd6d6 romvaros
feltarasa soran talaltak egy
1e.6200 koril késziilt égetett
agyagtablat, a legrégebbeinek
el térképet, amely Ga.Sur
varosanak  térképe Ilehetett,
Leo Bagrow’® szerint az agade
periodus alatt, bar néhany
kutatd véleménye szerint a
varos megelézi az 1e.5800
koril virdgkorat €16 Ubaid
9. kép Ga.Sur, késobbinevén Nuzi varosanak agyagtabldravésett kulttrat. Abban  azonban

alaprajza

egyetértenek, hogy a telepiilés
lako6i valoszintileg a sumér etnikumhoz tartoztak. Itt kell felhivni a figyelmet a tatarlakai
¢s a Torda pataki agyagkorongokra, amelyeken ma is értelmezhetd frasjelek (rovasok)
olvashatok. E korongok korat 6-7 ezer évesnek tartjdk. Ekkor a Karpat-medencét, ¢és a
nem tal magas hegységet a hurrinak nevezett nép lakja. Nyomaikat a mai napig lathato
pallagok (hegyvidéki élelmiszertermelésre alkalmas, teraszos miivelésre emlékeztetd
teriiletek) Orzik. Nem tinik tulsagosan elrugaszkodott gondolatnak, ha a pilisi, meg a
viszokoi piramisokra is gondolunk.

Le. 5. évezredben viragzo6 felsé-egyiptomi taszai kultira koveti az Ubaid kultirat,
amelynek egyk jelentds varosa Eridu vala. Ezekben az iddszakokban ¢lt emberek
etnikai jellegét, nem tudni miért, a tudéosok nem akarjadk meghatirozni, mindéssze azt
allitjak, hogy se nem sumér, se nem sémi eredetll. L.e. 5.600 koril a Wiirth glacialis
enyhiilése miatti vizozon elonti az akkor még édesvizli Fekete tengert, és a vizszint
emelkedése okdn, a to kornyékeén ¢€l6 kulturakat elpusztitja.

A legenddk ugy tartjadk, hogy, Babel tornyat Nimréd Osztonzésére az akkor még egy
nyelvet besz€ld nép kezdte el épiteni, hogy a milt veszedelmére gondolva, az ismétlddd
katasztrofat minél tobb ember vészelhesse 4at. Hogy hol is lehetett a késdbb lerombolt
,L£glg €ré torony” arr6l a mai napig nincsen cafolhatatlan adat. A tudés tarsasag
kozmegegyezéssel Babylonba helyezi, de romjait mutogatjdk masutt is. Ezek valojaban
a Mezopotamidban szokvanyos, minden okori varosban fellelhetd Iépcsds piramisok, a
zikkuratok. Arab legenda szerint a korabban Osszefliiggd Eritreat és Jement foldrengés
valasztotta szét, igy keletkezett a Bab-el-Mandeb, a ,siralom kapuja” nevii szakadék.
Az esemény valosziniileg a szuperkontinens, a Pangea tovabbi torése koraban zajlott,
amelynek tangja és elszenveddje lehetett akus, kusita nemzetség. Kézainal olvashatjuk,
hogy Babel Afrikdban vala:

70 leo Bargow (Lev Semenovich Bagrov); Historian of Cartography an Founder of Imago Mundj, 1981-1957.
Imago mundivol 14 1959. https.//www.jstor.org/stable/1150208
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»-. Vala pedig helyezve Nubia és Egyiptom kozzé, s maradvanyait Memphisbol

Alexandriaba menve mdig is lathatni. ..."t

Megjegyzendd, hogy a ,Bab el-Mandeb” torés kozelebb van a Kézai emlitette
terlilethez, mint a mezopotamiai Babylon. A mestert szovegét tamogatja a Tabula
Rogeriana okori vilagtérkép latvanya, amit Muhammad al-ldrisi 1154-ben rekonstrualt.

10. kép Forras: https:/imww.mediastorehouse.com/uig/maps-charts/early-maps/tabula-rogeriana-drawn-al-
idrisi-roger-ii-sicily-1154-9781623.html?nochkip=1&pid=6923

L.e. 2.900 kortil ahurritak elozonlik a Kabur volgyét, majd a valosziniileg rokon elemitdk
szOvetségében varosokat alapitanak. Késobb a Zagrosz hegységbdl primitiv hegylakok
tamadjak Eldmot, és Sumért. A folytonos betdrések okan mindkét nép legyengiil, végiil
az akkadok telepednek rajuk. Mezopotamiat ie. 2100 koril kezdodé 300 éves szaraz,
aszalyos idOszak sujtja, ami a fejlett foldmivelok mezOgazdasagi termelését visszaveti,
ami az ellatds feletti felesleg kereskedelembe bocsdjtasat megallitja, és minden
kapcsolodd tevékenység is hanyatldsnak indul Ekkor vandorolnak a folyokozbe az
amoritak.

A sumérra keresztelt kus, kusita nép gazdasdgilag ¢és kulturdlisan fejlett varosi
tarsadalmat eloszor tehat az elamitdk torték meg. A korai akkddok Ellamatum, majd az
Elamtu megnevezéseket haszndltdk Eldmra. Az antropologusok azt allitjak, hogy az
elamitdk nem tartoznak sem az arab, sem pedig az északi sémi tipushoz, hanem a
szemitdk egy Onallo altipusaba sorolandok. A feltart leletek kozott taldlhatd égetett
agyagra festett képek fehérborli embereknek abrazoljak Oket, akiket a brachycephal
koponyaalak (kerek fejforma) jellemez. A Biblidban Elam felemelkedését Mozes 1:14
fejezete vezeti be, 0sszefoglalva az alabbiak szerint (nem sz6 szerint idézve):

A nemzetek szétszorodasat kovetden a korai hatalmi szervezddések egyike a
Kedorloamer kirdalysaga alatt allo és birodalmi ambiciokat taplalo Elam volt.”
Kedorloamer i.e. 2004-ben elfoglalta Urt, majd sorra a Nimrdd alapitotta varosokat, és ezzel

71 Kézai Simon Mester, Magyarok krénikdja, Els6 kényv 2.bekezdés
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Mezopotamia egy jelentds nagyhatalmi tényezéjéve valt. Ezutin az amoritdk
szivarogtak be Elam teriileteire, és elkezdtek a sumér lakossag erdszakos kitelepitéset,
asszimilalasat. Az uralkodd elamitdk pedig lassan felszivodtak az amorita népességbe,
¢s Babyloniakkéd valtak. Gyakorlatilag atvették Babylon misztériumat, majd atformalva
azt, sajat Pantheont, és hitvilagot teremtettek. Kedorloamert azért érdemes megemliteni,
mert a szemitdk torténetirdi valljdk, hogy 6, JHV valasztott népének nemtdje vala.

Bar a viz0zon utan még kozos nyelvet beszEld, szoros kapcsolatban €16 emberek egy
rovid ideig még tovabbra is a kusitdk fennhatésaga alatt maradtak, egyre inkdbb
elszigetelddtek egymastol. Vannak, akik ezt sumér utokornak nevezik, és a kialakulo
kultirakat neo-sumér kultra névvel illetik. Mutan az egykori Sumér a szemitdk uralma
ala keriilt, a gyorsan fejlédé akkadok, majd asszirok vették at a vezetd szerepet. Az
akkadok és asszirok hanyatlasaval a kaldok teremtettek maguknak birodalmat, amit
UjBabyloni Birodalomnak mondanak. A sumér frasok tartalmi mondanivaldjat az
asszirok ¢és az UjBabyloniak is megdrizték, leforditottak sajat nyelviikre, és csak a
megnevezéseket valtoztattak meg a maguk gondolata szerint. Az asszirok atyajuknak
tekintetttk Nimrodot, rendkiviil nagy tisztelettel néztek ra a harci és szervezdi
képességei, illetve keménykezii uralkoddi stilusa miatt, miutan ezek a vondsok az asszir
vilagképhez alltak kozel Kirdlyaik kovették is Nimrodd hatdrozott, harcos életvitelét és
a keménykezliséget megtetézték kegyetlen uralkodéssal

Mezopotamia a,, Sumerek és Akkadok foldje” néven valt ismertté; ahol a miivészetek Uj
magassagokba emelkedtek, bar az elottik itt letelepedett kusitdk is részt vehettek a
4.évezred végén zajld urbanizdcidban. Mégis szamos oka van annak, hogy a 2350-es
¢vet fordulopontnak tekintik Mezopotamia torténetében a tudok, még akkor is, ha ez a
fordulopont Nimréd utan az elsd alkalom, hogy egy kozponti wranyitastt nem ks ihletési
birodalom jott létre Mezopotamidban. E masodik birodalom hajtéereje az akkad
népesség vala, Agad vagy Akkad varos utan, amelyet Sargon alapitott &s tette
fovarosanak, amely feltehetéen Sippar és Kis varosok, esetleg Mari és Babylon kozott,
vagy mashol éplilt fel az Eufratesz mentén.

Az akkad név szmonimajava valt egy népességcsoportnak, amely a sumérekkel egy
korban ¢éltek. Tobb akkad irastudd neve megtalalhaté Babylonia kozE€psd részén,
Nippur kozelében fekvd Tall Abii Salabikh levéltdirdban, szmkronban a Shuruppaki-
¢val. A sumér kiralylista az 1. Kis dinasztidt jeloli meg az Akkad nevet viseld kirdlyok
soraban, kozvetleniil az 6zonviz utan. A levéltarat a legenda szerint Nagy Sargon
kirdly épitette, aki egyesitette Mezopotamiat akkadok uralma alatt, és meghatarozta a
mezopotamiai kiralysdgok jovobeli kormanyzati formainak normajat. Sargon uralma
kiterjedt a Perzsa-6bol mentén a mai Kuvait, Irak, Jordania, Sziria (esetleg Libanon)
menti teriiletekre, s6t kis-Azsidban a Foldkozi-tengeren Ciprusig. Bar az akkadi
sz€khelyli birodalom mérete és kiterjedése vitatott, nem kétséges, hogy Sargon
letrehozta a vildg elsé multinaciondlis birodalmat. Sargont kévetd kirdlyok kéziil Shar-kali-
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sharri utan (c. 2217-c. 2193) csak a nevek €s néhany rovid felirat maradt fenn. Az
oroklés soran vitak mertiltek fel, a dmasztia pedig letlint, bar a modern torténészek

kevesebbet tudnak a hanyatlds egyes szakaszawrdl, mint Akkad felemelkedésérol A
birodalom bukésdhoz két tényezd jarult hozza: az északnyugatrol érkezd ,,nomad”
amoritak nvazidja, akiket a sumérok Martunak neveztek, valamint a gutiak
beszivargasa, akik valosziviileg a Tigris-menti és a Zagros-hegység kozotti régiobol
érkeztek keletre.

A Karpat-medence a Wiirth glacialis utan
vizzel telt meg. A beltenger elapadasaval a
medence kivalo terméfoldet biztositott azide
érkezd foldmiiveldknek, ¢és az élettér taplald
er6forrasaként valt Eurdpa, Kozel-Kelet és
Azsia  ide vandorldo népeinek  olvaszto
tégelyévé. Nyomon kovethetd, hogy a
populacid felszaporoddsdval innen rajzottak
elsdsorban a Kozel-Kelet ¢€s Dél-Eurdpa felé.
A szakaszos kidramlds kovetkeztében az
egykor kozos nyelviik atalakult, de kultirdjuk
alig  valtozott. Okori frasmutatvanyok,
kodexek, évkonyvek, kirdlyi feliegyzések az

Alpok keleti vonulatatol a Japan tengerig €10
2. dbra A szkita népekereflet-,tdbl.a'{'a (forras: Osvath Valamennyi kontinentalis (nem mediterran
Lehel, A szittyak vilaga
tenger-melléki) lovas népeket Osszevont
kifejezéssel szkitdnak nevezték. Kozpontjuk maradt a Karpat-medence, a Kaukazus, és
az Aral to koryéke, A jafetitdk felszaporodasa ¢és észak-nyugat felé halado erdszakos
teriilletfoglalasa kovetkeztében a sumér eredetll szkitdnak nevezett népek lassan turk
(torok), hun és maghar megnevezésre szikiilt. Amikor visszafordult a Karpat-medencei
kirajzas, a szkita ,kikopott” a nevezéktanbdl és lovas nomadra valtozott, ami a
tarsadalomtudomany egyk, ha nem leginkabb elhibazott elhevezése. Err6l Padanyi
Viktor it egy csaknem 446 oldalas tanulmdny, amelyben éles kontirokkal abrazolja a
Hletelepedett”, és a ,lovas nomdd” tarsadalmak kultirajat, életvitelét, fejlodési vét az
Okortol a kozépkorig’. Konyvébdl az is kideriil, hogy a magyar nemzet nem a szkitakto1
ered, hanem maga a szkita nép egylk torzse a magyar, akiket kiralyi szkitdknak is
neveznek. Vilagnézetik, akorai kereszténység eredetileg a szkitdk erkdlesi kodexe vala,
¢s még csak érintélegesen sincs koze egyetlen szemita néphez sem. Az indo-szkitdnak
nevezett kozosségek, a kusitdk maradéka (jiircsinek is elkeresztelték torzseiket), akik
véglil Mao-Tun sanjii (a hszungnuk els0 nagykirdlya) uralkodasa idején hagytak el a
Keleti-, majd a Nyugati- Tien-san vidékét, ésie. 128 koriil az Oxus (Amu-darja) felsd

72 pr. paddnyi Viktor, Dentu Magyaria,Széchenyi Nyomda, GySr. 1989. ISBN 963 02 7325x
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folyasanal, az okori Baktiridban allapodnak meg, ahol megdontotték az utolsd6 hellén
kirdly uralmat. Ezen a terlileten még uralkodé vala a babyloni misztériumvallas,
amelybdl a letelepeddk meritettek, €s megjitottdk sajat ,szeretet-hit” misztériumukat,
az Yotengrit bolcseletet, amely szerint a viligmindenség alapenergidja a szeretet, az a
szeretet, amely nem kér, nem kot €s nincsenek elvarasai. Késobb a hszungnuk, illetve
a khorezmi hunokkal keveredve szervezték eggyé a heftalita-hét torzsszovetséget, majd
a Karpat medencében ¢l avarnak mondott szkita népek — az er6sodd szlav fenyegetés
okan - megkeresték Almost (fSleg a kabarok’?), hogy legyen a segitségiikre, j6jjon be a
medencébe a torzseivel, telepedjen le. Az Almos majd Arpad vezette nemzet-szovetsé ge
a mada, mas néven a méd-magyar szovetség, a harmadik hun Oshazaba visszatérd
csoport az €szaki hunok ¢és a heftalitdk utan.

Bizonyitékok sora igazolia a sumér eredeti hurri-méd hatas jelenlétét a Karpat
medencében is, amit Gordon Childe’ ausztral kutatd és Torma Zsdfia’™ a vincai
kultirdban feltart. A hagyomany szerint a mada-méd magusok (nagy tuddsu papok)
nyelve pedig a magyar, ami igen szoros kapcsolatot mutat a szanszkrittal, hagyatkozva
Ko6rosi Csoma Sandor munkdira. Amint latjuk, a magyar kereszténység kialakulasa
keleti ihletésti, és semmi kOze a romai kereszténységhez, sem a judaizmushoz, sem
pedig az ortodox bizinci kereszténységhez, vagy mas, téritd vallasokhoz

A magyarok Kozel-keleti jelenlétét Kenneth J.Dillon is igazolja azzal, hogy szerinte a
trojaiak egy urdli szent nyelvet beszéltek, akik az ie. 1200 koriih sztyeppei foldrengés
miatt a Fekete tengert6l a Foldkoz tengerig hizod6 szoros mindkét partjan telepedtek
le, és keveredtek az ott ¢l0 hettita népességgel. Dillon azt is leirja, hogy 6k a magyarok
rokonai.’® Tudjuk, hogy a ,trdjai” megnevezés hettita eredetli névvaltozat, ami miatt
tobb kutatd az ,etruszk” néppel azonosit, OsszekOtve a ,tengeri nép” megnevezéssel.
Ezek az Osszefliggések abba az wranyba mutatnak, hogy Réma alapitdsit az etruszk
Aeneas és Latinus, Latum névad6 kiralynak tulajdonithatdo, ahogyan azt a romai
mitologia is tartja. Itt érkeztiink el Roma és Babylon kapcsolatdhoz, miuutan az etruszkok
hitvildgat a babyloni misztérium kisugdrzasa hatja at. Pantheonjukban Mezopotdmia
Istenei jelennek meg, atnevezve ¢és alakjaikat erdteljesen atformalva.

3 VII. Konstantin bizanci csaszar a Kabarok térténetének f6 forrasa. Egy egész fejezetet (39. fejezet) szentelt a
Kabaroknak (vagy Kabaroinak) az 6 Administrando Imperio-jaban, amelyet 950 koriil fejeztek be. A csaszar ugy
jellemezte a Kabarokat, mint a "kazarok fajat”, akik felkeltek a Khagan ellen. A felkelést leverték, né melyikiiket
lemészaroltak, masok elmenekiiltek, és a pontusi sztyeppéken csatlakoztak a magyarokhoz.

™ Oasis Theory Links Climate Changeand the Invention of Agriculture, 2019.04. 20.Desiccation at the End of
the Pleistocene Could Be the Catalyst.

s Torma Zsofia. Sumér nyomok Erdélyben; Nemzeti Orékség Kiado 2018.

"6 KennethJ. Dillon, The Trojan Originof Roman Civilization (TORC)
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5.1 ROma és Pergamon

A monda szermt Roma varosat Romulus és Remus, Mars hadisten és Rhea Silvia
ikergyermekei alapitottdk. Romulus megolte Remust, ¢és O lett Roma elsé kirdlya. A
varos alapitdsdt a hagyomany ie. 753-ra tette.

Am ha egy kicsit mélyebbre asunk a legendak vildgaba, azt talaljuk, hogy Rhea Silvia,
Romulus ¢s Remus anyja, eredeti nevén Ilia, Vesta papndje volt Alba Longa varosaban.
Neve, ,rea” — a latin nyelvben ,biinos”, silvia = ,erdé” azaz Rhea az ,erdo biinose”,
ami egy Vesta sziizre vonatkoztatva ragadvany név, amit azzal érdemelt ki, hogy egy
ikerparnak adott életet sziizességi fogadalma ellenére, bar az ,apa” Mars Isten volt.
Rhea (llia) apja Numitor, kozvetlen férfi agon a 14. generacids leszarmazottja annak az
Aeneasnak, aki Troja elestekor haza népével, valamint Priamos 50 fidval és 12 lednyaval
hajora szillt, és rovid tengeri bolyongast kdvetden Italia nyugati partjanal lehorgonyzott.
A tréjai habor( a gordg ion kimmer, milétoszi, valamint lydiai torzsek és Troja kozott, az Istenek ko zotti
viszaj miatt indult, Eratoszthenész szerint i.e. 1184-ben és 10 évig elhuzodott. A legenda szerint Priamos
trojaikiraly gazdag és befolyasos volt; felesége, Hecuba €s agyasairévén 50 fia és 12 leanya volt. Egyik fiat,
Parist Eris (a viszaly istenndéje) felszolitotta, hogy itélje meg az Istenndk szEépségét, és ajandékat adja a
legszebbnek. Azonban, Aphrodite korabban megigérte Parisnak, hogy 6vé lesz a vilag legszebb asszonya,
legyen az akar Istennd akar halando, ezért ,,stigott” Parisnak, hogy ne az Istenndk kdziil valasszon, Eris
aranyalmajat halandé nének adja, azistennék kozotti habortiskodast elkeriilendd. Paris, akit a mitolo giakban
Aeneas-nak neveznek, Spartaba ment, ahol megnyerte Menelaus kedvese, Helena hercegno szerelmét, és

magaval vitte Trojaba. Ennek okan a halandok ko zotti haborava fajult Eris ténykedése.

Pergamon, ma Bergama, Torokorszagban egy okori varos, Kis-Azsi északnyugati
partvidékén. A hivatalos torténetirds szerint a telepiilést Xenophon gordg torténetird
emliti eloszor, i e. 400. koril, mutan Liszimakhosz trak kirdly a pergamoni
fellegvarban helyezte kincstarat. Ebben ardvid megallapitasban csak az a kiilonos, hogy
egy varos, amelyiknek nem csak véra, de fellegvara is épiilt, akkor valk érdekessé,
amikor tekintélyes vagyon megdrzésére hasznalja egy trak kirdly. Hagyomanyaink
szerint a trakok a kirdlyi szarmatdk egyk torzse, kiemelkedén fejlett mezdgazdasagi,
ffmmegmunkaldsi és kereskedelmi hattérrel. De a Britannica Enciklopédia is irja, hogy
a Balkant joval aneolit korszak eldtt (0 kdkorszak; koriilbeliil 10 000 évvel ezeltt) egy
fejlett f€mmegmunkalasi kultirdval rendelkezd lovas nép, a trakok laktdk. Nem nehéz
kikovetkeztetni, hogy hutdk épitésének tudomanyat a Karpat-medencébdl, a vasontés
Oshazijabol vittek magukkal a Balkénra torténd kiaradas soran. Idével a gorogokkel
keveredtek, akiktol atvették a dioniiszai és az orfeai kultuszokat. Innen kézenfekvo,
hogy Liiszimakhosz miért valasztotta Pergamont kincsei elmegdrzésének helyéiil.

I. Attalosz uralkoddsa alatt Pergamon sikerrel valt le a szeleukida birodalomtol, ¢és a
makedon utédallamokat megdontd Romaval pett szovetségre. Ez politikai frigy Kis-
azsia legnagyobb orszdgidva tette a varost. I. e. 133-ban az utols6 pergamoni kirdly, az
utdd nélkiil elhunyt III. Attalosz szamon tartva a Romat tette birodalmanak Orokdséve,
tudva, hogy egykor a Tarquin dinnasztia harom romai kiralyt is adott, Servius Tulliust
(etruszk nevén Makstrna), Lucius Tarquinius Priscust (eredeti nevén Lucomo), és az 6t
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kovetd Tarqunius Superbust, akik etruszkok voltak. Ez talan elegendd magyarazat arra,
hogy Pergamon utolsé uralkoddja, aki mind a szakralis, mind a vildgi uralom feje volt,
minden hatalmdt Romdra ruhdzta. A tOrténelem tudodsai azt allitjak, hogy Pergamon
kicsi, de befolyasos hellenisztikus kiralysag. Miutan i e.133-ban meghalt Ill. Attalus,
tronkoveteld Ipett fel, és kisebb lazadas tort ki a romai hatalomatvétel ellen, amit
gyorsan letortek, és az egykori Pergamon, Azsia romai tartomanyava lett, bar
teriiletének egy részet a kozeli meghddoltatott kiralysdgoknak adtdk. Miért? Nehéz
felmérni III. Attalus szandékait, amikor szmnte minden, amit tudunk rola, sokkal késobbi
Romai kozponti forrasokbdl szarmazik, és amelyek csak Tiberius Sempronius Gracchus
tribunussal Gsszefliggésben emlitenek, aki Pergamon kincstardnak megnyitdsat kérte a
romai szenatustol. III. Attalus inditékdt senki nem prébalta felderiteni, talan azért, mert
0 még tisztdban volt népe eredetével, és mert a hellenisztikus vildg mitologidjdba nem
fért bele sem csaladja, sem az a kozosség, amelyiknek uralkodéja volt.

III. Attalos Philometor Euergetész, i.e. 133-ban utdod nélkiil hunyt el. Pergamon utolsé
kirdlya volt, aki haldla elott orszagat, és a Babyloni hitviligra alapoz6 fokegyuri cimmel,
szOvetségesére, a romai birodalomra hagyta. Egyes forrasok utalnak arra, hogy ie. 254
Ota barki megszerezhette az etruszkok altal kozvetitett ¢és az Okori roma hitéletének
legmagasabb pozcidjat, a politikai befolyast azonban Caius lulius Caesar kapcsolta a
vallasi f0séghez. A durvan 1100 esztendd elegenddének bizonyult, hogy koznéppel
elfeledtessék a pontifex maximus hatalmanak forrasat. Es az emlitett ici-pici bokkend itt
buktatia fel a papai torekvést, a teljhatalmu uralkoddsi vagyat. Ugyanis a
honvisszafoglalok még tudtdk — €s néhanyan tudjdk ma is — hogy a f0-kegyir Ankisza
fOpapja, akit neveznek még Enéh, Szemirdmisz, Boldogasszony néven is. Az idok
haladtaval, és a nyugati kereszténység egyhdzi jogrendjébe iktatott kanonok alapjan, a
kiildott korona a papa felsobbséget erdsitik, amit III. Attalusto]l eredeztet. Ez elbtt az érv
elott meg kelllene) hajolni. Csakhogy...

A Gracchusok ¢és hiveik legyilkoldsa utdn Romaban a polgarhaborti mocsaraba siillyedt,
¢s a Pergamontol kapott Pontifex Maximus cim a figyelem kozEppontjabdl kicstszott.
Caws Iulius Caesar figyelt fel a korlatlan hatalom megszerzésének lehetdségére, amit
L.e. 63-ban megszerzett, de a teljhatalom kiépitésére mar nem volt ideje, mert a
koztarsasag hivei ie. 44-ben megolék. A masodik triumvirdtusbol (Lepidus, Antonius,
Octavianus) 1e. 31-ben egyediiliként maradt Octavianus, miutan fokozatosan kiépitette
az egyeduralomhoz sziikséges pretoridnus, €s hivatali rendszert, minden koztarsasagi
cimrél lemondott. A kellden elokészitett gesztus elegendd volt arra, hogy a szenatus
halabol Augustussa (Istentdl gyarapitott férfi), €s princepsé (princepssenatus = elsd
polgar) nyilvanitsa. Roma els6 embere tehat egy személyben vilagi uralkodo (csdszar)
¢és egyhazfd (pontifex maximus).
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5.2 A korona

Erdemes ratekinteni még egy figyelemre méltd mozzanatra. A romai csiszarokat nem
koronaztdk, ¢és nem is koronat hasznaltak felségiik jelzéseként. Ennek dacara, nem
hagyhatjuk figyelmen kiviil a korona, mint szimb6lum jelentéstartalmat.

Az Okori fellegyzésekben a varosok barmely Istenének Iétezését gyakran figyelmen
kiviil hagytak; ¢és be kell lassuk, egyetlen ilyen Isten sem all ott, amely a hétkdznapi
olvasd6 szamara kiemelhetd Ilehetne. Ez aldl egy Istenné Cybele, kivétel, akirél sok
falfestmény, kép és szobor készilt, amelyeken
vagy torony, vagy egy var mintdja lathato a fején.
Miért abrazoltatta magat Rhea vagy Cybele ilyen
fejdisszel? Ovidius felteszi a kérdést, és valaszol
IS ra: ,,... mert elészor épittetett tornyokat, vagy
falakat a telepiiléseken ...” Ugy tudjak, hogy az
elsé varos az 0zonviz utdn Eridu volt, de ahol
v Nimrod és felesége Szemirdmisz emelt tornyokat
¢és falakat az Babylon, majd Ninive varosok.
- Ovidus maga is azt mondja, hogy Szemiramisz,
* Ninive elsd Istenitett kirdlyndje, és tornyai tetejét
a mennyekig akartdk épiteni Ezzel 0 lett az
Istenndk prototipusa, aki ,,... eldszor készitett
tornyot a varosokban ...”.

Dionysius és Layard is erdsiti a gondolatot,
Ninmvére emlékezvén, miszerint Szemiramisz

11. kép Cybele— Rhea — Szemirdamisz. Vegyiik
észre a két oroszlant az istennd labainal.

vala az épittetd, aki egyazon személy lehet Artemisszel vagy Dianaval. Mindezeket
Osszegezve azt latjuk, hogy a ndk fejére helyezett €k nem mas, mint jelzése annak, hogy
viseloje milyen tettel kapcsolta magdhoz hivoit, azaz a kolcsonds fliggés az 6 részErdl
miben nyilvanult meg. Aki részesiilni akart a felkindlt biztonsagbol, az sajat erejét vagy
tudasat allitotta a kolesondsség oltarara.

Tovabbi vizsgalodasaink soran meg fogjuk taldlni, hogy a férfiak hogyan, mivel jelezték
onndn hozzajarulasukat a kolesonds fliggeéshez. Eddig megtudhattuk, hogy Nimrod volt
az elsé a halandok kozil, aki elnyerte az Istenitést, ami 0sszhangban van a torténelmi
ténnyel, miszerint Kronosz, a Szarvas, vagy hatalmas, aklasszikus panteonban talalhato,
ahonnan ez a cim ismert.

A Kronosz név jelentése ,a felszarvazott”, Nimrodra alkalmazva, teljes mértékben
magyarazza a figyelemre méltdé szimbolum eredetét, ezért gyakran eléfordul a ninivei
szobrok kozott mint hatalmas SZARVAS férfi-bika, a nagy Istenségek képviseljeként.
Az assziroknal ugyanaz a szo, amely egy bikat szimbolizalt, uralkod6t vagy herceget is
jelentett. A bika vagy wuralkodo, héberill pontozas nélkiil, shur, ami Kaldeaban Tur.
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Turbol, a bika értelemben, latinul Taurus; ugyanabbol a szobdl az uralkodd, Turannus
értelemben, amelynek eredetileg nem volt gonosz jelentése. Igy ezek a jol ismert,
klasszikus szavak bizonyitéknak tekinthetdk arra, hogy ezek a cimek lehettek Nimrod
jelz6i, mint a nagy varos €pitd ¢és a nagy harcos. Az istenitett asszir kirdlyokat az ember-
bika formajadban jelenitetttk meg.
Nimrod hatalmat a ,tilok” mellett mas
modon is szimbolizaltdk. Ghebernél
szmonimaként a tiilok ,hatalmas™ volt,
~ az ,abir’, ,aber” szimyat jelentett.

- Nimrod tarsainak, akik ereje
megteremtésének eszkozei voltak, mint
a hadviselok feje és kapitanya, ,,Baal-
aberin” ,a hatalmasok ura” wvolt.
Ugyanakkor a ,,Baal-abirin” csaknem
ugyanugy kiejtve, a szarnyas bikat
jelentette, ezért szimbdlumként tilkos
¢s szarnyas bikanak volt dbrazolva. A

Y E ,Baal-aberin” e kétértelmii érzésének

. i i
R e SR e

megértése Onmagaban megmagyaraz-
hatja Arisztophanes figyelemre mélto
kijelentését, hogy a vildg elején eldszor ,a madarakat”, utanuk pedig ,az dldott,
halhatatlan Istenek fajat” hoztak létre. Ezt vagy ateista, vagy értelmetlen kijelentésnek
tekintették a koltd részérdl, de a nyelvre alkalmazott valdédi kulecs mellett fontos
torténelmi  tényt tartalmaz. Ne feledjik, hogy a ,szdarnyasok” a hatalmasokat
szimbolizaltdk, ¢és ekkor valk vilagossd, hogy az emberek kozil egy, eloszor
LJhatalmassa lett a foldon”, majd megdicsdiilt. E szimbolum misztikus értelmének
ismerete Perseus, Jupiter fia, és Danaé csodaval hatiros mddon sziiletett torténetének
eredetérdl szol, akik csodalatos dolgokat tettek, és akik orszagrol orszagra szarnyakon
haladtak at Isten altal adomanyozott szarnyaikon. A mitoszok mind-mind azokra utaltak,
akik Nimrod, az els6 ,hatalmasok Ura” épcs6jén tapostak vagy kellett volna taposniuk,
¢s akik ebben a karakterben szirnyakkal voltak megaldva.

12.kép Az erd, a gyozelmek, és az égi szarmazas jelképe.

Amit az elemzOk rendre elkeriilnek megemliteni, az a duplan harmas-tiilokkel ékitett
,sapkaban” diszelgd szarnyas bika feje tetején lathato korona. Mivel Nimrod a Biblia
szerint is az OzOnviz utani ,hatalmasok” kozil az elsé volt, Arisztophanésznek az a
kijelentése, hogy a ... Fiu-Isten Amor, maga szdarnyas ...”, aki madarat vagy
hogy ebben a tekintetben Ninust és Nimrodot egyetlen személyként is azonosithatjuk.
Bar ez Arisztophanész nyilvinvaldan sajat értelmezése, szigoruan torténelmi
szempontbol hivatkozhatndnk Apollodorusra is, aki azt allitja, hogy Nimrod ezen
identitdsdval Osszhangban, az Okori Babilon egyk leghiresebb szobran, Ninus ¢és
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felesége, Szemiramisz aktivan részt vettek az emberek védelmében, amiért valhattak
S mivel mindketten kiralyi mindsé gben

29

.. hatalmas vaddissza az Ur elétt. ...”.
szerepelnek a sumér-akkad-asszir ékiratokban, valamint kiilonb6z0 névvaltozatokkal
bemutatva az okori torténetirok ,meseiben”, tovabba az abrazolasuk ,diszes valamivel”
a fejikon altalanos, haszndljuk az altalunk is ismert megnevezést: korona van fejikon.

A torténetikbdl isteni voltuk is kivilaglik, a korona tehat azt is jelképezheti, hogy az
Istennek valamilyen modon kolcsonds fliggdségbe keriitek a foldi emberrel, akik
tetteikkel a halandok ,szabad akaratat”, pontosabban a ,/létfenntarto osztonét”
ranyftani tudtdk, erdszak nélkiill is képesek voltak magukhoz vonni a tomegek
szeretetét. Ezt a szeretetet aztdn olyan formaba gylrhattdk, melyet a kolcsonds fliggés
viszonossaga jegyében az Istenek szolgalatara ajanlhattak.

Azt taldltuk, hogy az Ozdnviz utin az elsd egyén, aki valamely ok miatt koronival
jelezte amindenck feletti erejét, tudasat és égi szarmazasat, Nimrod volt (12.kép). Mivel
a magyar Szentkorona eredetét kutatjuk, arra is kivancsiak vagyunk, hogy a parta miatt
nOi viseletre szant korondt vizsgdljuk, ki lehetett az aki elészor mutatta meg a
foldieknek a kolcsonds fliggés okat, a fejére helyezett diszlet képében. Mar bemutattuk,
hogy a mitologiaban Cybele-Rhea-Szemiramisz tornyot vagy varat abrazold diszt rakott
fejére, ami azt mutatta, hogy O volt a biztonsagot nyqjtd6 védelem, a torony vagy fal
épittetdje és ura, amivel az emberek éltét védelmezte. Ez a védelem tehat a kdlesonds
figgés, hato fliggvénye, Szemirdmisz €s az emberek mnt valtozok kozott. A ndi korona
tehat adott, mar csak azt kell bizonyitani, hogy mikor és hol keletkezett a Szentkorona.
Ehhez egy mitoszt kell elemezniink.

Tegyikk fel, hogy eddigi tudasunk szerint RS.Ki.Gal, In.An.Na névére, aki a sumer-
akkad-asszir pantheonban az als6 vildg kirdlyndje vala egykor, készittetett egy koronat
maganak. A kolcsonds fliggés ebben az esetben nem vitathatd, mert a készittetd
kiralyn61 mivolta adott, a korona pedig jelzi a kirdlyi felséget, ha Ereskigal fején van. A
korona minden mas viselsje arreptus’’. Mivel a kiralyné az apokrif iratok alapjan
Istennd vala, a korona Onmagiban is visszaigazolja tulajdonosa Iétét, és forditva.
Ereskigal pontosan tudja, hogy a szdmolatlan korona kozil melyik az, amelyik csak €s
csakis hozza tartozik. Mivel a Kiralyné egyben Istennd, koronaja a kolcsonds fliggés
okan Istennel telitett, ennek ok&n megbonthatatlan a kovetkezkezmény, amely szerint a
korondja 6nmagaban is Szent. Még bizonyitando, hogy a Szentkorona valéban Ereskigal
Istenkiralyn6¢, €s Nergal révén fia, Nimrod feleségének, Szewrdmisznak a tulajdona.

A sarkény az also vilagot, a poklot szimbolizalja az emberek legtobbjének gondolat-
viligaban. Ereskigal, a pokol kirdlyndje, sarkdnnyal vitette szine elé Nergalt, aki

77 Emlékeztetéiil, a turul nemzetség kirdlyainak soha nem tették fejére a korondt. Beavatdskor a megfelelé idében, a
megfelelé helyen, a megfelelé beavatott a leendd kirdly feje felett tartotta, amig a korona lizenete elérte a beavatandot.
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démonok segitségével az also vilag birodalmat 6rz6 hét kapun atverekedte magat, végiil
In.An.Na ndvérét, Ereskigalt feleseégiil vette.

Most a korona, mint szimbolum jelentéstartalmat probaltam megvilagitani, és ami
kibogozhatd ebbdl a leirdsbol az igen egyszerli szavakkal a kovetkezo:

A korona, és legyen az barmilyen felépitésii, nem a kiralyi hatalom jelképe! A korona,
tulajdonosanak isteni eredetét szimbolizalja.

Az emberi tudat mélység (vagy magassagat) meghalado ¢€gi tudast foldi viszonylatban
azonban csak a Szentkorona hordozza. A magyar nemzet ugy tudja, hogy tulajdonosa
Nagyboldogasszony. Barki, aki azt llitja, hogy a Szentkorona az 6vé, az arreptus.

6. A papak hatalma

Mielott belemeriilnénk a fejezetcimben megjelolt kifejezés elemzésébe, egy kijelentést
teszek:

A kdnonok™ olyan egyhdzijogi szabdlyok, egyhdzi torvények és jogelvek, amelyeknek
ertéke abbol fakad, hogy irasba foglalasuk ota soha nem vitattak és nem is cafoltak.

Egyelore a ,hatalom” kifejezés értelmezésére a teljes fejezet ad valaszt.

Egyhazi nézopontbol: Nagy Konstantin (Flavius Valerius Constantine) elott, az 1-3.
szdzadban a keresztény vallasi felekezetek iigyvitelében a szokas volt az wranyado.
Ekkor az erkolesi és egyhazjogi hagyomany koteles erejének alapja, ahit Jézusi tanitasa
¢s/vagy a profétak kinyilatkoztatasa volt. A szokds a kolcsonds fliggés hatasanak
emléke, annak virtualis megvilagitasa, aszonok meggy6z6 eléadasmodja, ,trikkjeinek™
a mindennapok jelenségein tilmutatd jellege hordozta, amelynek minden esetben a
tudas, alogka ¢és az ismeretek mélysége szabott hatart. Az égiek vagy extraterrestridalis
létezOk szerepe mar csak virtudlisan mutathatd meg.

Az egyhdzjogi torténetirdsok szerint a keresztény gyiilekezetek novekvd szdma mar a 3.
szazadban megkivanta, hogy a piispokok szabalyalkotoi tevékenységét egységes
ligyelvek szerint folytassak annak érdekében, hogy az EGYHAZ legalabb kiilséségeiben,
¢s alapszabalyaiban valoban egy-séget mutasson, ezért egyetemes zsinatokon hataroztak
az elérasokrdl. A zsinatok résztvevOi arra alapoztak, hogy az altaluk megallapitott elvek
Istentol ihletett kinyilatkoztatasok, melynek okédn minden iédsba foglalt szabdly
vitathatatlan, mdsithatatlan és torélhetetlen kanon. Hozzatéve, hogy az irott egyhazjog
(a kdanonok gylijteménye) {0 forrasa alejegyzet bizanci és romai jog volt, tehat tobbnyire

[T} Z21 1,

78 Kdnon - (a gérég kandn, "nddpdlca”, "vessz6", "vonalzé”, "bot", "mérévesszé" jelentésii szobdl)szabdly,

zsindrmérték, etalon, norma, minta. Eqyhdzi vonatkozdsban: egyhdzjogi szabdlyok gyiijteményére,
hitszabdlyokra, valamint liturgiaijelentésekre vonatkozik. A kifejezést a Nicaea-i zsinaton (325) vezették be, bar
azelsé Kanon a Muratori Kdnonvolt, amelyet 170-bendllitottak 6ssze.
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csaszari torvények. Filiggetleniil attol, hogy a jog kifejezés inkabb erkdlesi és
udvariassagi normaként értelmezésben volt haszndlatos. A kanonok egyik kiemelkedd
gylijteménye a Syntagma Canonum Antiochenum. Ez magaban foglalja az antiochiai
(341), akonstantinapolyi masodik egyetemes (381), valamint a kalcedoni (451) zsinatok
kanonjait. A 6. szazadban a szardicai (343), az afrikai (419), valamint az efezusi (431)
zsinatok altal elfogadott kanonokat hozzaadtak chhez a gylijteményhez, amit Meletiosz
antiochiai piispok allitott Gssze.

A kéanonok orokérvényét az egyhdz fejének, a papanak rendelt tévedhetetlenségi’®
dogmaval is megerdsitették. A ,....tévedhetetlen tanitohivatal a Romai Papa”
kijelentést a vatikani zsinat fogalmazta meg®®.

A mai értelembe vett papa, a Magyar Katolikus Lexikon meghatarozasa szerint:

,pdapa: Roma piispoke, Jézus Krisztus helytartoja, Szent Péter utoda, a katolikus
Egyhaz fopapja, Nyugat patriarkaja, Italia primasa, a romai egyhdztartomany
erseke, Vatikandllam allamfoje, Isten szolgainak szolgaja.”

A lexikon azt is irja, hogy ezt Romaban mar Krisztus utan 35-ben terjesztették, de csak
. az Okor vegétol lett nyugaton kizarolag Péter utodjanak cime.”

A papa tehat Vatikan allam allamfdje és fOpap, ami az Gsszevont vildgi és a szakralis
,fonokséget” deklaralja.

A keleti gyiilekezetek vezet6i kétségbe vonjak Péter utddainak jogi primatusat, mert bar
Péter (Jonas fia Simon, kafarnaumi halasz) megkapta Jézustdol a mennyek kulcsait (Maté
16: 16-20), nincs nyoma annak, hogy azokat a kulcsokat Péter kire hagyomanyozta,
vagy kinek adta tovabb. S6t, bizonyithatban Péter soha nem jart Romaban, igy Roma
plspoke sem lehetett. Rovidebben: nem tudjuk, hogy a két kulcs, amit Jézus Péternek
adomanyozott, legyenek azok valos, avagy virtualis eszkozok, hova lett, és azt sem,
hogy hol vannak, vagy merre lennének azok a kapuk, melyeket a kulcsok nyitnak vagy
zarnak. Csusztatasnak is tlinhet a kijelentés magasrangi egyhdzi vezetok részérdl,
amikor a két kulcsot a papa tanitdi hivataldnak tekintélyének, és az itélkezés joganak
szimbdlumaként, akatolikus egyhaz legbecsesebb ereklyéjének tartak. Talan azért, mert
az allitas hivatkozhatd kovetkezmény lehet, mely szermt a romai plispokségben ¢és az
azzal Osszefliggd primatusban Péter utoda barki lehet, akinek kezébe kertilnek a kulcsok.
A papai cimerekben pedig, ha szimbolikusan is, de ott vannak. A hagyomany szerint
Péter és Pal (Saul) 67. junius 29-én halt vértanti haldlt Romaban, pedig bizonyitottan,

73 A "tévedhetetlenség" kifejezés a hiba vagy a hiba cselekvéképtelenségét jelenti. Mig abszolut értelemben a

tévedhetetlenség egyediil Istenhez tartozik, szdrmaztatott értelemben a tévedhetetlenség a Szentlélek
ajandékdnak tekinthetd, amely segiti a poszt-Apostoli egyhdzat abban, hogy hibdtlanul megismerje és tanitsa

Krisztus kinyilatkoztatdsdt. A tévedhetetlenség t6bb, mint a hiba egyszert, de facto hidnya..
80 CONSTITUTIO DOGMATICA PASTOR AETERNUS; PIUS EPISCOPUS, SERVUS SERVORUM DEl, SACRO

APPROBANTE CONCILIO, Caput IV.; julius 18. 1870.
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Péter nem vala ott semmikor. 2005-ben feltartak Pal sirjat, azonban sem Péterneck sem a
kulcsoknak nem lelték nyomat. Ugyanakkor a kapuk miben- ¢és hol Iétére sincs
bizonyithato, vagy legalabb logikkus magyarazat.

Magyarazat nékiil: vannak keleten olyan sirkertek, amelyek teljes teriilete kulcslyuk
alaktak, példaul a Hasihaka kofun. Tobb hasonld, hatalmas temetkezési hely talalhato
Japanban, s6t a tavoli keleten tobb orszagban, amelyek a régészek szerint az 1-4.
szazadban késziilhetett. Lehetnek ezek akar a kulcsok birtoklasdval, a kapuk helyének
ismerétével bird egy-ének emlékezetére készilt kultikus helyszinek?

v
TEN!

Hashihaka

13. kép Hashihaka-kofun, Yamato-totohi-momoso-hime-no-Mikoto siria. Azt is mondjik, hogy Himiko volt
Yamataikoku hires kiralyndje, amely egy dsi japan keriilet volt. Vegyiik észre sivkert kulcslyuk formajat.

Még egyszer: a papak cimerében két kulcs lathatd, de az a kapu vagy kapuk, amelyeket
nyitndnak ezek a kulcsok, ,elvesztek”. Most egyetlen pillanatra tekintsiink a
Szentkorondra, és vegyilk észre, hogy a nyolc apostol mindegyike egy ,kulcslyukon
keresztiil lathato”, de csak Péter kezében ¢és a csuklojara erdsitve S—
latunk  kulcsokat. Ha wvaldban a mennyek kulcsai Jézus
birtokdban voltak, feltételezhetd, hogy azok a Klek és a tudat |
megismeréséhez vezetd kapukat nyithattdk, amelyrél annyit |
prédikalt azoknak, akik meghallgattdk Ot. Az isteni szerepet
azért probaltdk raaggatni, mert az 6zOnviz elotti vildg Istenei a

»
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kolcsonos fliggés rajuk haruld kotését a technologidk tanitasaval
teljesitettek, amit Jézus nap mint nap kovetdivel megosztott.
Mivel nem minden Isten ad lelket az €16 testnek, ésezt Jézus sem
tette, a lélek kotését kizarolag az EGY, az ATYA hatiskorébe ‘14.képSt.Péte;—e::?crlﬂ
helyezték. Ebbdl kovetkezhet a hatalom kibontdsa: a tudas —Kulcsok megakuleslyuk
hatalom, illetve a test megaldasa, a llekadas tudomanya, az élet teremtése = hatalom.
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A Szentkorona készitéje tehat ismerhette a kulcsok szerepét és hollétét, amir6l a papak
egylke sem tud vagy akar szamot adni. Pedig egyszerli volna csak annyit mondani, hogy:

a kapu ott van minden élé ember szivében, ahonnan Isten adomdnya, a lélek, az evilagi
jelenlétbol felemelkedhet Istenéhez, vagy alaszallhat az also vilagba aszerint, hogy
miként élte életét.

6.1 Manicheaus

Hogy mi lett a babyloni misztériumbdl, és hova tiintek tanitdi és tanitdsaik? Nos, erre
talan valaszt adhat Mani, mas néven Manes, vagy Manichaeus, roviden Mani, (sziletett
aprilis 14, 216, Dél-Babyloniaban, meghalt 274, Gundeshapurban), a Manichei vallas
perzsa (?) alapitdja. Anyja révén Mani kapcsolatban 4llt a partus kirdlyi csaldddal A
manicheizmus dualista doktrindt hirdet, amely a vildgot a szellem ¢és az anyag
fuziojaként, a jo és a gonosz eredod ellentétes elveinek tekinti. Mani sziiletése eldtt apja,
Patek, Hamadan®' bennszilottie, csatlakozott egy vallasi kozosséghez, amely a
keresztelést ¢és az Onmegtartdztatast gyakorolta, bar ez Mani sziletését kétségessé teszi.
Egy kicsit az id6t is megkérddjelezhetném, amennyiben a Hungar naptar®? hipotézis a
fenti kezdési datumon tilmenden azt is allitja, hogy Jézus Krisztus a Gergely naptar
szerint 1.5z. 194-ben sziletett. Ezt a megallapitast most felre teszem, ¢és csak
olvasmanyként ajanlom, mert az egész vilagtorténelmi kronologiat felboritja. Miért?
Tegylk fel, hogy igaz az allitas, amely szerint Jézus tulélte a megfeszitést, vagy meg
sem tortént az esemény, ¢és elmenekiilve Herddes tlildoztetése eldl, meg sem allt Indidig.
Lehetett gy, avagy sem, Mani hallhatta apjatol Jézus tOrténetét, ¢&s tanitdsait
megismerve, sajat gondolatvilagaba épitve allithatta 0ssze machinei izmusat, sot lehetett
akar a ,)ndzareti” tanitvanya is.

Mani, a manichei vallds alapitdjaként nem jatszott ugyanolyan vagy hasonld szerepet a
kozosség hitében, mint Jézus a kereszténységben, 6 nem volt Isten Egysziilott Fia, isteni
aldozat az emberiség érdekében, csak azt allitjak rola, hogy az igazsag evangéliumanak
egyetlen Kinyilatkoztatéja. Pozciojat (bar nem életmodjat és életrajzat) inkabb az
iszZhmban ¢l6 Mohammadéhoz lehet hasonlitani. Mégis, Mani-t nagyra becsiilték, mint
egyhazanak alapitojat, az isteni gnozis vegsd felfeddjét, valamint az igazsagos
viselkedés, az egyiitt érz0 jotékonysadg ¢és a bator martirsag mintdjat. A természetfeletti
gyogyitd erejét, a tisztanlatasat, a leviticiéra adott magyarazatit, kelettél nyugatig
elismerték. Az életével kapcsolatos adatok tobbnyire sajat frasaibol és egyhazanak
hagyomanyaib6l szarmaznak. Sziilbhelyén nétt fel, a keleti arami nyelvet beszélve, igy

81 Hamaddn Perzsia egyik leg8sibb vdrosa. Az I. E. hetedik szdzadban a K6zépbirodalom févdrosa volt. A bibliai
alakokat, Esztert és Mdrdokeust itt temették el.

82 Hunnivdri Zoltdn: FORRADALOM A KRONOLOGIABAN - A 200 EVES IDOCSUSZAS © J &V TRANSTRADING LTD
CYPRUS/HUNNIVARI; ISBN 963 4650155
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Jézus tanitasat a forditas torzitasai nélkiil ismerhette. Tudott az 6zOnviz elbtti vild gok
Istenerdl, azok az emberekkel kialakitott kapcsolatairdl, és a pardnyok viagaban
lejatsz6dd folyamatokrdl. Eldszor kisfiaként, masodszor fiatalemberként (a partus
birodalom széthullasakor 224-ben) vala ,Jatomdsa”, amelyben egy angyal 1 vallds
prédikalasara hivta fel. Ekkor Mani Indidba utazott (valoszintileg Sind ¢és Turan
tartomanyokba), ¢és az ott tanultakat felhasznalva a kereszténységben megtért. Az
yonnan megkoronazott perzsa kirdly, I. Shaptur kedvezOen fogadta visszatérését,
megengedte neki, hogy vallasadt prédikdljla a Perzsa Birodalomban. Kevés nformaciod
van Mani ekkori tevékenységérdl, valdszinlileg utazgatott és prédikalt a birodalom
nyugati részem. I. Bahram perzsa kirdly uralkodasa alatt azonban tanait megtdmadtak a
zoroasztrianus papok, amelynek hatdsara a kiraly bebortonozte Gundeshapurban, ahol
26 napig tartd targyalds utan bestidlis modon kivégezték.

Manit ,a fény apostolinak™ vagy a ,Legfelsobb Megvilagitonak™ nevezték. Bar a
manichacizmust, a magukat kereszténynek valldo papok eretnekségnek tartottdk, a tan
sajat jogdn oOnallo vallds, amely doktrindinak koherencidja, struktirdjdnak és
mntézményeinek merevsége miatt, torténete sordn egy egységet ¢és egyedi karaktert tartott
fenn. Mani gy tekintett magdra, mint a profétdk hossz soranak utolsé utddjara, kezdve
Adammal, beleértve Buddhat, Zoroasztert és Jézust. Ugy vélte, hogy az igaz vallasrol
sz0l6 korabbi kmyilatkoztatdsok hatékonysaga korlatozott, mert szerinte a tanitdsok
helyiek voltak, egy nyelven tanitottdk azokat, és egyetlen embernek adtdk at (Isten-
proféta kapcsolat). Sajnos az idok soran hivei elvesztették az eredeti igazsagot. Mani
ugy tekitette magat, mint egy univerzalis lizenet hordozdjat, amelynek célja az Osszes
tobbi vallas helyettesitése. Abban a reményben, hogy elkeriili a korrupciot, és biztositja
a doktrindlis egységet, frasban rogzitette tanitisait, és élete soran kanonikus statuszt
adott frasainak.

A Manichaean-vallas a kezdetektél elkotelezett volt az erdteljes misszionariusi
tevékenység irant, hogy megprobalja atformalni a babiloni misztériumvallas
eltévelyedése miatt Osszezuhand hitvilagot. Mani O0sztOndzte frasainak mas nyelvekre
torténd forditasat, és kiterjedt misszids programokat szervezett. Ugy tinik, misszidja
egy ideig Palmyrdban id6zott, majd elérte Egyiptomot, kiilondsen Alexandriat, ahol
szamos kozosséget hoztak Iktre. Ezek késébb befolyasolhattak a korai keresztény
szerzetesség fejlodését. Lehetséges, hogy kiilon missziot is kiildott Egyiptomba,
valoszintileg FEilaton ¢€s a Voros-tengeri kikotokon keresztiil, végiil Luxor (Lycopolis)
lett a valldis kozpontja. A harmadik szizad végére elérte Sziriat, Eszak-Afrikat, Kis-
Azsiat, a Balkant és Italiat. Mani Egyiptombol Eszak-Afrikdba koltozott (ahol a fiatal
Agoston atmenetileg betért a manichei kozosségbe), és a 4. szazad elején érte el ROmat.
A 4. szazad jelentette a Manichaean terjeszkedés nyugati cstcsat. A vallas torténetének
tanulmanyozasat nagyban eldsegitette, hogy a valddi manichai rasok eredeti kéziratok
formajdban maradtak fenn, €s nem csupan ellenségei polemikus frasaiban tovabbitott
idézetek formajaban. Az els6 kézratok, amelyek az egyiptomi Oxyrhynchus-bol 1915
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¢s 1919 kozott keriiltek napvilagra, Manichacanra jellemzd estrangela (szriai
frasrendszerben) it papirusz toredékek kis szama volt. Az észak-afrikai Thevestébdl
(Romai Tabesszabol) 1918-ban egy jelentdsebb, de erdsen toredékes latin nyelvii szoveg
is elokeriilt. Ez valosziniileg egy vagy tobb levél, amit Mani latinul irt a romaiaknak a
keresztény szentirdsrdl, az Evangéliumokrol, valamint a pali levelekrdl.

Csakhogy mind a keresztény egyhaz, mind a rémai allam erdteljesen tamadta, ezért az
5. szazad végére szinte teljesen eltiint Nyugat-Europabol, a 6. szdzad folyaman pedig a
birodalom keleti részébdl is. A szkitdk taltosai Jézus €és Mani tanait is felhasznalva
alakitottak kia maig miikodd, a szeretetre alapozd hitvildgukat.

A nyugati kereszténységnél az apostolok ¢lete lett a mértekado, mert az evilagi Iétik és
proféciaik révén a hétkoznapi egyének szamara is lehetéve tették a menyekbe torténd
emelkedést, amennyiben az odavezetd kapuk kulcsa Péternél vala. Csakhogy a kulcsok
elveszni latszanak, ¢és manapsag csak a pdpa szava biztosithatja ezt a kegyet. Nem
tavoles6 gondolatparhuzamot vonni Anubisz és Péter kozott. Anubisz az alvilag és a
holtak oltalmazoja, a bebalzsamozas Istene. Fekvo sakal- vagy vadkutyakent, illetve
sakal- vagy kutyafejii emberként dabrazoltak. Anubisz biroként van jelen az evilagbol
tavozni kivano szivének megmérésénél, amikor is a halott ember szivét egy mérlegre
teszik, a masik serpenyobe pedig Maat-nak, az igazsag Istenének tollat rakjak. Ha a sziv
nehezebb, akkor azt a szivet felfalja Ammut, egy alvilagi szorny, ezzel az ember teste az
also vilagba keriil. A kulcs itt Maat tolla, a kulcslyuk pedig a mérleg. Péter tehat egy
dontnok, aki a kulcsok birtokdban isteni jogh biroként szerepelhet az emberek
megitélésében. A keresztény egyhazfd, a papa olvasatdban ez a teljhatalom mind az
egyhazi, mind a vilagi kozosségek felett.

Azt mondjak, hogy a szivtelen ember tettei konyortelenek, és tovabb gondolva, akinek
Ammut felfalta a szivét, annak elveszejtette a lelkét is, mutan a klek a szivben lakozik.
Ez a parhuzam erdsiti a feltevést, amely szerint akatolkus egyhdz tanamnak forrasat nem
csak a Biblikus frasokban kellene keresni. So6t, ebbdl a nézOpontbdl barki gyarthat
legendat a rémai katolkus egyhdz és az egyiptomi mitologia Osszefliggéseibdl.
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6.2 A Donatio torténete apréban

Maga a katolikus egysziz is elismeri, hogy ... az elsé
330 év papdirol a neviikon kiviil nem sokat tudunk”. A
cim és a primatus egyoldalu kisajatitdsa, ezzel az
egyhazi hatalom felemelkedése Damasus®® személyéhez
kothetd, miutan az elsé papa volt, aki Romat apostolinak
nevezte azon céllal, hogy kiemelje azt az Osszes tobbi
keresztény gyiilekezet tomegébdl, Péter apostol, az
egyhaz alapitdja altal megallapitott moédon. Pedig a
kiemelés egyszerii megkiilonboztetés, onkényes emberi
elrendelés, amivel Damasus hivatala primatusat az

Osszes keresztényi tant kovetd gylilekezet felett
hatarozott meg. Hogy miért sziikséges ardémai pilispokok

15. kép Szent Mark ikonogradfiai

szimboluma. Vegyiik észre, hogy az i , L, ] o
evangélista szdrnyas oroszlan hatin Ortodox egyhaz legfobb méltosagat neveztek elbszor

il...

primatusat erdltetni, annak nyilvanvalo oka, hogy a kopt

papanak. Innen az elsé pépa, Jézus 72 tanitvinyanak
egyike, Johanan, aki miutan nem a zsidok kozott téritett, a latin Marcus (Mark) néven
valt ismertté. A kereszténység egyiptomi elierjedése is Mark nevéhez kotheto,
ugyanakkor Péter 50 és 60 kozott tartott prédikacidi alapjan ¢ irta le el0szor az
evangéliumot latinul, a romaiak szimara. O volt az egyiptomi kopt ortodox egyhaz
alapitdja, ¢és mint Jézus tanitvinya apostol A pdpa megnevezés a gorég pappas szobol
ered, amelynek jelentése ,,atya”, az apostol pedig a gérdg apostolos szobol, melynek
magyar jelentése: kikiildott, kovet. Gorog nyelvben az apostolos szd az apostello igébol
ered, melynek magyar jelentése kikiildeni. Az apostolok Jézus tanitvanyai voltak,
akiknek a Biblia szerint utasitdst adott:

SElmenven pedig prédikaljatok, mondvan: Elkézelitett a mennyeknek orszaga.
Betegeket gyogyitsatok, poklosokat tisztitsatok, halottakat tamaszszatok,
ordogoket tizzetek. Ingyen vettétek, ingyen adjatok.” (Maté 10,7-8)

Iddvel, ehhez ,jsmeretlen” potentitok ragasztottak egy artalmatlannak tiind szoveget,
amit mar dogmaként idéznek:

,» ... Jézus hatalommal ruhazta fel oket, ...”

83 Damasus diakdnusvolt elédje, Liberius pdpa uralkoddsa alatt, és elkisérte 6t, amikor Constantius rémai

csdszdrszamdlizte Liberiust az arianizmussal szembeni ellendlidsa miatt. Az airanizmus tagadta Krisztus
Istenségét. Damasus késGbb visszatért Romdba és megbékélt Liberiusszal, de ellenségei egész pontifikatusdt
megzavartdk. Damasus pdpdvd vdlasztdsat azonnal megtadmadta egy kisebbség, akik tdmogattdk Ursinust, a
rivdlis trénkévetel6t. A polgdri hatalom Damasus mellé dllt, Ursinust és partizdnjait szamdiizték.

70



pedig a szentirds, sot az idézhetd, hiteles egy-ének részérél sem hangzott el Jézus
szajabol akarmilyen hatalom barmilyen foku atruhizasa a tanitvanyokra.

Ismerve az elézményeket éstovabb gondolva az idézetet, valdjaban ez a kijelentés nem
mas, mint a papak hatalmi megnyilvanulasainak forrds nékiili legtimalasa. Mar ha
Jézus barmilyen dtruhdzhato hatalommal birt volna, és itt az dtruhdzhato (1) kifejezésen
van a hangsuly. Most a hatalomhoz elvalaszthatatlanul kotott attribatumrdl van sz,
miutdn hatalom csak hatalom-kiterjesztéssel nyerhetd el, és a kiterjesztést is csak olyan
valaki vagy valami teheti meg, aki a hatalom teljességével bir. Egy szoval: Isten joga a
hatalma teljességének kiterjesztése!

Miuutan a keletr6l nyugatra terjeszkedd keresztény gyiilekezetek egységes mikkodéséhez,
a hivok feletti tényleges rendelkezés legitimitdsat biztositandd jogi és liturgikus
kornyezet megteremtését mar nem az Istenek Ohaja vagy rranyaddsa motivalta, és bar az
eucharisztikus szolgdlat részeként mar a kezdetektdl fogva a gyiilekezetek mindegyike
egy hitvallast szavalt és énekelt, a hitbéli és vilagi létet urald ,,Egylsten” szimbolik us,
egyben valos hirdetésének egységesitése siirgetové valt. Anndl is inkabb, mert a
birodalom lakosainak szervezett wranyftdsahoz a be nem mutathatdo valds Istenek hidnya,
a vilagi ¢let szabalyait megszabd csdszir nimbuszat erdsen megtépazta, és tobbé mar
nem volt hivatkozhaté az égi szarmazas, vele egyiitt pedig a feliilirhatatlan csaszari sz6
ereje. A kanonok mindenck felettiségét Nagy Konstantin térekvése motivalta, amelyben
a csaszar megkisérelte a romai birodalom egységének helyredllitasat, ¢és a
kereszténytény hit mindenhatéosagaval trra lenni a szétesében v uralkodoi tekintélyt
yra felemelni. A romai katolikus egyhazfok jelképe a kereszt is Nagy Konstatinhoz
(Caius Flavius Valerius Aurelius Constantinus) kotheté, aki i.e. 312-ben, csataba
kezdett rivalisaval, Marcus Aurelius Valeriuis Maxentius csaszarral. A kozelgd csata
elotti napon Konstantin keresztet latott az égen az ,In Hoc signo Crucis Vinces”
szavakkal ,,Ebben a kereszt jelében gyozz”. Konstantin azonnal elfogadta a keresztet, €s
megsemmisitd vereséget mért Maxentiusra a Milvian Bridge-i csataban. Ezutdn a
Constantinus ¢s Licinius altal kiadott mildndi ediktum (313) eltdrolte a kereszténysé g
gyakorlasaért kirdtt biintetéseket.

Ugyanakkor jeles datum 314, az hamisnak mndsitett adomanylevél keletkezésének
ideje. Allitolag a Constitutum Constantini egy kora-kozépkori oklevélhamisitvany,
melyben Nagy Konstantin romai csdszar 314-ben 1. Szilveszter papéanak és utddainak
adomanyozza RoOmat, egész Italidt, a roémai birodalom nyugati felét, tovabba folruhdzza
Oket a fliggetlen vilagi uralkodok jogaival, a foldkerekség valamennyi egyhaza folott
joghatosagi primatussal, valamint a hit és erkoles kérdésében torvényhozo hatalommal.
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12;;;;;;’} mf,; f;*" Részleteiben®*: | Roma piispdkének primatusa
legyen a 4 kénon patriarkaja ¢€s a foldkerekség

—Trendf A., v y ,; f/'u
DONATTO i ZM Osszes egyhdza folott; a laterdni Szentséges

wigus o praegion:Ber " {34y bagilika caput et vertex omnium
,,r7uf‘¢"15p°",“‘;“",3{ N ecclesiarum in universo orbe”, azaz a
Lmﬁfﬁ:"f: o :::":“;f"::" 7 foldkerekség Osszes templomanak
e oy L’Z”;ﬁ;’;‘;‘;ﬁ‘l‘;ﬁj f6temp10ma;, a csaszar judeai, gorogorszagi,
e SRS asiai (Kis-Azsia), thrakiai, afrikai és itdliai
culayde donatione Conflantini. 5 birtokai ajandékként Szent Péteré és Palé; a
ANTONINYVS archiepifcopus Florentinus, foldkerekség elsé palotaja, a laterdni palota

de eadem re.

3 legyen a papaké.”
R.P.D.Hicronymus Paulus Catthalanus,iuris utri

i et il A Donatio Constantini-t eldszor Hadrianus
% (I.Adorjan) papa Nagy Karolynak frt levelében
jelenik  meg (778). Karoly ¢és Adrian
kapcsolatdit  békés versengés  jellemezte.
Karoly az egyhdzat arra hasznilta, hogy

egyesitse birodalmat, és érvényesitse a papai

DESBILLONS |
MANNHE i

— alammal szembeni uralmat, mig Hadrianus
16. kép Egy lap Konstantin Donatio-ré!/ hatarozottan, de kiméletleniil harcolt az

egyhazi autonomidért. Hadridnus 778-ban frt levelében hivatkozik Konstantin
adomanyara azzal, hogy Karolytol nem szivességet kér, hanem a Donatio-ban rogzitett
jogait érvényesiti.

Bar Hadrianus pépa hivatkozdsa nem hitelesiti a Donatio Constantinit, a papai hatalom
mindenek  felettiségét  kétségteleniil megalapozza. 1433-ban Nicholas Cusanus
(Nicholas of Kues and Nicolaus Cusanus) reneszansz humanista az iratot hamisnak
nyilvanitotta annak ellenére, hogy az,On Catholic Concordance” miivében tdmogaja a
papa jogi fennhatbsagat az Osszes egyhaz felett. 1440-ben Lorenzo Valla olasz
humanista, retorikus, pedagogus ¢és katolkus pap is kétségbe vonta a Donatio
Constantini valodisagat®®. A legismertebb szoveges elemzésében bizonyitotta, hogy
Nagy Konstantin adomanyozd dokumentuma hamis. A filologiai €s torténeti elemzés a
szovegr6l kimutatta, hogy anakronizmusokkal és ellentmondasokkal tel. Munkdssaga
botranyt kavart a katolikus Itdlidban, €s csak joval késObb, a protestans Németorszagban
jelent meg. Végiil, de nem utols6 sorban Dollinger 1890-ben erdsitette meg a hamisitas
tényét.86

84 http.//lexikon.katolikus.hu/index.html.
85 lorenzo Valla, De falso credita et ementita Constantini Donatione declamatio, Ulrich von Hutten's edition of

1517.
86 Johann Josephlgnaz von Déllinger, Die Papst-Fabeln des Mittelalters (K6zépkori pdpai mesék), Stutgard 1890.
p.110;119;123.
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Allitolag Konstantin adomanya egy apokrif okiratban szerepel, amelyet a IX szizadban
egy Isidore Mercator (késobbi hagyomany szerint Mercatus vag Peccator) nevi
kereskedd taldlt meg, ami a korai papak altal kiadott dokumentumok gyiijteménye lenne.
Tovabbi ismert hamisitvanyok példaul: a Hispana Gallica Augustodunensis, a Capitula
Angilramni, a Levita Benedek, de a hamis kanonok leirasa még nem korlatozodik csupan
ezekre. Annyi még hozzateendd: Isidore Mercator szerint a Donatio egy olyan okirat
atirasa, amellyel 315. marcius 30-4an Konstantin deklardlta a romai piispok elsébbsegét
az egész egyhaz felett, sot elismeri a romai pilispok folényét onmagival szemben is, majd
sajat birtokainak nyugati részét az egyhdznak adomanyozza.

frott torténelmi forrisokat kutatva kirajzolodik egy arnyaltabb kép is. Eszerint
Konstantin adomanyanak korai tervezetét roviddel a 8. szazad kozepe utdn késztették
el annak érdekében, hogy segitse II. Istvan papat kis Pipinnel folytatott targyalasain, aki
ezutan a frank kirdly haztartdsanak vezetdjeként mitkodott. 754-ben II. Istvan papa atkelt
az Alpokon, hogy felkenje kis Pipin kirdlyt, ezaltal lehetdvé téve a Karoling csalad
szdmara, hogy kiszoritsa a régi Meroving kiralyi vonalat. II. Istvdin tdmogatisdért
cserébe Pipin 4atadta a papanak azokat az olaszorszagi foldeket, amelyeket a
longobardok foglaltak el a Bizanci (Kelet-Romai) Birodalomtol. Az is lehetséges, hogy
Istvan utddjanak, 1. Palnak a kancellariajabdl szarmazik. Ezek a foldek a papai allam
birtokaiva valtak, és a papasag idobeli hatalmanak alapjat képezték akovetkezo tizenegy
évszazadban.

A hamisitvanyok az egyhazi politika ¢€s a jogtudomany szempontjabdl tobb mmnt koholt
jogi forrasok. Fdleg a liturgidra, a szentségek doktrindjara, a Vita Apostolikara, a
hazassagi torvényre, valamint a hamis rendeletek hagiografiai®’ jellegére vonatkozo
szabalyozasokra vonatkoztak. A hamisitvanyokban vazolt egyhaz-képet ,,az Aranykor
templomanak latomdsa™ néven nevezik. A kiilonboz6 kéanonok megalkotasara forditott
id6 és energia viszonylagos mennyisége alapjan megallapithatd, hogy a hamisitvanyok
o célja az volt, hogy megvédjék a suffragan (cimzetes) pilispokoket a metropolitak, a
tartomanyi szindbdusok ¢és a vildgi hatalom armanykodasaitol, valamint meggatoljak a
plspokok letételének lehetdségét, am emiatt mérhetetleniil bonyolitjak az eljarasi
szabalyokat. A papai jogokat pedig olyan mértékben hangstlyozzdk, amennyire a
suffragan plispokoket részesitik eldnyben.

Megjegyezném még, hogy a,kéanonjog” (ius canonicum) kifejezést csak a tizenkettedik
szazadtol kezdve hasznaltik rendszeresen®®, ezzel szemben a ius ecclesiasticum
megjelolés a vilagi torvényekre utalt, legyen az csdszari vagy kirdlyi, amely az adott
orszag vezetése ¢€s a katolkus egyhaz kozotti kapcsolatokkal foglalkozott. A corpus

87, A hagiogrdfia a szentek életének kutatdsdval, bemutatdsdval és értékelésével, és haldluk utdni hatdsukkal

foglalkozé tudomdny.
88, Harold J. Berman, Law and Revolution The formation of the Western Legal Tradition, Harwrad Univ. Press,

1983.I1SBN067517741
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luris canonici szofordulatot arra hasznaltak, hogy a kanonjogot a tizenharmadik
szazadban kezdddd jogrendszert megnevezzék. Mas kollokacidkat, amelyeket néha az
ius canonicum szinonimajaként hasznaltak, a ius sacrum, a ius ecclesiasticum, a ius
divinum és a ius pontificium, valamint a sacri kanon-ok (szent kanonok). Az egyhazi
pozitiv megnevezes a katolikus egyhaz jogalkotasi erejébdl szarmazik annak érdekében,
hogy tagjait Jézus evangéliumdnak megfelelden ranyitsa. A ,,canon” sz a gorég xkavovi
- kanonbdl szarmazik, amely eredeti hasznalatiban egyenes rudat jelolt, késobb a
mérOpalcara utalt, végiil pedig szabalyt vagy normat jelentett. 325-ben, amikor az elsd
Ookumenikus zsinatot (az elsd nicaea zsinat) tartottak, a kénon kifejezes a korlatozott jog
denotacioja lett, és a zsinat vagy Okumenikus tanacs altal kihirdetett torvényként
kezelték. Az elnevezés nem valtozott, az utolsd elérheté kanon gyljtemény Canonum
de lus Positivum® cimmel 2013-ban jelent meg.

A késObbiekben ezeket a meghatirozasok értelmezés céljabol emlékezetiinkben tartjuk.

8 http.//www.thepagg.com/uploads/1/6/1/1/16112978/canonum_de_ius_positivum.pdf
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6.3 A két kard elmélet

Attol kezdve, hogy a kereszténység az erdszakos {iildoztetés ellenére kezdett viharos
gyorsasdggal terjedni, az uralkodok valaszut elé keriiltek. Az Istenek eltdvoztak a
Foldrdl, vagy felderithetetlen helyekre koltoztek, az égi vagy isteni szdrmazis mar
bizonyithatatlanna valt, szikség volt egy egyértelmiien a metafizikai szférabol szarmazo
hatalom felmutatdsdra, amit a koznép maradéktalanul elfogadva, ellendllas nélkiil
szolgalja a hatalom cstcsan évot. A vallasok az Istenek ¢€s az emberek kozott fennallo
viszony magyarazatdban eleve a kettdsséget, a viszony dualitasat kellett elfogadtatniuk,
a keresztény kozosségek vezetdinek legalabb szimbolikdjukban mutatni kellett egy
olyan méltosagelvényt, amely egyszerre képes az erd €s a szellem, (a tudas) birtoklasat
megjeleniteni. A hatalom e kettds természetének felismerése mar a vizozon elotti
viligban is jelen volt, amit a Mezopotdmidban uralkodé Istenkiralyok meghonositottak
orszagukban. A kereszténység elsé probalkozisa a hatalom kezelésére nem tll sikeres,
a ,kulcsmester” két kulcsa kevésnek bizonyult az 6rok szellemi tekintély maradéktalan
megszerzésére ¢€s megtartasara, mert a ,mndenek feletti” er6t nem volt képes
megjeleniteni.

L. Gelaz (papa 492-496-ig) 1. Anastasius, Bizanc csaszaranak kiildott levelében kifejtette
az Istentdl valo két vildgot kormanyzo két hatalom elméletét. Gelaz el6szor mondja ki,
hogy a vallasi dolgokban a csdszarnak el kell fogadni a papai primatust, mig vilagi
ligyekben az egyhdz van alarendelve a csaszari hatalomnak. Geldz tagadja Jézus isteni
lényét, amivel monofizita®® keleti egyhiz legfdbb pillérét tamadja, ugyanakkor
lehetdséget biztosit Jézus személyének emberi oldalrol torténd bemutatasara, kiilonds
tekintettel Jézus indiai utjaira.

Az egyhaz tanitisa szerint a hatalom szimboluma a kard, amit Janos szijabol idéz a
Jelenések konyve 1,13 €s 16 ir le:

Jelenések konyve 1,13
... €S a gyertyatartok kozott az Emberfiahoz hasonlot: hosszu palastba volt
oltozve, mellén aranyovvel koriilovezve ...”

Jelenések konyve 1,13
.- -JObb kezében hét csillagot tartott, szajabol kétélii éles kard jott ki, és tekintete
olyan volt, mint amikor a nap teljes erejével fénylik ...”

Gelaz értelmezése szerint tehat a vilagot két hatalom kormanyozza: ,auctoritas sacra
pontificum et regalis potestas,, (a papak szent tekintélye ¢és a kiralyi hatalom). Ami egy
kissé arnyalja a képet, az Gelaz kijelentése, amely szerint a papa a lelki, a csdszir a
vildgi hatalmat kozvetleniil Istentél kapja. Osszegezve: A két kard elmélete a politikai
teologia korébe sorolhatd, valdjaban szimbolikus tanitds hatalomr6l, amely egyfajta
dualizmus formajaban a Teremttol, esetleg Jézustol ered. A potestas gladii az

% A monofizita dlldaspont kizardlag Jézus isteni lényét ismerte el.
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uralkodok, nemesek ¢€s lovagok rangjel6ld szimboluméva nétte ki magat, visszanyulva
az Okori merum imperium (puszta ellenérzés) céli jelképig. A 12. szazad folyaman
Clairvaux-i Szent Bernat fogalmazta Ujra a két kard elméletét kiegészitve azzal, hogy a
két hatalmi ag ekiloniilése ellenére, a vilagi és a vallasi szféra elvalaszthatatlan
egymastol.

Az elmélet a gyakorlatban is mikodott egy ideig, amire példa IX. Led papat (eredeti
nevén: Bruno, Eguisheim-Dagsburg gerofia), III. Henrik német-roOmai csaszar a
privilegium ottoniarumot alkalmazva Toul pispokét, Brindt emelte a papai tronra.
Azonban ez a politkai mandver sem tudta megakaddlyozni Roma primatusa miatt
feszilo ellentétet a keleti és nyugati egyhaz kozott. 1054-ben IX. Led papa a
konstantindpolyi  patriarkdnak it  levelében  hosszasan  idéz  Konstantin
adomanylevélébol, bizonyitva ezzel azt, hogy a Szentszk {0ldi ¢€s mennyei
birodalommal is rendelkezik. Levelében Le6 papa fogadkozott, hogy a dokumentum
telies mertékben hiteles, és felszolitotta a patriarkat, ismerje el 6t Szent Péter apostoli
utodjanak, valamint elsobbséget az egyhazban. A patriarka erre nem volt hajlando, és
ennek kovetkeztében megtortént a nagy kelet-nyugati egyhdzszakadas, ami a mai napig
sem sziint meg.

Eldontetlen, hogy 1054-ben a Konstatindpolyi Egyetemes Patriarchitus vagy a Romai
Egyhdz egésze valt ki az egyetemes egyhazbol. A konstantindpolyi egyhdz szerint az
ortodox egyhdz foglalta el helyét mint tiszteletbeli elsd az egyhdzak kozott.

A kérdés nyitott marad: vannak-e napjainkra nézve jogi €s erkolesi kovetkezményei
annak, hogy évszazadokon keresztil a papasag tobb hamisnak bizonyult
dokumentumra, példaul a Donatio Constantinire és a IX. szazadban sziletett al-izidori
gylijtemény (Pseudo-lsodor®!) egyes kéanonjaira hivatkozva épitette fel jogainak és
privilegiumainak nagy részét? Ugyanis a koézépkor Eurdpdjanak egyhdzfegyelmi
kozfelfogasat az 1140 koriire Osszeallitott Gratianus mester mive, a ,,Concordia
discordantium canonum” mutatja be, amelyet a Collectio Pseudo-Isidorianae, a
Collectio Burchardi Wormatiensis, a Collectio Anselmi Lucensis, Chartes-i Szent Ivo
munkai, valamint a Donatio Constantini joggylijtemények hatisa erésen befolyasolt.

91 Hinschius, P.: Decretales Pseudo-Isidorianae. Lipsiae, 186 3. vé. Stickler, A.:Historia iuris canonici latini. Torino,
1950. A dokumentumok hamis mindésitését a teljes gylijteményre B. Simson kiterjesztette 19. szdzad végeén.
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6.4 Egy kis bonyodalom

A katolikus egyhdz hatalmi jatszmai kozben elfeledkezett az alapokrol. Nem szamoltak
azzal, hogy jogi szempontbdl alapjaiban rdzzdk meg a Jézus hit felépitményét, miutan
senki sem tudja igazolni honnan ered Jézus tanitdsa. A szeplotlen fogantatds mesé€je mar
Szemiramisz fidnadl is kétséges vala, pedig Nimrod nefilim (nefilé?) szarmazasu,
amennyiben Noé, Lamek egylk felesége Nadma, egy Figyelo angyaltol lett Nimroddal
varandos, tehat 6, egy égi nemt6tdl ered. Nimrdd, Noé dédunokdja, ha nyolcad részben
is, de birhatta az égiek tudasat, erejét és szellemiségeét, igy fia is kaphatott belble. Sumér-

akkad-asszir €kirasokbodl egyértelmiien kideriill, hogy Jézus sziileté¢sekor az égi Figyelok
(vagy Istenek) mar elhagytak a Foldet, vagy az emberiség szamara megkozelithetetlen
helyekre koltdztek, €s az istenitett kirdlyok istensége mar nem az égiektdl ered. Mariat,
Jézus szilo anyjat Isten-sziildnek nevezik a Szentlélek altal megtermékenyitve, am a
Szentlélek nem az Atyatdl ered, hanem emberi taldllmdny. Ha Maria valoban szlizen
fogant, az csak szliznemzéssel torténhetett, mert ha barmilyen formaban kozrejatszott
egy férfinemli ember, az mar nem égi eredetli fogantatas lenne. Az emberek korében a
szliznemzés ugyan eldfordulhat®®, 4m az osztddasnak indult zigdtabol felndtt embrid
¢letképtelen. Ha Jézus valos torténelmi személy, €s a torténetirasokban szerepld tettei
megtorténtek, akkor elfogadhatjuk, hogy hatalmas tudast, ¢és kiemelkedd szonoki
képességgel megaldott ember lehetett.

Ugyanakkor, arrél senki nem akar tudni, hogy Jézus 12 és 30 éves kora kozott hol élt,
tanult, vagy tett valamit. Azaz, indiai buddhista feljegyzésekb6l kideril, hogy a
Selyemuton Szindhu vidékére vandorolt, ahol megismerhette a hinduizmus és a
buddhizmus tanait, vagy barmi mast, ami a Kozel Keletre még nem jutott el

Allitolag Nyikolaj Alexandrovics Notovics®3 krimi arisztokrata, kém, Gjsagird felfede z6
utjai soran Mulbekben, egy buddhista kolostorban szallt meg, ¢és az ottani lamaktol
hallott Iszardl, akit Buddha fianak ¢és jeles profétanak tartottak. Notovics eljutott Leh
varosaba is, ahol a Hemis kolostor folamaja tibeti antologidkat olvasott fel neki, amibdl
Notovics szamara egyértelmiivé valt, hogy Isza és Jézus egyazon embert jelent.
Felfedezésérdl beszamolt a kijevi patriarkanak indiai utja élményeirdl, de az egyhdzfo
nem mutatott érdeklodést. Sok biralat érte Notovics felfedézeés6l it konyvét,
ugyanakkor allitasait igazold irasok is megjelentek. Példaul, Jézus indiai utjarél Holger

92 Amikor a haploid ovum diploidda valik sajat genomjdanak megdupldzasaval, azaz fertilizacié nem térténik,
sziiznemzésrol beszéliink. Ez az allatvilagbanigen gyakran eldfordulojelenség (pl. levéltetvek generdciovaltisa),
embernél is megjelenhet, de patologiasan! Ez a folyamat a partenogenezis, aminek patomechanizmusa jelenleg
meég vitatott, de annyibiztos, hogyaz igy létrejott embrio spontan abortal, mert életképtA gyiijtemény elen.

93 Nicolas Notovich, The Unknow Life of Jesus Christ, Indo-American Book Company, 1894.
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Kersten® is it konyvet, vagy Elizabeth Clare Prophet®® kozli, hogy buddhista
kéziratokban talalt bizonyitekot Jézus Indidban, Nepalban, Ladakban ¢és Tibetben tett

utazasairol

A kasmiri muzulmanok abban hisznek, hogy Jézus t(lélte a megfeszitést, Eszak-Indiaba
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17. kép A Dictatus papae

utazott, és végiil ott halt meg Srinagar
ovarosdban van egy sir, amely a hivo
muzulmanok szermt Jézusé. A folé
épitett szentélyt Rozabalhak hivjdk a
helybelieck, ami a ,rauza” ¢és a ,bal”
szavak 0Osszevondsabol keletkezett. A
Rozabal sz6 jelentése: ,a proféta sirja”.
A sirt tartalmazo szoba bejaratanal levo
felirat szermt Juz Aszaf é€vszazadokkal
ezelott jott Kasmirba, és egész életében
az  Igazsag szolgalataban allt.
Osszegezve, oriasi kérdéjel, hogy mi
hozhaté fel bizonyitekként Jézus égi
szarmazasarol, pontosabban minden,
ami Isten-fiii  voltdra utal, emberi
spekulaciova siillyedhet. Mindosszesen
Daniel  latomdsaibol  értesiilhetiink
hatalom adomanyozasrdél (Daniel 7:13,
14).

Daniel 7:13

.. Latam éjszakai latasokban, és imé az
egnek felhoiben mint valami emberfia
jove,; és méne az oreg koruhoz, és eleibe
vivék ot....”

Déniel 7:14

»-. ES ada néki hatalmat, dicsoséget és orszagot, és minden nép, nemzet és nyelv
néki szolgdla, az 6 hatalma orokkévalo hatalom, a mely el nem mulik, és az 6

orszaga meg nem rontatik. ...”

Ezt hatalmat probélta kanonizalni Oszentsége VIII Bonmific papa (Isten szolgdinak
szolgadja) 1302 november 18-an. Ez azonban a kronoldgiaban egy kicsit késobb volt.

% Prophet, Elizabeth Clare. The Lost Years of Jesus: Documentary Evidence of Jesus' 17-YearJourneyto the East.

ISBN0-916766-87-X

% Holger Kersten, Jézus Indidban élt, a keresztre feszités elGtt és utdn; ISBN 963-7943-05-6



6.5 Papak a teljhatalom biivkérében

Az egyhazi hatalom megteremtésére szentelt torekvés egyk gyongyszeme a Dictatus
Papae bulla.

VII. Gergely papa 1075-ben egy 27 pontot tartalmazd pdapai bulliban rogziti, hogy miért
lleti 6t mint a romai egyhaz fejét, teljhatalom egyhdzi és vilagi kérdésekben egyarant.
A dokumentum neve is — Dictatus papae (,,A papa altal diktalt”) — jelzi a bulla
jelentésé gét.

A bulla része volt a reformacionak, amely eredetileg a 10. szizadban, IX. Led papai
reformjaként indult az egyhdz eredeti tisztasdganak visszaallitasara, a szimonia®®, és a
papi hazassag lehetdségének eltérlésére. Végil gregorian reform mozgalomnak
neveztek el, mert a Dictatum Papae forradalmasitotta az egyhaz szervezetét, létrehozva
a papa altal vezetett hierarchikus struktirat, amely az egyhdzi mtézmények jellemzésére

jott létre. A 27 magyardzatra nem szoruld kinyilatkoztatdsban VII. Gergely az egyhazi
hataskorok mindegyikét a papa kez¢be rendelve teljhatalmat deklardlt Onmaginak.
Egyes torténészek azt allitjak, hogy maga VII. Gergely irta (vagy diktalta) kitételeket,
masok azt, hogy egy késobbi idOpontban illesztették a nyilvantartisba, ¢és hogy mas
eredete volt; 1087-ben Deusdedit®” biboros allitott Ossze egy rendelet-gylijteményt
amelyet Boldog III. Viktor papanak szentelt. Az iras Osszefogta az egyhazi torvényeket
(a kanonjogot). Frdekessége, hogy Deusdedit szamos forrasbol allitott Ossze, mind
legitim, mind hamis (lasd pszeudo-Isidore). A Dictatus papae annyira vilagosan ¢és
szorosan Osszhangban van ezzel a gyljteménnyel, hogy egyesek szerint az Osszeallitas
alapja a Dictatus lehetett, és valosziniileg a dokumentum ezért szerepel csak 1087-tdl a
papai nyilvantartasban.
A Dictatus eldzménye annak az ismert torténelmi epizodnak, amikor IV. Henrik csdszar
Canossa vardban a papa kegyelméért konyorgott (1077 januarjdban), mutan VII.
Gergely kiatkozta az uralkodot, €s valamennyi alattvaldjat feloldotta a csaszarnak tett
hiiségeskiije alol.
A Dictatus papae pontjai abszolit hatalmat deklaralnak:

Papai parancs (annak tudomdasul vételére)

1. Hogy a Romai egyhazat egyediil Isten alapitotta.
2. Hogy a Romai papat egyediil lehet jogosan univerzadlisnak nevezni.
3. Hogy 0 egyediil kepes levaltani vagy visszahelyezni a piispokoket.

% A szimonia kdnonjogivétség, az egyhdzi és lelki javak anyagi el6nyok révén térténd druba bocsdjtdsa. Az 451 -
ben tartott kalkeddni zsinaton nevesitették.

%7 Deusdeditvagy Deodatus (sz6 szerint "Isten adta")t6bb valos egyhdzi alak neve volt a k6zépkorban: pdpa
Deusdeditvagy I.Adeodatus pdpa (meghalt 618); vagy Deusdedit Canterbury érsek (meghalt 664), Deusdedit
San Pietro Vincoli 11. szdzadij biboros és kanonjogdsz. Ez utdbbi dllitotta ssze a rendelet-gyjteményt.
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4. Ez egy Tanacsban a Legatusa, még ha alacsonyabb rendii is, mindenekelott
plispokok, es iteletet mondhat ellentik.

5. Hogy a padpa elmozdithatja a hianyzokat.

6. Hogy tobbek kozott ne maradjunk ugyanabban a hdzban azokkal, akiket
Kikozositett.

7. Az, hogy egyediil neki torvenyes, az ido igenyei szerint, uj torvényeket hozni,
uj gyiilekezeteket osszeallitani, egy kanonoki apatsagot létrehozni; masrészt
pedig egy gazdag piispokséget megosztani és egyesiteni a szegényeket.

8. Hogy egyediil 6 hasznalhatja a csaszari jelvényt.

9. A papa Egyediil Minden fejedelem megcsokolja a labat.

10. Hogy csak az o nevet beszéljek az egyhazakban.

11. Hogy ez az egyetlen név a vilagon.

12. Hogy megengedheti neki, hogy lemondjon a csdaszarokrol.

13. Hogy ha sziikseges, athelyezheti a piispokoket.

14. Hogy hatalma van arra, hogy barmilyen egyhaz tisztviselojet elrendelje.

15. Hogy az, akit 0 szentel, egy masik egyhadz felett elnékélhet, de nem tarthat
alarendelt poziciot;, és hogy az ilyen nem kaphat magasabb fokozatot egyetlen
plispoktol sem.

16. Hogy egyetlen szinodust sem nevezhetiink tabornoknak a parancsa nélkiil.
17. Hogy egyetlen fejezet es konyv sem tekintheto kanonikusnak a hatalma nélkiil.
18. Hogy az dltala meghozott itéletet senki sem vonhatja vissza, és hogy 6 maga,
egyediil, visszavonhatja azt.

19. Hogy ot magat senki sem itélheti meg.

20. Hogy senki sem meri elitélni azt, akiaz apostoli székhez fordul.

21. Ez utobbira kell utalni minden egyhaz fontosabb eseteit.

22. Hogy a romai egyhdz soha nem tévedt; sem fog tévedni az egész
orokkévalosagig, amirdl a Szentiras tanuskodik.

23. Hogy a romai papa, ha mar kanonikusan felszentelt, kétségteleniil szentte
szentelték Szent Péter érdemei, Szent Ennodius, Pavia piispoke, tanu, és sok szent
atya egyetert vele. Amint azt a papa Szent Symmachus rendeletei tartalmazzak.
24. Hogy parancsara és beleegyezésével jogszerii lehet, hogy a beosztottak vadat
emeljenek.

25. Hogy a zsinat Jsszehivdsa nélkiil elmozdithatja és visszadllithatia a
piispokoket.

26. Hogy aki nincs békében a Romai egyhdzzal, az nem tekintheto katolikusnak.
27. Hogy megszabaditsa (felmentse) az alattvalokat a gonosz emberek iranti
hiiségiiktol.

A forditas a magyar nyelvnek megfeleld értelmezéssel készilt.

Mar az elsé pontnal kideril, hogy az okmany az abszolit hatalom megteremtésére
torekszik :
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29 29

. a Romai egyhazat egyediil Isten alapitotta ...
A bizonyithatatlan allitas jogi szempontb6l a telies dokumentumot semmissé teszi.
Ennek ellenére VII. Gergely utdodai tovabbfejlesztették a pépai telhatalomrol sz6l16
doktrinat. IV. Ince 1245-ben kidtkozta és megfosztotta hatalmatol II. Frigyes csdszart
eretnekséggel, szentségtoréssel, valamint a Szentszék és a Német-romai Birodalom
kozotti béke megbontasaval vadolva az uralkodot. Az egyhazfé a dokumentumban Jézus
szavaira hivatkozott, amelyet Péter apostolnak mondott:

... Néked adom a mennyek orszaganak kulcsait;, és amit megkotsz a foldon, a
mennyekben is kotve lészen; és amit megoldasz a foldon, a mennyekben is oldva
lészen. ...” (Maté 16,19).

A Lkulcsok hatalma” —amelyet IV. Ince ugy értelmezett, hogy Szent Péteren keresztiil
a romai katolkus egyhazra szillt — ett6]l kezdve azt jelentette, hogy a papa nemcsak a
biindk aloli felmentést adhatott az embereknek, hanem ki is zarhatott barkit a kegyelem
viszonossagabol. V. Ince a ,kulcsok hatalma™nak sajatos értelmezése és hasznalata
ellenére, avilagi uralkodok sajat igényeik szerint kezelt€k az orszaguk teriiletén mikodo
egyhazak jovedelmeit és vagyonat. Paldaul (szép) Fiilop francia Kirdly tisztességes
ragaszkodasa a papsag védelmi megadoztatdisahoz azonnal konfliktushoz vezetett VIII.
Bonifdc papaval szemben, aki a Clericis laicos nevii bulljaban (1296.02.5.) megtiltotta,
a vilagi uralkodonak, hogy papai beleegyezés néekiil atvegyék az egyhazi adok
beszedésének jogat. A nézetkiilonbség odaig fajult, hogy Bonifac 1302-ben Kiadta az
Unam Sanctam Ecclesiam nevii bulljjat, amely a vildgra maig kihatd
kovetkezményekkel jart.
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7. Az Unam Sanctam Ecclesiam

Az Ostorténeti  kutatasok, akar Foldtanm, akar kulturalis, akar embertani oldalrol
kozelitjik, azt mutatjdk, hogy a vizdzon nem torolte csupaszra a Fold felszinét,
eltiintetve az Gsszes létezd életformat, kivéve Noé barkdjat. Tobb, egymastol fliggetleniil
milkkodé kutatdcsoport arra az allaspontra jutott, hogy az utolsé glacialis cstcs 23-19
ezer esztenddvel ezelott zajlott. A tudosok megallapitasukat allati plankton-koviile tek
fennmaradt zsirszerkezetének elemzésére alapoztdk. A jegesedést tobb interglacidlis kor
enyhitette, mig végil atlag 7 °C emelkedéssel a jégmezok olvaddsnak indultak.
Altaldnosan elfogadott allispont, hogy az olvadaskdvetkeztében az alacsonyabb
teriiletek felé zaduldo olvadékviz okozta a természet és az akkori civiliziciok pusztulasat.
Nem vitatva az ajanlott kort, a cca. 10.900 évnyi tavolsagot, egy furcsa szertartast
vizsgaljunk egy kicsit mélyebben.

Benedetto Caetani (VIII. Bonifac néven a 193. papa) legfobb célja volt, hogy a papasag
fohatalmi statusat megerdsitse a vildgi uralkodokkal, elsdsorban IV. (sz€p) Fiilop francia
kirallyal szemben, amiért sulyos adokat vetett ki az egyhazra. Bar a Clericis liacos
kezdetli bulliban papai engedélyhez kototte az egyhazak vildgi uralkodok altali
megadoztatasat, €s tovabb erdsitendd mindenek feletti primatusat, kiadta a privilegium
forti (itélkezési kivaltsag) bullajat, amelynek értelmében a klerikusok felett csak a papa
it¢lkezhet, d&m ezzel tovabb ¢élezddott az ellentét, Bonific és Fiilop kozott. Végleges
megoldasként, 1302. november 18-4n a papa kiséretével kivonult a tengerhez, ¢s misét
celebralt az 6zonviz sordn vizbe veszett lelkek tdveéért, €s kielentette, hogy onnantdl
minden lelek iidvét csakis a mindenkori pépa valthatja meg. Ezutdin az Unam Sanctam
Ecclesiam, (Egy Szent Egyhaz) kozismertebb nevén Unam Sanctam kezdetii bulliban
részletesen kifejti, hogy mit is kell ezen érteni. A bulla szovegezését egyhazi forrasok
szerint Aegidius Colonna® bourgesi piispdk és a kor leghiresebb teologusai tollibol
eredeztetnek (pl. Aquinoi Szent Tamas), amelyben vitan feliill all kérdés megoldasa, a
vilagi hatalom a papak fennhatosaga alatt all.

A dokumentumban a papa teologiai ¢és jogi argumentumokra épitve fejtette ki akorlatlan
papai hatalomrol szol6 elméletét. Azonban, mint perdontd bizonyiték arra nézvést, hogy
a teljhatalom birtoklasara tett sokadik kisérlet se nem logkus, se nem torvényszerii,
mkabb Onteltségtdl terhes diktatum, alljon itt a latin, majd a forditott szoveg:

A latin Szoveg:

A0

%8 Edigio Colonna bizonyithatéana ,de potestate ecclesiasticG” értekezés szerzbje, amelyben a pdpajogait
igazolja. Bonifdc forrdsként haszndlhatta.
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Bonifatius, Episcopus, Servus servorum Dei.
Ad perpetuam rei memoriam.

1. Unam Sanctam Ecclesiam Catholicam et ipsam Apostolicam urgente fide credere
cogimur et tenere. Nosque hanc firmiter credimus et simpliciter confitemur: extra
guam nec salus est, nec remissio peccatorum, Sponso in Canticis proclamante, ‘Una
est columba mea, perfecta mea: una est matris suae, electa genitrici suae:'
[Canticles 6:8] quae unum corpus mysticum repraesentat, cujus caput Christus,
Christi vero Deus. [1 Corinthians 11:3] In qua unus Dominus, una fides, unum
baptisma. [Ephesians 4:5] Una nempe fuit Diluvii tempore arca Noe, unam
Ecclesiam praefigurans, quae in uno cubito consummata, [Genesis 6:16] unum,
Noe videlicet, gubernatorem habuit et rectorem, extra quam omnia subsistentia
super terram legimus fuisse deleta.

2. Hanc autem veneramur et unicam; dicente Domino in Propheta, 'Erue a framea,
Deus, animam meam et de manu canis unicam meam;' [Psalm 21:21] pro anima
enim, id est, pro seipso capite simul oravit et corpore: quod corpus unicam scilicet
Ecclesiam nominavit, propter sponsi, fidei, sacramentorum, et charitatis Ecclesiae
unitatem. Haec est tunica illa Domini inconsutilis, [John 19:23-24] quae scissa non
fuit sed sorte provenit.

3. lgitur Ecclesiae unius et unicae unum corpus, unum caput, non duo capita quasi
monstrum, Christus videlicet, et Christi vicarius Petrus Petrique successor; dicente
Domino ipsi Petro, 'Pasce oves meas," [John 21:17] 'meas,’ inquit, et generaliter
non singulariter has vel illas, per quod commisisse sibi intelligitur universas. Sive
igitur Graeci, sive alii se dicant Petro ejusque successoribus non esse commissos,
fateantur necesse se de ovibus Christi non esse; dicente Domino in Joanne, ‘'unum
ovile et unicum esse pastorem.' [John 10:16]

4. In hac ejusque potestate duos esse gladios, spiritualem videlicet et temporalem,
Evangelicis dictis instruimur. Nam dicentibus Apostolis, 'Ecce gladii duo hic," in
Ecclesia scilicet, cum Apostoli loquerentur, non respondit Dominus nimis esse sed
satis. [Luke 22:38] Certe qui in potestate Petri temporalem gladium esse negat,
male verbum attendit Domini proferentes, ‘Converte gladium tuum in vaginam.'
[Matthew 26:52] Uterque ergo est in potestate Ecclesiae, spiritualis scilicet gladius
et materialis. Sed is quidem pro Ecclesia, ille vero ab Ecclesia exercendus. Ille
sacerdotis, is manu regum et militum, sed ad nutum et patientiam sacerdotis.

5. Oportet autem gladium esse sub gladio et temporalem auctoritatem spirituali
subjici potestati: nam cum dicat Apostolus, ‘'Non est potestas nisi a Deo, quae autem
sunt a Deo ordinata sunt,” [Romans 13:1] non autem ordinata essent, nisi gladius
esset sub gladio, et tanquam inferior reduceretur per alium in suprema. Nam
secundum beatum Dionysium, lex divinitatis est, infima per media in suprema
reduci.
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6. Non ergo secundum ordinem universi omnia aeque ac immediate, sed infima per
media, et inferiora per superiora ad ordinem reducuntur. Spiritualem autem et
dignitate et nobilitate terrenam quamlibet praecellere potestatem, opportet tanto
clarius nos fateri quanto spiritualia temporalia antecellunt. Quod etiam ex
decimarum datione, et benedictione, et sanctificatione, ex ipsius potestatis
acceptione, ex ipsarum rerum gubernatione claris oculis intuemur. Nam veritate
testante, spiritualis potestas terrenem potestatem instituere habet et judicare, si
bona non fuerit, sic de Ecclesia et ecclesiastica potestate verificatur vaticinium
Hieremiae, 'Ecce constitui te hodie super gentes et regna,’ [Jeremiah 1:10] et
caetera quae sequuntur.

7. Ergo si deviat terrena potestas, judicabitur a potestate spirituali, sed si deviat
spiritualis minor a suo superiori: si vero suprema, a solo Deo, non ab homine
poterit judicari, testante Apostolo, 'Spiritualis homo judicat omnia, ipse autem a
nemine judicatur.' [1 Corinthians 2:16]

8. Est autem haec auctoritas, etsi data sit homini et exerceatur per hominem, non
humana, sed potius divina, [potestas,] ore divino Petro data, sibique suisque
successoribus in ipso [Christo], quem confessus fuit petra firmata, dicente Domino
ipsi Petro, 'Quodcunque ligaveris,” [Matthew 16:19] etc. Quicunque igitur huic
potestati a Deo sic ordinatae resistit; Dei ordinationi resistit, [Romans 13:2] nisi
duo sicut Manichaeus fingat esse principia: quod falsum et haereticum [esse]
judicamus: quia testante Moyse, non in principiis, sed in principio coelum Deus
creavit et terram. [Genesis 1:1]

9. Porro subesse Romano Pontifici omni humanae creaturae declaramus, dicimus,
definimus, et pronunciamus omnino esse de necessitate salutis.

Datum Laterani
xiv kal. Decembris, [18 November]
pontificatus nostri anno octavo. %

% http.//www.catholicplanet.com/TSM/Unam-Sanctam-Latin.htm
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Es a forditas

Bonifatius, Episcopus, Servus servorum Dei.
Ad perpetuam rei memoriam

,, Hitiink stirgeto szava arra késztet benniinket, hogy az egy, szent, katolikus, egyben
apostoli egyhazban higgyiink, s e hitet tartsuk is meg; és mi szilardan hisziink is
benne, s csak ezt valljuk; kiviile nincs iidvosség, nincs biinbocsanat, éppen ugy,
ahogyan a jegyes kidlt fel az Enekek énekében: , Egyetlen az én galambom, s & a
legtokéletesebb lény. Egyetlen sziilottie o édesanyjanak, egyetlen valasztottia az 6
sziilojének!” — s ezzel azt az egyetlen misztikus testet jelképezi, melynek feje Krisztus,
Krisztusé pedig maga az Isten. Ebben az egyhdzban egy az Ur, egy a hit, egy a
keresztség. A vizozon idején egyetlen barka volt csak: Noé barkdja, s eloképe volt e
barka az egyetlen egyhdznak, hiszen egyetlen hajoterének egyetlen kormanyosa volt
s egyetlen vezeérldje: Noé, és— mint olvassuk — minden, e barkan kiviili lény elpusztult.
Egyetlenként tiszteljiik ezt az egyhdzat, aminthogy az Ur is azt mondja a proféta
szavaval: ,,Ragadd el a kard elol, Uram, az én lelkemet, a kutya mancsaibol mentsd
ki az én egyetlenemet!” — Midén a lelkéért imadkozott, akkor egész onmagaért
mondott imat, egyszerre imadkozott fejéért is, testéért is;, s ez az egyetlen test az
egyetlen egyhazat jelenti, amely egyhazban egyetlen a jegyes, egyetlen a hit, a
szentségek és egyetlen a szeretet. Ez az egyhdz az Urnak ama varratlan kontése,
melyet meg nem szaggattak, hanem sorsvetéssel dontotték el, kié legyen. Tehat az egy
és egyetlen egyhdznak egy a teste, egy a feje, nincs ket feje, mint valami
szornysziilottnek. Krisztus ti. ez a fej es Krisztus helytartoja: Péter, és Péter apostol
utéda; aminthogy az Ur is egyediil Péternek mondotta: , Legeltesd juhaimat.” Az
., enyemek "-et emlitette és altalanossagban értette, s nem kiilon-kiilon egyiket vagy
masikat, és ugy kell érteni, hogy valamennyit rea bizta. Ha tehat a gorog (keleti)
hitliek, avagy masok azt mondjdk, hogy 6k nincsenek sem Péterre, sem az o utodaira
bizva, ezzel sziikségképpen azt is megvalljak, hogy 6k nem tartoznak Krisztus juhai
kozé, hiszen az Ur azt mondja Janos evangéliumdban, hogy egy az akol és eQy a
pasztor. De az evangélium szavai tanitjak nekiink azt is, hogy ezen az egyhazon beliil
s annak birtokaban két kard van: a lelki hatalom és a vilagi hatalom kardja. Mert
amikor az apostolok azt mondjak: LIme, a kétkard” —ti. az egyhdzban —, az apostolok
e szavaira az Ur nem azt mondja, hogy sok, hanem azt: elég. Minden bizonnyal az,
aki tagadja, hogy Péter hatalmdban vildgi kard is van, rosszul értelmezi az Ur ama
szavait: ,, Tedd vissza hiivelyébe kardodat!” Tehat mindkét kard, a lelki is, az anyagi
is az egyhdz hatalmdaban van. Amde az utobbit az egyhdzért kell forgatni, az elébbit
pedig maga az egyhaz forgatja; azaz: a lelkit a papok forgatjak, az anyagit a kiralyok
s a katonak ugyan, de csak akkor, ha a papok azt helyeslik vagy megengedik. Mert
egyik kardnak a masik alatt kell lennie, s a vilagi hatalmat ala kell rendelni a lelki
hatalomnak. Mert midon az Apostol azt mondja.: ,, Nincs hatalom, csakis az Istentol,
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mert minden hatalmat az Isten rendezett el.” Amde: nem jol lenne elrendezve, ha az
egyik kard nem lenne a masik ald rendelve, s az alantabb dllot nem a masik emelné
fel a magasba. Mert, mint Szent Dénes mondja: az istenség torvénye az, hogy ami
legalul van, azt a kozépen allo utjan emeli fel a legmagasabbhoz. A rend tehdt nem
az, hogy minden egyszerre és kozvetleniil rendezédjék el, hanem az, hogy a legalsok
a kozbiilsék utjan, illetve az alsébbak a felsébbek dltal rendezédjenek. Es annyival
vilagosabban kell azt vallanunk, hogy a lelki hatalom mind méltosagban, mind
nemességben minden foldi hatalomnadl elobb valo, amennyivel a lelki dolgok
megel6zik az eviligiakat. Es ezt vildgosan és szembedtiGen szemlélhetjiik a tizedek
szolgaltatasanak  kotelezettségében, az  dldasosztasban, a  megszentelés
gvakorlasaban, maganak a hatalomnak eredeteben is, a lelki tigyek kormanyzasaban
is. Mert az igazsag arrdl tesz tanubizonysagot, hogy a lelki hatalomnak vanjoga arra,
hogy a foldi hatalom rendjét vigydzza, s ha az nem bizonyulnék jonak, itélkezzék is
felette. Igy igazolodik az egyhdzrél s az egyhdzi hatalomrél szolé jeremidsi
Jovendolés: ,, Ime, én ma a nemzetek és orszagok folé helyeztelek téged!” stb. ahogyan
kovetkezik. Ha tehat a foldi hatalom tévutrakeriil, itélkezni a lelki hatalom fog felette,
ha az alacsonyabb fokon allo lelki hatalom, akkor sajat felettese itéli majd meg; de
ha a legfelso lelki hatalom vétene, felette mar csakis az Isten itélhet, ember ne, mert
az Apostol is ilyen bizonysagot tesz. ,,A lelki ember minden felett itelkezik, felette
azonban senki ne itélkezzék.” Ez a hatalom ugyanis, bar ember kapta, s ember is
gvakorolja, nem emberi, hanem bizonnyal isteni, melyet isteni szozat adott at
Péternek, személyesen neki, valamint benne az ¢ utodainak is, amikor erds
kosziklanak nevezte ot, illetve, midon az Ur lgy szolt magahoz Péterhez: ,,Mindaz,
amit megkdotsz...” stb. — Mindaz tehat, aki az Istentol igy rendelt hatalomnak ellenall,
az Isten rendelésének all ellen, hacsak azt nem képzeli — mint Manicheus, hogy kettds
principium van, ezt azonban hamisnak és eretneknek itéljiik, mert Mozes tanusitja,
hogy Isten az eget és a foldet nem a kezdetekben, hanem kezdetben teremtette meg.

Vegezetiil kijelentjiik, allitjiuk és kihirdetjiik: mindenképpen sziikséges az
tidvoziileshez minden emberi teremtmény szamara, hogy alarendeltje legyen a romai
papanak.”
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Vegyiikk észre, hogy a szovegben hivatkozasként megjelenik a galamb mint szimbdlum,
amit a szerz0 egy szofordulattal Krisztussal, majd Istennel azonosit:

»

. ... Egyetlen az én galambom ...

., ... az egyetlen misztikus testet jelképezi, melynek feje Krisztus, Krisztusé pedig
maga az Isten, ...”

amivel a tudokban felidézeti Szemirdmisz emlékét, aki galamb képében emelkedett a
mennyekbe, vagy akar lednyat juttatja esziikbe, akit az asszir mitologia szerint galambok
neveltek. Ez visszatérés a vizozont kozvetleniil kovetd idokhoz, amikor még az Istenek
¢s az emberek kozott a kolesonds fliggés fennallhatott, és az embereknek Isten adta
evildgi Ietik wanyelveit. Tovabb elemezve a szoveget, a figyelmes olvasd észreveszi,
hogy a k6zl6, forrds megjelolése nélkiil hivatkozik valamire, ami az emberiség ¢és a foldi
kornyezet teljes pusztulasat vizionalja:

,, ...— mint olvassuk — minden, e barkan kiviili lény elpusztult ...”,

ami erds csUsztatas, pontosabban tobbszordsen hamis allitds. Tudjuk, hogy a katasztrdfa
lefrasa, Suruppak varosianak a vizozon elStti utolsé kiralyatol, Ziusudral®0-t61
szarmazik, akiben a tulélok megment6jik hosét tisztelték. E tényt azért sziikséges szem
elott tartanunk, mert a ,szerz0” valotlan tényallitdst ad eld, és ez jogi szempontbol
megtévesztés, amelynek kovetkezménye az rat semmisségét vonja maga utan. Tovabb
er0sitendd az egyhaz, pontosabban a papa primatusat, a szovegben olvashatjuk:

., ... az egyhdzon beliil s annak birtokaban két kard van: a lelki hatalom és a vilagi
hatalom kardja ...”

A két kard elmélete nem éallapitia meg az egyhizi hatalom felsébbségét a vilagi f0lott,
miutan az elmélet olvasata kettds értelmezésii. Az egyik szerint az Isten mindkét kardot
Szent Péternek ¢és altala a papanak adta, aki az egyiket az egyhaz védelme céljabol a
csaszarra bizhatja. A masik értelmezés szerint, csak az egyik kardot kapta Szent Péter
¢s altala a papa, a masikat Szent Janos kapta és altala a csdszar. A két kard tehat
koordmnalt hatalom, amelyben a kolcsonds fliggést vélhet felfedezni a gondolkodo.

Az egyhazi hatalom felsObbségének ¢€s a vilagi hatalom alarendeltségének bizonyitasara
a Keét kulcs elmélete (Claves Regni Coelorum) szolgalhatna, mert Jézus szavai alapjan a
kulcsokat kizardlag Szent Péter kapta:

... Es neked (Péternek) adom a mennyek orszagdanak kulcsait, és valamit megkétizesz
e foldon, a mennyekben is kotozve leszen, és valamit megoldasz a foldon, a mennyekben
is oldozva leszen ...” (Maté 16:19.) (sic),

100 Ziusudra Shuruppaka WB-62 sumér kirdly listdn jelenik meg, mint Sumer utolsé kirdlya a nagydrviz elétt.
Lehetett Babilon tizedik pre-diluvidlis kirdlya; Berosus szerint  volt az 6z6nviz legenddjdnak hése. Lehet
Utnapistim, vagy akdr a babiloni Noé is, bar Noé nem voltkirdly. Akdr El-Khadirral, Hasisatrdaval és Ziudsudduval
is helyettesithetd lenne a kiilbnb6zé forrdsokleiratai szerint.
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¢s nem talhatd egyetlen dokumentum sem, amelyben Péter Roma piispokére, a késébbi
papara hagyomanyozta volna azokat.

A ,Claves Regni Caelorum et Portae Inferi” (Maté 16:19) kifejezés a Latin Vulgate
Bibliaforditasabdl szarmazik, ahol magyarul; ... a Mennyek Kiralysaganak és az
Alvilag kapuinak kulcsai ..." - ként fordul eld.

De ez sem szerepel Bonific frasaban, igy ez azelmélet sem lehet hivatkozisi alap a papa
primatusa bizonyitasara.

... Vegezetiil kijelentjiik, allitiuk és kihirdetjiik: mindenképpen sziikséges az
idvoziiléshez minden emberi teremtmény szamadra, hogy alarendeltje legyen a romai
pdpanak. ...”

Nos, a VATIKAN ebben a kijelentésben talalta meg Onnon felhatalmazisanak
mindenek felettiségét, ami egyoldaly, kotelezettség-keletkeztetd papai parancs.

Szemben a kolcsonds fliggést meghatarozo igazsaggal, az ISTENI JOG-gal, amely a
Teremt6td1 jon:

A teremtett vilag minden létezéje az Osforrassal egységben Iétezik. Benne minden
ember egyéni létezo, és a tole elvonhatatlan doéntési szabadsaga addig terjed,
ameddig mas létez6 szabadsaga tart. Minden dontés végrehajthato, de a
végrehajtas kovetkezmenye a végrehajtot terheli. Ennek okan: az élo egy-én, a
letezo dontesi szabadsaga és javai felett csakis és kizarolag onmaga rendelkezhet
viseli tetteinek kovetkezmeényét, terhét vagy daldasat. Az egy-éntol a végrehajtas
megvalositasat a Teremtdn kiviil létezé el nem vonhatja, és el nem rendelheti.

Az onrendelkezés a kolcsonds fliggés okan kizarolag a fliggés keletkeztetésével, a
figgetlenség pedig a kolcsondsség felbontdsaval teremthetd meg. Ilyet pedig csak a
teremté tudattal rendelkezd Iétezok képesek megtenni, kovetkezésképpen a fenti
megallapitds csak az emberi fajra érvényesithetd. Ezzel VIII. Bonific is tisztaban volt,
ezért bulljjaban a Fold javara 1s kiterjesztette akaratdt. Nimrodnak é€s/vagy
Szemiramisznak ,konnyli” dolga volt, mert a vizozon utani kornyezet allapota
lehetdséget nyujtott a tilelok és utddaik szamara a biztonsagérzetet felkinalva onkéntes
kolcsonos fliggést kotni. A felszaporodott populacido egy-énenkénti fliggdségét azonban
mar csak hivatkozasokkal, hiteles forrasbol eredd altalinos érvényli megallapodassal
lehet kotni, ami az élhetd teriiletek belakottsaga miatt egyre keményebb parancsuralmi
rendszerek  kiépitésével oldottak meg A papadk a  hiteles forrast isteni
kmyilatkoztatdsnak nevezték el, amelyeket eleinte profétak szajaba adtak, majd Jézusra
¢s Péterre hivatkozva Onmagukra vonatkoztattak.
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7.1 A bizalmi vagyonkezelés (Trust)

Léteznek ¢és a mai napig hatdlyos kanonok, amelyek VIII. Bonific papa regnalasa alatt
frtak, és amelyek kétséget kizdr6 modon tamasztjdk ald a péapa hitbéli és vilagi
parancsainak koteles hatalyat. Bonifac arra hivatkozik, hogy a vizdzon idején csak Noé
barkdjanak utasai maradtak €16 ltezOkeént a Foldon. Isten — fia Jézus — kinek tanitvanya
Péter vonalon levezeti, hogy az Ur a Fold 6sszes tulajdonat és jogcimét a romai egyhaz
vezetdjére, a papara €s utddairra bizta azzal, hogy ,... a Mennyek Kiralysiganak és az
Ablvilag kapuinak kulcsai -t...” Kéfas kezére adta.

Tudjuk, hogy a kulcsok holléte a rejtélyek birodalmiban keresendd, a hit erejét kellett
mindenki szamara vildgossa tenni Erre feliilirhatatlan kénonok ny(jtanak tamogatast!9t:

1450. kdnon

A hit az egyénre és a hitére alapozott forma bizonyos mindségének vagy
tulajdonsaganak érvényességebe vetett bizalom, illetve annak igazolasa nélkiil
valo tamaszkodas. A hit tehat egyenertékii a magasabb istenség hitén alapulo
bizalom fogalmaval.

1451. kanon

A hit nem ugyanaz, mint a hiedelem, sem a bizalom. A hit egy kitalalt kifejezés,
amely eredetileg egyenértékii az , Istenbe vetett bizalom” jelentéssel, mig az
eredeti kitalalt értelemben vett hit azt jelenti, hogy ,,az ember kotelessége Istenbe
vetett bizalmadnak teljesitése”. A hit tehdt az "isteni" - be vetett bizalom, hogy
valami igaz, mig a hit kotelessége hinni valaminek, ami igaz.

1453. kanon

Mivel az isteni torvénynek, a természeti torvénynek és a pozitiv torvénynek ezek
a kanonjai magukban foglaljdk az isteni Teremto bizonyitékat és létezését mind a
tokeletes Knozisban, helyesen megallapithato, hogy ezek a kanonok ,,tokéletes
hitet” képviselnek.

Fenti kanonokban bevezetésre keriilt egy Uj kifejezés a ,bizalom”. Definicié szerint a
bizalom:

1456. kdnon
A bizalom egy kitalalt kifejezés, amely nem igényli a bizonyitds sziikségességét,
sem a hitet a bizalom irant, hogy valami igaz legyen, bar a hit az eredetiben azt
jelenti, hogy ,, kotelességiink teljesiteni az ember Istenbe vetett bizalmat ™.
A meghatarozés szerint a ,bizalom” a fliggdségi kapcsolat szinonimdjaként egy kitalalt
forma, annyival bdvitve, hogy megallapoddsként kezelendd, ahogyan az okor hajnalan

101 Az itt leirt kdnonoka Canonumde lus Positivum kanon-gydjteménybdl valo

89



az extraterrestrialis 1étezok (,,Istenek”) és az emberek foldi Iétiik biztositasara egymassal
kotottek. Eredetileg a kolesonds fliggés is megallapodas volt, amennyiben a fliggés
keletkeztetése kétoldali kotelem, és ha az egyikk fél nem tartotta a rd szabott vallalast,
ugy a kolecsondsség megsziintével a fliggdség helyreallithatatlanul felbomlott.

Abizalom az 1456. kdnon szerint egyoldalu kotelemkeletkeztetd megallapodas képében
bizonyos formakat, jogokat és kotelmeket jogszertien atadhatnak egy vagy tobb
személynek, egy vagy tobb mas szemgly javara tevékenykedd adminisztratornak. A fo
adminisztrator VIII. Bonific, illetve a mindenkori péapa. Ez a kdnon a TRUST!92 a
bizalmi vagyonkezelés ,alapitd okirata”, ami annyit jelent, hogy a mindenkori papa a
Fold javait, és az emberek lelkét bizalmi vagyonkezeloként sajat fennhatosaga ald
rendelte. A ,kinyilatkoztatott” vallas pedig nyilvanvald elfordulas a természethittél. A
Hfetis" imadésa, amit a keresztény papok ma is oly’ nagy eldszeretettel alkalmaznak,
arra alapoz, hogy az emberek egy kultikus targynak isteni erdt tulajdonitva az €lettelen
anyagot istenként imadjak.

102 A trust” kifejezésnek 134 értelmezése lehetséges. Ezekbdl a leg lényegesebbek: bizalom, remény,
reménység, hitel, letét, rizet, megGrzés, megGrzésre bizott targy, vagyonmegdrzés, bizalmitulajdondtruhdzds,
bizalmivagyonkezelGi alapitvany, ... [kartell, trdszt]
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7.2 A templomosok szerepe

A templomos lovagrend (Fratres Militiae Templi) 1118-ban, 7 keresztény lovag (mas
forrasok szermt 8 vagy 9) Osszefogidsaval mndult, akik a Szentfold zarandokainak
védelmére eskiidtek fel. Els6 vezetdjik Hugues de Payns volt. A Magyar Kiralysigban
a XII. szazad masodik felében jelentek meg A rendtartomany elsd emlitése az 1156 és
1169 kozotti idokbdl szarmazd Statuts Hiérarchiques-ben olvashatd, amely felsorolja
az akkor Iétezd eurdpai provincidkat, koztiik a magyart is. Az elsd, magyar forrasok altal
is igazolhato templomos rendhaz a Vrana-i volt.

II. Andrds 1217-ben templomos lovagjaival vett részt az |
otodik keresztes hadjaratban, amely alatt 4 varat foglaltak £
el, s6t a Jeruzsalemi patriarka, ellentétben a nyugati -
allitisokkal szemben, nem kidtkozassal fenyegette meg,
hanem Jeruzsalem kiralyava kente fel. Erre bizonysag az £
a dombormt, amely Mriilya erédjének (Castrum Regis) -
falin lathatd. A rend ellen inditott koholt vadak alapjan &=
inditott per a honi tartomany sorsat is megpecsételte, am g

S ANDREW: 1
&{ W sl OEHhvGARY 15 THEHOLY LANDY| 18
I

egyedill a Magyar Kirdlysigban a rend feloszlatasa tobb =&

forrds szerint is békésen zajlott. A megmenekiilt lovagok 18-kép Il Andras kiraly dombormiive

o o M'ilya erédjének falan
a palosok koz¢ Aalltak vagy rivalis lovagrendek tagjai

lettek.

A Templomos lovagok torténetét nem csak a magyar kapcsolatok miatt hoztam fel,
tekintve, hogy (szép) Fiilop és VIII. Bonifac konfliktusa nem az egyhazi jovedelmek
megcsapolasa miatt indult, hanem Fulop feéktelen pénz- ¢€s hataloméhsége motivalt.
Bonific néhany éves ,meghunyaszkodast” kovetden kiatkozassal valaszolt, mire Filop
haddal vonult apépa ellen, és Anagni varosaban 1303-ban lefogtdk, majd megfosztottak
minden hatalmatél. VIII. Bonifac haldla utan, Filop kegyeltje, XI. Benedek (Niccolo
Boccasini) foglalta el a papai tront. Fiilop, a francia domonkos rendi szerzetes
segitségével vad ala akarta helyezni Bonificot ¢és semmissé nyilvanitani minden
egyhazfdi hatarozatit, amivel kapu nyilt volna titkos Ohaja, a papai tiara megszerzésére.
Terve azonban nem valdsult meg maradéktalanul. Benedek, Fiilop ohajara visszavette
Franciaorszagot ¢s annak uralkodojat a katolkus egyhaz kotelékeibe, feloldotta az
orszagra kirétt interdiktumot és a Fiilopre kimondott egyhazi atkot, egyben hivatalosan
is visszaallitotta a Bonifac altal elvitatott uralkodoéi jogokat. Azonban, Benedek alig 8
honapos pontifikatusa alatt nem érhette el Fiilop titkos céljat, hogy olyan valtozasokat
eszkozoljon, amely lehetdvé teszi a francia kirdly péapava valasztdsat, mert a ,rossz
nyelvek” szerint XI. Benedeket megmérgezték. Ezutan a konklavé Raymond Bertrand
de Goth-t, V. Clemens (V. Kelemen) néven, Fiilop egy ifjukori baratjat valasztotta
papava. Kelemen Avignont valasztotta székhelyélil, mert a varos akkoriban
gyakorlatilag nem allt a francia kirdly uralma alatt. A valasztas azért is szerencsés volt,
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mert 1288-ban Avignon ¢s kozvetlen kornyéke lakoi a papat ismerték el hiibbéruruk nak.
Kelemen ¢élve a latszolagos fliggetlenségével megerdsitette Benedek rendelkezéseit, és
a jo viszony fenntartasa érdekében visszavonta a Clericis laicos és az Unam Sanctam
kezdetli bullikat is.

A hatalmdt mindig feltékenyen 6rz6 IV. Fiilop utjaban mar csak a templomosok 4lltak.
Miutin a kirdlynak semmiféle hatalma nem volt a rend felett, ugy dontott, hogy
felszaimolja a lovagrendet. Az 0rokos pénzzavarral kiiszkodé Fiilop hatalmas
Osszegekkel tartozott a Templomos Rendnek, de fizetni nem allt szandékaban. Mitan a
rend els6sorban a papa hataskorébe tartozott, Fiilop Kelemenen keresztiil akarta
érvényesiteni akaratat. Fiilop allitolag megallapodott Kelemennel, hogy amennyiben a
papa vizsgalatot indit a templomosok ellen, ¢ elall Bonific perétél. Az egyezség akar
igaz akar nem, 1307. oktdber 13-an, jol elokészitett akcid soran eretnekség vadjaval
csaknem 15 ezer lovagot fogatott el és vettetett bortonbe vagy égettetett meg. 1311.
oktober 16-an Kelemen zsmatot hirdetett Viennébe, ahol a klerikus nagyrészt elvetette
a templomosok ellen felhozott vadakat. Fiilop azonban nem egyezkedett, ¢és hadi
erejével birta rd az Osszegylilt fOpapokat akarata beteljesitésére. 1312. marcus 22-¢én,
mas forrasok szerint 1312. mijus 6-an, a zsmat masodik iilésén Kelemen kihirdette a
Vox in excelsis kezdetli bulljjat, amelyben leirja, hogy noha a papai udvar ¢s a zsinat
nem taldlt elit¢lend6t a templomosok korabbi és jelen mikodésében, Fiilop vilagi
birdsagainak dontését elismerik, és ezért a rendet feloszlatjdk. Ez lehetett a klérusnak
megkonnyebbiilés, ha tudomasuk volt atemplomosok sziriuszi kapcsolatarol. (ldasd 1. dbra)

Fricska Fiilop orrara, hogy Kelemen a rend birtokait a Jeruzsdlemi Szent Janos
Lovagrendnek rendelte. A francia uralkodonak meg kellett elégednic a rajtaiitéseken
szerzett kincsekkel, ¢és azzal, hogy megszabadult egy nagyon terhes tartozas
visszafizetésétol. Pedig a kiwralyi akarat Jézus szavara ,hajaz”: ,Adjdtok meg a
csdszdarnak, ami a csaszaré, és Istennek, ami az Istené” (Maté 22:21), azaz, ha a papa
Vicar Of Christ, maga akiraly a papa felette all, mert 6 Saecularis custos Dei Isten vilagi
helytartdja!

Tovabb gondolva, ez a dogmava koviilt szolas, a vilagunkat vezérld lus Divinum
dogmaival Ossze-egyeztethetetlen. Ugyanis, ha a dogma isteni kmnyilatkoztatds, tehat
isteni kod, annak tartalma masithatatlan, akkor Jézus szavai nem egylényegliek az isteni
Kinyilatkoztatasokkal, mert Ot csak a 325 juniusdban kihirdetett niceai zsinaton emelték
az isteni foséggel egylényegiivé. Es miutin Péter még Jézus életében vette at a
kulcsokat, amelyek Istenhez vezetd kapukat nyitjak, a vildgi uralkodot megilleti a vilagi
¢s a klerikalis uralom kettdssége. E kettdség megszerzése azonban sem VIII. Bonifac
papanak ¢és IV. Fiilop francia kirdlynak egyelére nem sikertil.
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7.3 ""...Hogy taniskodjak az igazsagrol."- Jsinos 18:37

Olyba tiinhet, hogy a tilon is tilr6]l kezdem a mondanddém lényegnek kibontasat, mégis
ugy vélem, hogy a teljes megértéshez minden apro részlet sziikséges. Mert helyes dontés
csak akkor sziilethet, ha a t¢tmaval kapcsolatos minden mnformacié a rendelkezésre All

Ha netdn mégis maradna hidnyérzet, nos, akkor az aktualis megmondodra figyelve talan
tisztabb kép alakul ki

Egy szilloige szerint két €l kapcsolataban az egyik mindig dommnans. Kovetkezmény:
Az egylk fl érvrendszere vagy fizikai ereje urala a masik akaratdt. A gond az hogy az
uralom olvasatab6l tobbnyire hidnyzik az uralt 6haja. Vajh’ a dominancia mennyire
illeszthetd napjaink harsdnyan hangoztatott demokracidjaba?

A torténészek, kultira-antropolégusok, régészek és a néprajzosok szerint, az emberiség
hajnalin — mar ha volt egyaltalin ilyen hajnal — valdsziniileg anyajoghi kozosségek
alakultak ki Hogy mi volt az oka a nuralomi iranyitdsi rendszer felbomlaséanak, ¢és a
gonoszsag ,ydi eredetének” sulykoldsa, erre nézve kevés Adam Kadmonl®® elsé
feleségének ,demonsziilove” siillyesztése, vagy a masodik feleség almas triikkjének
kiagyaldsa, de Pandora szelencéjének meséje sem igazolla a ndi mindség agyagba
dongolését, a ferfijoghi tarsadalmi rendszerek megkérddjelezhetetlen uralminak viragba
szokkenését.

Egyszeriibben fogalmazva; a matriarchalis kozosségekben az erd és a szellem vezérld
elve jol megfért egymas mellett, kiegészitve a masik hatékonysagat. Idonként az is
eléfordult, hogy a két hatdscentrumot egyetlen személy egyesithette Onmagiban, ha a
jeles egy-én képességeit a kozosség elismerte. A szellemi vezeté tudta a csillagok
jarasat, jovendét mondott ¢€s gyogyitoként tevékenykedett a csoport életében. Brit
kutatondk szerint a nagyallat tenyésztés is okozhatta a nék hattérbe szoruldsatl04,
tekintve az elvégzendd munkaerd ¢€s energiaigényét, amivel a ’fi sokkal mkabb vezetd
szerephez juthatott. Ez lassan odaig vezetett, hogy a férfi fokozatosan magihoz vonta a
vezetdi posztot. Elobb csak meghatdrozta a kozosség munkamegosztisat a hatékonysag
hangstlyozasdval, majd a szellemi fOlényt kiilonféle vallisos hiedelmek, legendak
Kieszelésével, és a kitalaciok megfeleld felhasznalasaval formalta az egész kozOsség
valosagrol kialakult képét. Sajat érdekei mentén magyardzta, mi muért torténik, és jo
vagy rossz szandéku manipulacidok segitségével elérte azt, hogy az aldrendeltek kivétel
n¢lkiil az 6 célkitlizéseit vigyék véghez. Triikkkjei eszencidjat utddainak, mikor pedig
egyre nott a kozosség Klekszama, akkor egy sziikebb, a vérségi rokonsagaba tartozo
csoportosuldsnak adta tovabb, és feledjik az Okor Istenkirdlyainak kozosségszervezd ¢€s
létfenntarto tetteit leird toredék-emlékeket. Most ugorjunk egy kicsinyég. ..

103 Az okkult irodalomban Adam Kadmon, 7 him nem(i létez6b 4l Gll6 csoport megnevezése ...
104 Megallapitdsukkal nem bevallottan de nyilvdnvaléan a keleti lovasnemzetekre tolva a patriarchdlis uralom
kiinduldsi helyét.
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Elgondolkodtatd, hogy miért adnak ki az embereknek sziiletési anyakdnyvi kivonatot?
Mert miért lenne barkinek is sziiksége ilyen dokumentumra? Barkinek a megjelenése
nem elég bizonyiték arra, hogy 6 valamikor, valahol valoban megsziiletett? A sziiletési
anyakonyvi kivonatok kidllitasanak valédi oka szemnyitogatd hatdssal van arra, hogy
milyen mértékben korlatos a dontési jog.

Annak érdekében, hogy megértsiik, mi az igazi célja egy
sziiletési anyakonyvi kivonat kotelezd  kidllittatasanak
tényleges oka, muszaj beszélni egy Kkicsit a tengerészeti

\/m/mf/f/‘[m e o, T OowEn oE e
/\‘ torvényr6l (Meritime Admirality Law) akkor is, ha ez egy
g oucs értelem  nélkiili  kitéronek tinik. A jelenlegi tengerjog
j cla mu szamos eleme az Okori Foldkozi-tenger felfedezésének és
( Lol C//wuuﬂo/ eran. kereskedelmének legkorabbi napjaira vezetheté vissza. A
<!”‘,’f"”ﬁ“"("f'(“2’_”}{ legrégebbi ismert tengeri torvényeket itt hoztak ltre ie. 900
‘ ¢s 300 kozott. Ahogy a kereskedelem ¢€s az utazas boviilt,

////; 77[/1(¢/H r/(/
egyre siirgetobbé valt a tengeri tevékenységet szabalyozo
torvények megalkotasara, beleértve a tengeri utakat hasznélo
kereskeddkere és utasokra is vonatkoztak. Az Oleron-
19. kép Az elsének mondott . . . . . e s

tengerészeti térvény, az Oleron- tekercs a legrégebbi ¢és legismertebb irott tengeri torvény,
tekercs egy lapja. amely a kozépkori hajozast. A Réles d’Oleron volt az els6

elismerten altalanos tengeri torvény, amelyet Franciaorszagban frtak a tizenharmadik

szazad elején. Tobben ugy vélk, a Poitiers-hazbol szdrmazd viharos életlh Aquitaniai
Eleanor allitotta Gssze cca 1160-ban, aki a II. keresztes hadjarat idején ismerkedett meg

a Kozel-Keleten honos tengerészeti szabalyokkal. Eleanor pontositotta azokat, majd
bevezette mind Aquitdniaban, mind Anglidban.

Tegyiink egy kis kitér0t a magyar jog teriiletére, ¢€s vegyikk €szre a furmanyt, a hatalom
uraldinak trikkkhalmazabdl, amellyel az embereket sz0 szerint megtévesztik:
A 2010. évi I. torvény az anyakonyvi eljarasrol 4.§ (5) ,,... anyakdnyvi szerv végzi az

% 61.§ (1). szermt 2017. januar 1-t61 Magyarorszagon minden
sziiletés bejelentés koteles;

anyakonyvezést

61.§ (3).,.... Az mtézetben tortént sziletést az intézet vezetdje;
61.§ (4) ... Az mtézeten kiviili sziletést a szild ...”; vagy ,,... az mtézeten kiviili

29

sziilésr6l szolo kormanyrendeletben meghatarozott felelds személy jelenti be. ...
Az ndok ugyanebbdl a torvénybdl:
, ... Az Orszaggylilés annak érdekében, hogy

- az anyakonyvi eljarasban érvényre juttassa a szolgaltatdé kozigazgatas
kovetelményét,

94



- az anyakonyvi rendszer hagyomanyainak ¢és a modern kozigazgatds vivmanyainak
Osszehangolasaval biztositsa az allami alapnyilvantartds hatékony ¢és korszerli
mikodését, tovabba

2

- megteremtse az elektronikus anyakonyvet, ...

Most eltekintek attol, hogy lefrtak kellemetlen kétértelmiiséggel allnak 6ssze, mert —
nincs megjeldlve a ,szolgadltato” kiléte, avagy a kozigazgatasi szolgaltatasrél volna szo

... Es akkor jjjon a tengerészeti torvény kifejtése:

A Meritime Admiralty Law (a tovabbiakban MAL) egy nemzetk6zi magdnjogi testiilet
torvenye, amely a tengereken ¢€s az Oceanokon, roviden a hajozhatd vizeken, hajokat
lizemeltetd maganjogi szervezetek kozotti viszonyokat szabalyozza. Amikor egy hajon
szallitott erdforrast a hajorol egy orszag teriiletére raknak, azt olyan tantsitvannyal
latjdk el, amely az adott termék eldallitdsi datumat és helyét is jelzi a szarmazisi orszag
megjelolése alatt. Amikor egy hajo kikot, a szallitoeszkozt a kik6td dokkjahoz rogzitik,
és a kapitany koteles atadni a rakoméanyjegyzéket a kikotdi hatosdgoknak. fgy a MAL
gyakorlatilag banki és kereskedelmi tigyletekkel foglalkozik. A Barron’s — Banki
fogalmak ¢és kifejezések szotara szerint, az atadott rakomanyjegyz€k (mint tanisitvany),
tulajdonosi kovetelést Iétrehozo (kotelem keletkeztetd) papirnak tekintendd. Ez eddig
rendben is lenne. Azonban;

A MAL torvényét minden Ietezore kiterjesztették (lasd az UCC kodexét — Uniform
Commercial Code) ugyanis egy személy, aki az anyja vizébdl (testébol) sziletett,
(tengerészeti) terméknek tekintheté. Ez az oka annak, hogy amikor egy gyermek élve
megsziiletik, keletkeztetni kell a sziletési anyakonyvi kivonatot, ami tehit nem mas,

mint egy kotvény a UCC banki rendszerben. A sziiletési anyakonyvi kivonat nem
bizonyiték arra, hogy valdoban megsziiletett egy ember; jogi értelmezésben csupan egy
darab kotvény. Ezzel minden Aallampolgart, szilessen barhol, a sziletési anyakonyvi
bizonyitvannyal a kiallitdé allamhoz kotk, és biztositék, hogy a kormany dltal felvett
minden hitelt a nyilvantartott egy-én munka-erejét haszndalva visszafizeti a nemzetkozi
bankaroknak.

Szigortian tekintve, a sziletési anyakonyvi kivonatok sz0 szerint raktari nyugtak. Az
Admrralitas torvényére hivatkozva az UCC ezzel atirja a ,,személy” sz jelentését egy
természetes ¢l6 emberrdl egy vallalatra — gondoljunk a jogi személy Magyarorszagon is
haszndlatos kifejezésre. Az angol nyelvtan haszndlatdra vonatkozd altalanos szabaly
szermt a személynevek nagybetiivel kezdddnek, anév tobbi részét pedig kisebb betlikkel
kell imi. Ezzel a kitétellel eredetileg azt kivantdk hangstilyozni, hogy minden Iétezd
koziil az ember, Isten altal létrehozott Iény, nem pedig két sziilé kolcsonds megegye z€se
alapjan létrejott kapcsolat kovetkezménye. Vannak azonban olyan Iétezok, amelyeket az
ember hoz létre, példaul a vallalatok. A vallalatokat ,jogi személyeknek™ nevezik, és
azokat papfron, a kormany szabalyozisdval hozzak Iétre. Annak érdekében, hogy
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kiilonbséget tegylink az Isten altal teremtett ¢€s a kormany altal létrehozott személyek
kozott, a kormany 4altal alapitott személyek neve csupa nagybetiivel trandd. Ez a
gyakorlat tudatja masokkal, hogy ez egy fiktiv vagy virtualis (magyarul latszolagos, a
valosagban meg nem jelend) Iétezo.

Tekmntsiink még egy kicsit mélyebbre:

A sziiletési anyakonyvi kivonaton szerepld nagybetlik gyakorlatilag egy olyan kotvény
azonositoi, amelyek egymasra hivatkozva definidljadk onmagukat. Milyen érdekes, hogy
a modern rabszolgasdg moddszerei a mindennapos szavakban rejtéznek. Elemezziik
ezecket a szavakat ¢és kezdjik ezt a fiat valuta a hattérben lapuld valodi
jelentéstartalmaval. Rendeleti pénzként is nevezik, ami arra utal, hogy a pénz értékét az
allam rendelkezésben irja eld. Az 6sszes hagyomanyos pénz tehat fiat pénz. Az elemzést
kezdjiik onnan, amikor a kormanyok allamkotvényeket bocsatanak ki

Itt van az els6 sz0, amit értelmeziink: a ,Bond”. Magyar megfeleldje: ,kdtvény”.
Szofejté  értelmezése: a ,kotmeény” fonévbOl szandékosan torztott alak, amelynek
jelentése: ,,... maga a tartalom, veleje azon szerzodésnek, melyet két vagy tobb alkuvéd
€l egymassal, s egymas kozott megallapitanak vagy allapitottak ...”

(Czuczor-Fogarasi, A magyar nyely szotira)
Ha a sz gyokosszetétel, akkor: ,kot” — atvitt értelemben szerzOdést, baratsagot,
frigyet, szovetséget, békét kotni, mas szavakkal: viszonyos igéretek és fogaddsok
mellett, foltételek alatt alapitani valamit. ,~vény” — az allati test fonnyado, szarado,
sinylodd allapotat fejezi ki A két gyok egyiittes jelentése értelmezhetd gy, mint
sinyl6dd allapotot eldidézd terhelés, a rabsag roviditett jeloldje. Manapsag a kincstari
kotvények alapvetden adoslevelek. Es ez az adoslevél maga az allamadossag, amiért
ajovo nemzedékei munkajukkal és barmilyen jovedelmiik megaddztatasaval fizetnek.
Biztosan megfigyelték mar, de ha nem, még lathatd, hogy az dllami mntézmények minden
hivatalos 1atdn szerepeld neviink csupa nagybetiikkel irottak. Ez a gyakorlat tudatja
masokkal, hogy az adott dokumentum egy fiktiv entitds kotménye. Az egyhazi jog
szerint a ndk képtelenek kotelezd érvényli megallapodasokat/szerzodéseket kotni,
ferjiknek vagy apjuknak jelen kell lennie a megallapodasok megkdtésekor, kiilonben a
szerz0dés érvénytelen. A legtobb esetben mindkét fel jelen van a ,tengeri termék”
szilletése vagy megnyilvanulasa sordn. Hacsak a frfi képviseld elozetes irasbeli
hozzajarulasa ¢és jovahagyasa nem létezik, az anya, aki még csak nem is dlmodna arrol,
hogy Ujszilottjét ,dtadja” a kormanynak, ezt tudatlanul teszi, az alairt szerzodés
nyilvanossagra nem hozott feltételei szerint, lasd a sziletési anyakonyvi kivonat iranti
kérelem benyfjtasat.

Sziletésiinkkor a kormany cégként regisztral minden allampolgart. Amint azt a Black's
Law Dictionary (Featuring Black's Law Dictionary Free Online Legal Dictionary 2nd
Ed.) kifejti: a teljes nagybetiikkel it név azt jelenti, hogy anév hordozojanak jogi statusa
csOkkentett vagy teljesen elvesztett. Ne feledjik a korabbi koételmet: ... egy hajo
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kapitanya, ami a kikotéi dokkhoz van kotve, koteles tantsitvanyt admi a kikotoi
hatésagoknak...”.

A névben hasznalt nagybetlik értelmezése: ha nagybetiiket hasznalnak egy névben, ez
mindig egy jogi személyre/fikciora, tdrsasagra vagy vallalatra vonatkozik, nincs kivétel.

Es, hogy a kormany miért kotelezi a természetes személyt jogi tigyeiben képviselet
alkalmazasara (ligyvédre)? Mert a jogi doktrinaban a személy nem ember lény, hanem
egy fiktiv létezd, és a jogokat és kotelességeket neki tulajdonitjdk, nem az embernek! és
a Foldon minden ember elpusztult a vizozonben...

Es ami ezt torvényesiti:

Cestui Que (Vie) Trust (bizalmi vagyonkezelés), mas néven ,Fide Commissary Trust”
vagy ,JForeign Situs trust”, egy kitalalt fogalom, melynek eredeti célja és funkcidja az
volt, hogy egy létez0 javara ideiglenes birtokjogot keletkeztessen, mert valamilyen
esemény, helyzet vagy allapot az eredeti tulajdonost megakadadlyozta abban, hogy az
¢lo, illetékes vagy illetékesek a hatosag eldtt jelen legyenek. Ehhez hozzatartozik, hogy
egy birtok hagyomanyosan elfogadott ,¢lettartama” hetven (70) €v, tehat egy ideiglenes
hagyaté¢ki megbizds hetven évig lehet érvényes, és a terminus lejarta utdn a vagyon
ideiglenes bizalmi vagyonkezeld tulajdonaba megy at. Ez aldl az egyetlen kivétel, ha az
eredeti tulajdonos a hatdsag elétt életében megjelenik. Ez 1540 ota legalis folyamat,
amit a Canonum de lus Positivum 100. cikke rogzit. Cestui Que Vie torvény modern
formijaban 1666-ban Kpett életbe Nagy-Britannidban (18 & 19 Car 2 c.11 — "CQV
torvény"), II Karoly uralkodésa alatt. A torvényt a sziikségszeriség diktalta, a nagy
londoni pestis (1665) és a tiizvész (1666) utan ugyanis az elhalt, eltiint emberek
tulajdona vagy vagyona koril kialakult zirzavar tisztazasa érdekében. Addig volt
érvényben, amig az UCC legutobbi hatarozatai megvaltoztattak a jogi helyzetet, ¢és
visszadllitottdk azt a cafolhatatlan tényt, hogy senki sem birtokolhatja az egy-én sajat
magat vagy sajat testét. Esszerti dontés volt az . Admiralitds Lost beyond the seas — the
law of the sea” eljarasat kiterjeszteni a szarazfoldi esetekre is azzal, hogy 7 esztendeig
minden eltiint vagy annak mondott ember jogosult arra, hogy a fennalld vagyoni- ¢és
mgatlan tulajdonjogat visszakovetelje.

1591 ota létezik egy harmadik Cestui Que Vie Estates-sorozat, amely a ,Jlek” és az
egyhizi jogok tulajdonat érinti amelyek az FEgyesiilt Allamokba vandoroltak
adminisztraciora, tobbek kozott:

I. 1661-ben az 1661-62.

il. 1871-ben a Columbia korzetr6l szolo 1871. évi torvény; és

iii. 1941-ben a kolcsonbérleti torvény 1941.

1931-ben a Romai kultusz, mas néven a Vatikan létrehozta a Nemzetk6zi fizetések
Bankjat (Bank for International Settlements) a tarsult magan kozponti bankok
allitolagos tulajdonanak ellendrzésére szerte a vilagon. A legtobb orszdg szandékos
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csOdje utan magin kozponti bankokat telepitettek admmisztratorként, és 1933-t6l
bevezettek a globalis Cestut Que Vie/Foreign Situs Trust rendszert.

A torvény mogotti doktrina: A jogatruhazas azt jelenti, hogy az egyk hitelezot
helyettesiti egy masikkal (példaul egy biztositotarsasag bepereli azt a személyt, aki
balesetet okozott a biztositottnak). Ebben az értelemben a CQV-térvény jogi fikcioval
helyettesitheti a természetes személyt, hogy megérizze a bizalmon alapuld szerzett
jogait, amig a természetes személy végiil megtalalja a modjat, hogy visszaszerezze
jogait (és esetleg kartéritést kovetelhet az érintett felektol).

Bar CQV gydkerei az 0si romai jogra ,hajaz”’, az 1666 torvény egy doktrindlis modellje
a 12. szazadi papai ,jogkovetelés” modelljének (a Vatikdnban még hatilyban), aminek
a lényege, hogy minden aru, vagyon, fold és ember Isten tulajdona. Végil is, ez a
torvény az, amiért mindig megjelenitendé képviselet jogi ligyekben, ugyanis egy halott
embert egy ¢€lonek kell képviselnie!

A torvényalkotds soran csak azt kovetelk meg, hogy a torvényi hierarchia ne sériiljon,
¢s ne legyen a torvényben belsd antindmia. A legnagyobb baj az, hogy egy torvény
megtévesztd megfogalmazasa megneheziti az igazsag érvényesiilését, mert a birosagon
a torvény mindig a bird értelmezésében nyilvinul meg Ez az értelmezés barmilyen
ranyban ingadozhat, létrehozva egy olyan szabalyt, amely szdndékosan vagy
akaratlanul elfogult. Es, bar a példa az angolszasz jogértelmezés teriiletéré] szarmazik,
példaul ,Magyarorszag Alaptorvénye” cimii szabalygyiijteményben tomegével jelenik
meg az antmdmia. Arrdl most nem szolunk, hogy a keletkeztetése ¢€s hatalyba helyezése
is jogsértések sorozataval tarsult, mert errdl szamtalan tanulmany készilt mar, ezek
felsoroldsa meghaladja a terjedelmi korlatot.

Az analdgia a CQV torvénybdl ered, mert a sziletési anyakonyvi kivonat funkcidja
abbol a ténybdl vezethetd le, hogy az UCC torvények értelmében egy ember, vagy
inkabb az egy-én munkaképessége (azaz a munka-ereje) egy olyan erdforras Itérdl,
amelyet a kormany a nemzetk0zi bankaroknak fizetendé adossag biztositasara hasznal
fel. Es ez honnan a banatbdl cséppent ide?

Az allam (egy kormany, a korona) nem bejegyzett jogalany. A mai napig zajld jogvita,
hogy Magyarorszag, mint allam, lehet-e jogalany, ezt kellden bizonyitja. Ennek
magyardzata orszdgonként valtozik, mégis a nemzetk6zi birésdgokon minden &llam
perelhet6, de csakis az adott képviseld donti el, hogy mit és hogyan vallal fel —amely
kényszeritést vagy végrehajt, vagy nem.

Magyarorszag Alaptorvénye ilyen CQV-torvény, és felhatalmazza az allamot, hogy
valamilyen esemény vagy helyzet okén letétbe helyezze a joghatdsa alatt allo egyéneket
(és az egyének minden joszagat, tulajdonat) amivel azéallam lett a vagyonkezeld, aki/ami
a nép minden jogat ¢és tulajdondt bitorolja (nem betlitévesztés!), amig az ¢l6 személy
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vissza nem tér, hogy visszaszerezze azokat. Amikor ez megtorténik, az az €16 személy
kartéritést igényelhet.

Az egyetlen kit ebbOl a rabszolgatartd torvényesség latszatbol;, hogy a halotta
nyilvanitott létez0 kiemeli magat és a Kozmikus Rend torvényei értelmében Onmagat
nevezi ki végrehajtonak, és egyéni feleldssége tudatdban fellépve koveteli a korméany
kezelésében tartott szamldja teljes tartalmat, ¢€s majd érvényteleniti magit az
alaptorvényt és az 0sszes azokra hivatkozod torvényt, rendelkezést, végezményt, amely
Ot rabszolga sorban tartotta.

Menekvés lehet még a 2055. Kdnon: bar a maginbankok titkos vagyonkezelései
kozvetleniil nem hozzaférhetOk, mégis bizonyos, hogy cikkejei jogi feltételezésekre
épiilnek, beleértve a név, a test, a csecsemOk, férfiak és ndk elmejét valamint a lelkiik
tulajdonjogat. Minden egyes férfi és nd abszolit joga, hogy szemrehdnyast tegyen és
elutasitson olyan hamis wélelmeket, mint példaul azt, hogy az Egy Mennyorszag
barmelyik tagja birtokosa lehet barki mas lelkének, testének, tulajdondnak. Hova
tovabb:

2057. Kdnon: A Cestui Que (Vie) Trust azomnali feloldisat megtagado
adminisztrator vagy vegrehajto a jogallasukat és kompetenciajukat megallapito
szemeély esetében csalasban és a vagyonkezeloi feladataik azonnali eltavolitasat
és biintetését igénylo alapveto megsértésében biinos.

Ha eddig nem tisztazodott, hogy miként keriilt ebbe a helyzetbe a magyar kormdany,
akkor gondoljuk végig.

Szoval, amikor regisztraltatunk egy sziletést, a kormany sajat regiszterébe egy termeld
vallalatot i be azaltal, hogy a megsziiletett egy-én nevét csupa nagybetiivel jegyzik. Es
miért tenne ilyet a kormany? Nos, ez a torténet visszanyulik a CQV torvény koréra,
mégpedig Ugy, hogy a Nagy-Britanniabol az amerikai foldrészre emigralt emberek
magukba vésték, majd elfvették azt, amikor alkalom kinalkozott arra.1933. marcius 9-
én az Egyesiilt Allamok korménya fizetésképtelenné val. Ekkor az akkori korméany
hitelért folyamodott egy magankezelésben 16v6, a kormdnytol fiiggetlen bankhoz,
mégpedig ahhoz, amelyiket Federal Reserve néven jegyeztek. Mivel a kormanynak nem
volt garancidja a kolcsonok visszafizetésére, de ahhoz, hogy wjra befektethessen, ¢€s
gazdasagélénkitd programokat finanszirozzon, a joghatdsa ali tartozd polgarait kindlta
fel biztositékként, a CQV toérvények minden vonzatival

Johet az ellenérv: ,Jllyet a magyar csaldadbarat gondoskodo kormany nem tehet!”

A Karpat-medencében Magyarorszag néven mikodd enkldve kormadnya, Hungary
megnevezéssel, 0000889414 105 Jajstrommal az UCC nyilvantartisiban és joghatdsa

105 https.//www.sec.gov/cgi-bin/browse-edgar?action=getcompany & CIK=00008894 14& type=& dateb=2021-02-
01&owner=exclude&count=100&search_text=
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alatt, igy szerepel mint vallalat. A nagy Osszegli kolcson visszafizetésének biztositekaul
pedig a sziiletések jegyzését az UCC szabdlyai szerint tartja nyilvan, azaz Magyarorsza g
mindene az EGY MENYORSZAG SZOVETSEGENEK tulajdoniban van. Es ahogyan
a mesében, itt is elokeriil az abszolit érv: ,,AKi Nem hiszi, Jarjon utinal”

Az Osszefliggések ellendllhatatlanul arra a kovetkeztetésre juttatnak, hogy a
rabszolgasdg messze nem sziint meg, sOt, még mindig nagyon is része az életlinknek. A
munkét tobbnyire rabszolgasdgnak tekintjik, €és ha azt is tudjuk, hogy a kormany altal
felvett kolecsondk biztositékaként dolgozunk, akkor nem sok kétség meriil fel a jelenle gi
torvényalkotok céljat illetéen.

Es mielétt beugrana ,az UCC az ellenség” képe, az UCC égisze alatt 2012-ben
megjelent egy Declaration of Fact elnevezésii okirat, ami az aldbbiakat tartalmazza:

.. kifejezetten a népi kormanyok leple alatt miikodo vallalatok, bankok, és dsszes
mas részvenytarsasag kizarasat, mivel elarultak és megkarositottak a Fold egy-
enjeit, azok tudomasuk, hajlandosaguk és szandekos hozzajarulasuk nélkiil ...”:

.A  kormanyzatok  jognyilatkozatainak, okiratainak eltorlése...”  Refer.:

DECLARATION OF FACTS: UCC Doc No.: 2012127914 Nov 28. tovabba:

.. valamennyi és barmilyen OKIRAT, amely magaba foglalja azt, hogy Magyarorszag
Alaptorvénye....” beleértve annak valamennyi ¢és barmilyen roviditése, hasonld
hangzast, megjelenésli, formdju, vagy mas torvényesnek bedllitott pénziigyi vagy
ranyitasi formajat, tovabba annak valamennyi és barmilyen nemzetkdzi egyenértékiije,
beleértve valamennyi és barmilyen HIVATALA, beleértve valamennyi és barmilyen
TISZTVISELOJE, = KOZTISZTVISELOJE, = VEGREHAJTASI =~ RENDSZERE,
SZERZODESE, ALKOTMANYA, TARSASAGA, TORVENYE, RENDELETE,
UTASITASA és az ezek altal és a hatokorikben Itrejott valamennyi és barmilyen
maskozjogi/maganjogi szerzodése ¢s megallapodasa, mostantdl semmis, érvénytelen
vagy masként torolve, megcdfolhatatlanul; ...” valamint:

A banki okiratok eltorlésének ténye” Referencia: Bank Charters Cancelled:
(Refer: TRUE BILL: WA DC UCC Doc# 2012114776 Oct 24 2012)”

Elgondolkodtatd bejegyzések. Elovillannak a ,csok™ és a csaladtdmogatasi juttatisok
ellenpontjaul az égbeszokd lakasarak, a nyugdijasok 13. havi juttatisdnak visszaépitését
a heti szinten emelkedd élelmiszerarak, a devizahitelek forintositasaval szemben a
kilakoltatasok, a pedagdgus életpalya modelljét, az j nemzeti tanterv évenként atkarcolt
ilyen olyan alapu oktatasi modszer valtasokkal, akkor még igaz is lehet a
valasztopolgarok tamogatdsaért indult Oriilt hajsza atverés jellege. Pontosabban a
legitimitasért folytatott d&mokfutds most nyert magyarazatot.
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7.4 Két intermezzo és VIII. Henrik

A Romanus Pontifex egy papai bulla, amelyet V. Niccolo papa irt 1454-ben V. Alfonso
portugal kirdly tdmogatdsara. A bulla utan-kovetésként megerdsitette a Portugal korona
uralmat az afrikai Bojador-foktol délre esd Gsszes fold felett. A szovegezésben a nem
keresztény uralom alatt allo foldek lefoglaldsdra vald buzditds mellett megerdsiti a
korabbi bullak engedélyét az ilyen népek ¢€lohelyeinek megszallasara, ¢€s lakosainak
tetszés szerinti leigaizasara. A Romanus Pontifex elsédleges célja az volt, hogy megtiltsa
mas keresztény nemzeteknek torekvését arra nézvést, hogy sértsék Portugalia kirdlyanak
kereskedelmi ¢és gyarmatositasi jogait ezekben a régiokban, kiilonds tekintettel a
portugal korona ¢és Kasztilia kozott folyd vetélkedésre. Ebbdl azt lehet kihdmozni, hogy
miként mikkodtetendd a hasznalati és kivaltsagjog az Unam Sanctam papai bulla alapjan
megszerzett tulajdon-jogok és a lelkek felett.

Az Eterni Regis (Ordk Kirdlysag) papai bullat 1481jinius 21-én IV. Sixtus (Francesco
della Rovere) adta ki. A bulla Kasztilia birtokdban 1év6 Kanari-Szigetek tulajdonjo gat
szentesitette, tovabba Portugalia és a keresztény hatalmak mmnden tovabbi teriileti
akvizicidjat tdmogatasarol biztositotta Afrikdban ¢és Indidban, valamint a kelet felé
nyomulasukban. A bulliban megfogalmazott kanon, amely minden emberi létezot, aki
a Foldon ¢l cselekvoképtelennek, illetéktelennek, ennek okan, kényszer-adminisztracio
ald vonandéva nyilvanit. VIII. Bonifdcndl jelent meg az emberiség teljes pusztuldsa a
vizozOnben, amelynek okan a Foldon minden anyag és lelek a pdpa fennhatdsdga ald
tartozik. Mi lehetett a papak végsd célja? Valosziniileg a tudas teljességének sajat
hataskorbe vonasa, pontosabban az Istenné emelkedés Oszinte vagya, miutdn ismerték a
vizozOn elotti és utanmi 1dOk uralkodoimak ,JIstent6]” eredd szarmaztatasuk torténetét. A
tudas teljességének birtoklasa azonban lehetetlen volt szimukra, mert mindenhatosé guk
nimbusza rendre megtort a kirdlyok, sOt a sajat kornyezetilkben munkélkodd, hatalmas
vagyonokat felhalmozd uralmi ambiciokkal torteté urak akaratan.

Az itt felsorolt pdapai bulldk tartalmat Europaban a keresztény hitet wvalld kirdlyok
fenntartasok nélkiil elfogadtak, rettegve a kiadtkozastol, ami annyit jelentett, hogy barki
biintetleniil kuktathatta azokat, akiket a papa kidtkozassal sujtott. Ez a félelem azonban
mar csak a foldi kornyezetbdl fenyegetett, amibdl kovetkezik, hogy a f6ldon €16 egyének
feletti uralom megkaparintdsa és megtartasa valt elérendd célld minden hatalmassag
szamara. Egyetlen lehetéségként a kanonizalt kijelentések kindlkoztak, amelyeket
megfogalmazva csaknem totalis hatalomra tett szert a papasag, és az emberi gyarlosd gok
sorozataval évezredes hamissdgokra ¢épithette szemérmetlen haracsolasat a Vatikan.
VIII. Henrkk volt az egyetlen kirdly, aki IV. (sz¢p) Fiilop francia uralkodé utdn nyiltan
szembeszallt a papa mindenhatdosdgaval. 1531-ben megsziintette a papa hatalmat az
anglikdn egyhaz felett, felvette a szupremdciat, és kineveztette magat az egyhaz legfobb
kegyuranak. Ez azzal jart, hogy a vallasi dogmak értelmezésének, valamint a liturgia
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szabalyainak meghatarozasi joga is ot illette. Uj tisztiének megfeleléen a katolikus
egyhdz angliai birtokainak nagy részEet kisajatitotta, €s semmiss€¢ nyilvanitotta a papai
kiatkozas hatdlyat alattvaloira nézve. Ez pedig olyan, mmtha az Istenek koziil
valamelyik visszatért volna a Foldre, és kovetelné egykori jussat. Sokaig senki sem
sejtette, hogy VIII. Henrik ¢és a papasag szakitdsat nem teliesen a feleségektdl valo
megszabadulds motivalta. Az angolok ugyanis sokaig csak irigységben ,megsargult
fogakkal” wvicsorogtak a spanyol és portugal hajosok névekedd gyarmatositdé kedvének
papai tamogatottsagara, mignem ellenlabasaiktdl eltanultdk a preciz tengeri navigaciot,
majd 1588-ban tengeri viharok tamogatasaval ¢és a Gravelines-i tengeri csataban
csaknem megsemmisitettek II. (katolikus) Fiilop, Armada Invencible-jét. Ekkor
vezették be az angol flotta iy haditengerészeti doktringjat is, amu végiil a brit tengeri
egyeduralmat hozta magaval. Amikor 1. Erzsébet az 1600. december 31-¢én kiadta kiralyi
chartdjat, amelyben kereskedelmi jogot adott a Brit Kelet-Indiai Tarsasagnak, kizarta a
papai tamogatast tovabbra is élvezd spanyol és portugal uralkodokat a tavolkelet
gyarmatositasabol, egyben a kovetkezd évszazadokra a legbefolyasosabb kereskedelmi-
politikai szervezetét hozza Iétre. VIII. Henrk sajat magiba helyezett ,jisteni eredetii”
hite bizonysag a papak kmyilatkoztatdsainak erdtlenségére, a kénonok emberi
gyengeségére, ¢€s tudas mindenhatdsagara.

Arra is, hogy minden egyes emberi tudat része a vilagegyetemnek, ennek okan minden
egy-én hozzajarul a kornyezete, végsd soron a Vildgegyetem allapotanak valtozasahoz.
Az Istenek (az extraterrestrialis I€tezOk) kialakitottak maguknak egy hitrendszert,
amelyben minden tuddsuk Osszestiritett esszencidja hatott teremtményeikre, am e tudés
teljessége az ember szamara egyeldre elérhetetlennek tlinik.

Ma mar nem tagadjadk sem vehemensen, sem csendesen, hogy a zsidok a teremtésrol
sz016 elképzeléseiket Mozes kozvetitésével az egyiptomi papoktol vettek at, akik a
sumérektd]l tanultdk el és nem hagyhatjuk figyelmen kivill a babyloni misztérium-
iskolakbol és konyvtarakbol 0Osszegylijtott tudomanyokat, amit a sajatjukka tettek,
valamint 6k maguk adjak tudtul, hogy teremtés-torténetiik €s elsé kozmogoniai

hagyomanyaik a kaldeo-akkad beszamolokbdl szarmaznak. Azokat a Babyloni
misztérium-iskolakbol konyvtarakbol gylijtotték Ossze, majd Ezrds €és tarsai Gjra irtak.
Azonban az atirds, legyen az barmilyen kovetkezetes, a nyelvek és a hasznalt irasjelek
kiilonbozésége miatt elirdsokat, értelmezd atfogalmazasokat tartalmazhatnak, ami nem
a betlivetok biine! Csak a hibakbol eredd magyarazat térhet le az igazsag Utjarol.

Elegend6 tehat, ha megvizsgdljuk a Babyloni és asszir ékirasos €s egyéb feliegyzéseket,
ott megtaldljuk, kiilonb6z6 helyeken elszorva, nemcsak az Adam, Admi vagy Adami
név eredeti jelentését, hanem a hét emberi Os teremtését is. Minthogy Adam Kadmon
kollektiv név, ugyantigy kollektiv név az emberi Adam neve is. George Smith ezt irja a
., Chaldean Account of Genesis” c. konyvében.
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.. Az Addm név, amelyet ezekben a legenddkban az elsé emberi lényre
alkalmaznak, nyilvanvaléoan nem személynév, hanem az emberi faj
meghatarozasara szolgalo név. A genezisben Adam mint személynév szerepel, de
bizonyos helyeken nyilvanvaloan ugyanolyan értelemben haszndlatos, mint az
asszir kifejezés. 106
A hét emberi faj hét kiilonbozd teriileten torténd fejlodésérél, ha az okkult tudomanyok
megallapitasairdl lerazzuk az ezoterikusan okkult porfelhdt, akkor eljutunk arra pontra,
ahonnan az ember tarsadalmi fejlodését sajat kutatdsi mddszeriink alkalmazasaval, de
az alternativ gondolavilag figyelembevételével is vizsgalhatjuk. Tekintettel arra, hogy
az emberi kozosségek kialakulisban mindig van egy erds akarati és felépitésii vezetd,
akinek a vezetettek majdnem mindig, fenntartas né€lkiill behodolnak, ¢€s hogy az
okkultistak stanzai is uralkodokrol beszélnek, most mi, a vezetok és a vezetettek kozott
hat6 viszonyrendeket mar tobb nézOpontbdl is vizsgalhatjuk.

196 George Smith, Chaldean Account of Genesis 86. oldal
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8. Vezetok és vezetettek

Vannak emberek, akik jogot formdlnak arra,
hogy eldontsék mdsok helyett masok viszonydt
istenhez és a vilaghoz, és vannak emberek —a
nagyszamu tobbség, akik atadjdk ezt a jogot
masoknak, és vakon hisznek annak, amit nekik

mondanak. Egyforman vétkesek ezek is, azok
ic 107
IS.

A manapsag regnalo kirdlysagokban a Korona metonimikus!®® abszrakciova Iényegiilt,
ami a névatvitelen alapul, azaz ok-okozati kapcsolaton keresztiil jogi fogalomma érett.
Jelenkori értelmezése szerint, a kormanyzat altal meghatarozott terilleten €l egy-ének
feletti joghatosagat jelképezi. Kiilondsen igaz ez a magyar koronara, a Szentkoronara.
Bar Magyarorszdg kormanyzati portdjanak oldaldin fennen hirdeti, hogy a nemzeti
jelképek szmtjére emelt Szentkorona Magyarorszag dallamisagdt ¢€s minden mas
hatalomt6l valo fliggetlenségét hangsulyozza, amit ki is emel:

. A Mmagyarsag, Magyarorszag sorsa nem fiigghet sem csaszaroktol, sem

papaktdl, hanem egyediil az Isten kezébe van letéve. ...” 10°

a feltételes moda fogalmazis, és az akadémia jogi érvelései a péapa fliggds€égébe rendeli
amagyar egyhazi ¢és vildgi hatalmat. Hivatkozva a Il. Szilveszter Bulldjanak szovegére:

,,Oramus omnipotentem Deum, qui Te de utero Matris Tuae vocavit nomine Tuo
ad regnum, et Coronam, quique diadema, - quod Duci Polonorum confectum per
nos fuerat - tibi dandum mandavit. .. Data Romae VI. Kal. April. Indietione
decimatertia. " "Regnum quoque a minificentia tua S. Petro oblatum. Teque una
ac gentem, et nationem Ungaricam presentem et futuram, sub protectionem S.
Rmanae Ecclesiae acceptantes ... , 119,

az értelmezett, nem tikorforditastt magyar megfeleldje:

107 | ev Nyikolajevics Tolsztoj
108 A metonimia olyanszékép, amely a névdtvitelen alapszik: a név térbeli, idébeli, anyag béli érintkezésenvagy
ok-okozati kapcsolaton keresztiil mds jelentést vesz fel.

109 http.//www.nemzetijelkepek.hu/korona.shtm|
110 A korondt adomdnyozd pdpaiirat keltezése: 1000. mdrcius 27.
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... Kérjiik a mindenhaté Istent, aki Téged Edesanydd méhébdl a neveddel
kormanyzasra hivott, és ugy rendelte, hogy a koronat, ami diadema is - amit mar
a lengyelek fejedelmének készitettiink el — Neked adjuk ... az orszdgod pedig,
adomanyozasod szerint Szent Péternek felajanlva, Te és a néped, tovabba a jelen
és a jovendo Magyar Nemzet a Romai Anyaszentegyhaz védelme ala elfogadast
nyert ...”

A korona tehat a fohatalom jelképe, ami a papa uralmat képviseli. Ha elfogadjuk, hogy
- BT w Il. Szilveszter wvaldoban kiildott koronat Vajknak, amivel
8 megkoronazzak, akkor a Karpat-medencében ¢éI6k orszaganak
i tulajdonosa mar nem a magyar kirdly és népe, hanem Szent Péter
| (tchat nem is Boldogasszony) 6rokdse a romai papa, aki a koz- és
&4 vallasjog szemszOgébdl elismert foldi helytartoja  Istennek.

Tovabb gondolva, a bulla szovege vildgosan leszogezi, hogy a
| korona viseldje csak kormanyoz, de nem uralkodik. Ugyanakkor
a korona-eszme értelmében Szent Péter oltalma csak akkor
hatalyosul, ha apapa kiildte korondval, a romai egyhdz liturgiaja
maradéktalan betartasaval hajtjak végre a felkenést. Egy Kicsike
bokkend azért van a dologban. Ugyanis a romai papa ,jpontifex
maximus” cime nem uralkodo6i titulus, hanem az etruszkoktol
| atvett fOpapi rang. Mégis, az 6nallo, fliggetlen ,uruszag” a papa
tulajdonaba  keriilt, ami jogi értelemben a vildgi hatalom
bitorlasa. Magyarazat:

20. kép  Aba  Samuel
Monomachos korondjaval

| 1II. Attalos Philometor Euergetész, i.e. 133-ban utod nélkiil hunyt
el Pergamon utolsd6 kirdlya volt, aki haldla elott orszagit a
babyloni hitvilagra alapozo fokegyiri cimmel (,pontifex

21. kép Orseolo Péter, . R
kezében ~ Monomachosz Maximus”), szovetségesére, a romai birodalomra hagyta. Egyes

korondgjaval

forrasok utalnak arra, hogy ie. 254 6ta barki megszerezhette az
etruszkok altal kozvetitett €és az Okori Roma hitéletébe beéplilt legmagasabb egyhazi
vezetdi pozicidt, a politikai befolyast azonban csak Caius lulius Caesar kapcsolta a
vallasi fOséghez. A durvan 1100 esztendd elegenddnek bizonyult, hogy a koznéppel
elfeledtessék a pontifex maximus uralkodéi hatalmanak forrasat. Es az emlitett ici-pici
bokkend itt buktatja fel a papai torekvést, a tejhatalmt uralkoddsi vagyat. Ugyanis a
honvisszafoglalok még tudtak — és néhanyan tudjdk ma is —hogy eredetileg a fokegyur
Ankisza fOpapja, akit neveznek még Enéh, Szemiramisz, Boldogasszony és még sok mas
néven is. Az idok haladtaval, és a nyugati kereszténység jogrendjébe iktatott kanonok
alapjan, a kiildott korona mégis a papa felsobbségét erdsiti Ez eldtt az érv elott meg
kelllene) hajolni.

De ...
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Vajk 1038-ban elhunyt. Annak rendje szerint az orszagba betelepedett idegenek és a
pannon honosok kozott viszaly tort ki Az egykk part Orseolo Pétert, a mask Aba
Samuelt akarta kirdlynak. Pétert hamar megkorondztdk a Vajk altal alapitott rémai hitli
plspokségek fOpapjai, am a masik part elizte Pétert, majd Aba Samuelt is felkenték
kirallyd a papa korondjaval. A hangsily most a papai koronan van, amit a képes kronika
két mmniaturaja egyértelmusit, mutan egylk sem zart kupolaju korona. Errdl még szot
ejtiink, tekintettel a koronak kiilonbozoségének nyomds politikai toltetére.

Orseolo Péter, Il. Henrik német csaszarhoz menekiilt, és t6le kért tamogatast. A csaszar
felismerve anemzet megosztottsdga miatti erdgyengiilését, megtdmadta az orszagot. A
német lovagokkal megerdsitett tilerd Ménfonél legydzi Aba Samuelt, aki tisztazatlan
korlimények kozott odaveszett.

Az litkozet utan III. Henrik ,kegyesen” elfogadta Péter felajanlasat az orszigot illetéen,
¢s mintegy engedélyezte, hogy a német csaszar hiibéreseként Péter ismét magyar kiraly
lehet. Azonban, hogy a hiibériség kizardlag ot illesse, a papa korondjat zsakmanynak
tekintve elkobozta, és visszakiildte Romaba. Ezt VII. Gergely papa, Salamonhoz kiildott
leveléeben foglaltak bizonyitjak.

A vonatkozd rész magyar forditdsa a kovetkezd!!!l (sic):

"... Mikent azt hazad nagyjaitol megtudhatod, Magyarorszag a Romai Egyhaz
tulajdona, azt Istvan kiraly minden joggal és hatalmaval Szent Péternek
felajanlotta és kegyesen datadta. Boldog emlékii Henrik csaszar Szent Péter
tiszteletében azt az orszagot elfoglalta, miutan annak kiralyat legyozte, a landzsdt

és a koronat Szent Péternek kiildte, gyozelmének dicsoségere...

Vegyikk észre, hogy apapa gondosan ferditi Vajk 1038. augusztus 15-én, a haldlos agyan
Boldogasszonynak cimzett felajanlasat, és Szent Péterre hivatkozik. S mivel a kiildott
koronat a péapa tobbé nem juttatta vissza egyetlen magyar kirdlynak sem, a ma
Szentkorondnak tisztelt uralkodoi jelkép, nem szdrmazhat ROmabol

Péter és III. Henrik szerepével kapcsolatban az alternativ torténelem kissé masként
vélekedik. Hunnivari Zoltan: Hungaria és a kézépkori papasag torténeti idorendje a
legujabb kutatasok tiikrében ja:

Kr. u. 838 = 1. sz. 1028

.. Ebben az idoben Vilmos csaszari hadvezér feliigyelete mellett mar Pietro
Tradonico Velence dozséja.

(Vilmos gyermekei — Gizella tizennégy, Péter a késobbi hungar kirdly hét, mig
Agota hdarom éves.)”

11 Vajay Szabolcs, Magyar térténelem (kiilénésen a kezdetektdl 1686-ig) Fehérvarcsurgo. A kényvtdrtérténelmi,
genealdgiai és heraldikai tdrgyu miveket tartalmaz, f6ként magyar, angol, német és francia, kisebb szamban
olasz, spanyolés mds nyelveken. A hagyaték rendszerezése és feltdrdsa jelenleq is zajlik.
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Tovabba:
»Kr. u. 827 =i. sz. 1017

A szlavok visszacsatolasa (reintegrdlasa) a hungarok orszagaba tovdabb
folytatodott. Visszaszerzik a Drava- és Szava-vélgyet, és ezzel a volt Tudun
orszaga ismét hun iranyitas ala keriilt. E hoditas kovetkezményekent a
frankok/bajorok még Karantaniat is elvesztették, bar ezen a torténészek

nagyvonaluan at szoktak siklani.

Erre az évre teheto Vilmos frank hadvezér, aki a csdszar helytartoja és Géza
lanyanak (llona?) Velencében kotott hazassaga. A Vilmos elso feleségétol —Nagy
Karoly szamtalan lanyanak egyikétol — sziiletett Gizella 3 év koriili. (Ebbol a
hdzassagbdl fog sziiletni Agota, az angol tronérokés Edward felesége, valamint
Péter a késobbi hungar kirdaly.)”

Ha most figyelmen kivill hagyjuk az ortodox torténetiras és Hunnivari kronologiaja
kozott fennalld majdnem 200 éves eltérést, Vilmos'12 csaszari hadvezér fia a magyar
korondra Géza leanyanak gyermekeként tarthatott igényt. A tOrténete azonban valahol
elcstiszott, ugyanis:

... Péter lett Hungaria kiralya, aki Istvan novérének Vilmostol sziiletett
gyermeke. (Vilmos elsé hazassagabol sziiletett Gizella, Istvan felesége is.) Péter
zsarnoki uralkodasa rovid ideig tartott. Istvan masik noveérének a fia, Aba Samuel
a hungar néppel elzavarja oOt. Péter nyugaton gyujt erot kiralysaga
visszaallitasara.” ...

,»Kr. U. 863-864 = i. sz. 1053-54

...Ménfonél Péter legyozi Aba Sdamuelt, de a poganylazadast nem tudja
megfékezni.

Ekkor érkezik Andras a keleten toborzott nagy hadseregével Hungariaba.
Megvakittatja Pétert, leveri a poganylazadast, és Tulunban (ma Tulln) talalkozik
Német Lajossal, akitol papokat kér a megtizedelt papsag potlasara.

Andrast i. sz. 1054 szeptemberében koronazzak kirallya Székesfehérvarott. ...

Kr. u. 869 =1. sz. 1059
Meghalt a megvakitott Péter kiraly, és Pécsett temették el az altala alapitott

székesegyhdzban. ..."113

Az akadémikus torténészek mar eljutottak odaig, hogy Orseolo Péter halalat kettds
datalassal hirdetik, de azt, hogy IIl. Henrik csdszdrnak semmi koze nem volt a magyar

112 A szerzd itt valdszindileg lll. Ottéra utalt
13 Hunnivdri Zoltdn: Hungaria és a kdzépkori papasag torténetiidorendje a legujabb kutatasok tiikrében —
ISBN 978-963-89800-2-1
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korondhoz, azt senkitdl el nem ragadta, és nem tette Patert hiibéreséveé, az még nem ért
fel hozzajuk.

Romatol vald fliggetlenedés masik
eseménye I Andras (Endre)
koronazasa, akinek Constantine
IX. Monomachos kiild6tt koronat,
amivel nem tisztazott modon,
vagyis hogy milyen ritus szerint
koronaztak meg 6t, majd 1 Andras
utan 1. Bélat, ¢és Salamont a
bizanci koronaval. Ez arra lenne
bizonysag, hogy a magyar kirdly
bizanci hiibéressé lett. Tovabbi
kérdéjel maga a koronazas:

ugyanis a koronazisi  szokas

22. kép Constantine Monomachos korondja, ami I. Andrasnak ] )
kiildott akkori gyakorlata szerint, a papa

joghatdsa ald tartoz6 uralkod6i méltosagba torténd iinnepélyes beiktatds a korondzdsi
ordo, késébb a Pontificale Romanum?!!4 alapjan zajlott. Azonban, 1. Béla és Salamon
koronazasakor a Képes Kronika 91. fejezete szerint az "Esto dominus fratrum Tuorum™
ének hangzott, ami az Egbert-ordohoz!1® tartozik, ezzel nyilvanvalova téve, hogy a két
kiraly hatat forditott a katolikus rémai papanak. Felkenésik (,unction”) az esztergomi
¢érsek altal azt jelentette, hogy a magyar fOkegylr a szakralis fOhatalmat megosztva viseli

avilagi fohatalommal, még akkor is, ha a koronazas Constantine koronajaval tortént.

Bar Salamon, felesége Judith hatasara, behodolt IV. Henriknek, amiért Géza és Ldszlo
Arpad-hazi hercegek ellene fordulnak és Mogyorddnal leverik Salamon németekkel
timogatott seregét, a papai fennhatdsag ekkorra végleg annullalodott. A veszett csata
utdin menekiilés kozben Salamon Nyitraivankanal elasatja a gorog koronat, ami 1860-
ban keriilt €l6!16. Constantine IX. Monomachoz felségjelvényét azota a Magyar Nemzeti
Miizeumban 6rzk.

MegjegyzEs:

Salamon felesége Judith, 1ll. Henrik leanya. A megjegyzés nem Salamon felmentésére
szolgal, csupan egy utalds arra nézvést, hogy a német csaszdrok minden eszkozt
megragadtak a Karpat-medence uralasanak érdekében. Ha az erd kevés volt, lednyuk
kovetkezett a manipulaciok eszkozeként. Akar Vajk példdjat is ide allithatnank. Gizella,

114 Mathernus of Cologne, Ordo Kalnder
115 pontificale Romanum: a pdpa dltal az egész latin Egyhdz szamdra kiadott f6papi szertartaskonyv.

16Erdy Jdnos 1861: Nyitra Ivdnka teriiletén 18606s 1861. évben kiszdntott byzanti zomdncok, a XI. szdzadbdl.
Archaeologiai K6zlemények 2,.65-78.
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Vilmos leanya, torténetének sotét foltjait érdemes lenne megvilagitani, kilonos
tekintettel fia, Imre haldlaval Osszefligésben. Ez azonban nem célja jelen frasnak.

Fontos lehet a korona fogalomkorét erdteljesebben megvilagitani. Azt mar eldontottiik,
hogy maga a szd: ,korona” mint kifejezes, eredeti értelmezésébdl atlényegiilt jelentést
hordoz, nem pusztdn hatalmi jelkép vagy kirdly {6t diszitd diadém. Minden uralkodé
szigoruan lgyelt ésiigyel ma is arra, hogy megjelenése egyértelmiien hirdesse hatalmat
kornyezete felett. Erre szolgal a korona. Amikor I. Géza tronra Iép, olyba tiinik, hogy a
nemzetnek nincs (!) koronaja.

A hivatasos torténetirok szerint még mindig az a helyes és kovetendd allaspont, hogy a

Szentkorona két részbdl Osszeszerelt!'!” kiralyi jelkép. Ennek egyik bizonyitd erejét az

alabbi megallapitasban latjak:
. A magyar hagyomdanyban sok évszazadon at Szent Istvan korondjaként
tartottak szamon, kiilfoldon sokfele ma is igy nevezik. A Szent Korona
tudomanyos kutatdasanak ket évszazados tortenete és az elvegzett otvosszakmai
vizsgalatok nyoman a tudomanyos kozosség szamara viszonylag elfogadotta valt,
hogy a ma vizsgalhato korona két kiilonbozo targy, azaz a ,,gorog korona”
(Corona Graeca) és az ugynevezett ,latin korona” (Corona Latina)
egyesitésebol jott letre, mely utobbi nem feltétleniil korona, hanem valami mas
kegytargy is lehetett. Az dsszeillesztés mindsége messze elmarad az egyes részek
otvosszakmai szinvonalatol. A két részt Il Béla (1172-1196) koraban allitottik
ossze Magyarorszagon. A két Osszetevé pontos szarmazasarol, eredeti
rendeltetésérol azonban meég nem alakult ki teljes tudomanyos konszenzus. Az
elfogadott elmélet egyelore teljesen figyelmen kiviil hagyja azokat az
elképzeléseket, amelyek szerint a korona egységes tervezésii, sosem allt ket onallo
darabbol, és a szegecses osszeillesztés a leheto legjobb, legcélszeriibb

megoldds.” ... 118

Ez azota is kedvelt hivatkozasi pont, annak ellenére, hogy Zeichnung von Moritz von
Schwind!'®, a magyar kiralyokrol késztett litografiai kozott, a zart korona tobb uralkodo
fején is diszeleg. Példaul 1. Géza (Geysa), L., I, III. Andras, III. és IV. Béla koronas
képe, amelyeken a korona zart, lathatd rajta a gdmbocskén ild kereszt, tovabba nagyon
IS egységes képet mutat. A koronak hasonlosagat nem lehet a miivészi szabadsag

117 Zombori, I, Cséfalvay, P., Maria Antonietta De Angelis: A Thousand Years of Christianity in Hungary —
Hungariae Christianae Millennium —Published by the Hungarian Catholic Episcopal Conference, Budapest, 2001
118 https://hu.wikipedia.org/wiki/Szent_Korona

119 hitps.//hu.wikipedia.org/wiki/Moritz_von_Schwind#/media/Fdjl:Andreas I Litho. JPG
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rovasara irni, mert von Schwind mar lathatta a Szentkoronat, rajta Geobitzas ikonjaval,
amelyen nem Geysa Magyar Kirdly fején lathato fejfed6” diszeleg. Feltehetd, hogy
1.Géza magyar kiralyrol van szo és nem Géza fejedelemrdl, ugyanis a litografia-sorban
talalhatd egy masik Geysa feliratti kép, akit a miivész cimzett és korona nélkiil abrazolt.

T x - A sorozat érdekessége még, hogy a korondk
abrazolasaban Imre (1174-1204) IIl. Béla kirdly és
Chatillon Anna kiradlyné, antiokheiai hercegné
elsOszilott fia fején jelennek meg eloszor a

Szentkorona  stilusjegyei, majd I Ferdinand
(Karoly-Leopold Jozsef Marcellin) magyar Kkiraly

e

litografiajan,  félreérthetetleniill a Szentkorona
lathato. Amiben a korabbi korona-abrazolasoktol e
két korona erdteljesen kiilonbozik, megmutathatd,
ha megfigyeljik az abroncson lathato diszitése ket.
Ennek okan egy gondolat meriilt fel, nevezetesen:
elképzelhetd, hogy az eredeti koronan nem voltak
transzlucid tlizzomanc iconok, mert tartotta magat a
szokds, hogy az isteni szarmazasu uralkodok ¢és az
Istenek d4brazolasa tiltott. Ez a kitétel az idok
folyaman elkopott, vagy azért mert a kirdlyok, mar
nem tudtdk igazolni isteni szarmazisukat, vagy nem
is akartdk megtenni azt, ezért a kovetendd szentek és aposolok iconjait szereltették fel a
koronara. Amnt azt fentebb irtam, ez csak egy kdsza gondolat, mégis megfontolando.

JME WV T

xve

Ay Divty Ziisriy e Hgeers
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8. Korona vagy Szentkorona?

IX. Monomachos koronajat, amelynél az allitas szerint létezett egy régebbi korona. A
forrasok gondos tanulminyozasa arra enged kovetkeztetni, hogy az a bizonyos régebbi
csakis a papa altal kiildott korona lehetne, csak hat azt Salamon sosem birtokolta. Mar
ha a fellelhetd forrasokra alapozunk. Meégsem hagyhatd figyelmen kiviil a gondolat,
mert [. Laszl6 vagyodasa azégi korona rant valamire alapozott, ésez a,valami” lehetett
az akkori katolikus papok altal még gytiloletesnek tartott 6si korona, amit /V. Béla 1256-
ban kelt oklevelén nevez eldészor Szentkoronanak. (Errél még lesz sz6 a késdbbiekben.)

Marad a kérdés: miért szent a Szentkorona? A 4. fejezetben olvashatdé egy megallapités:
Szent az, ami Istennel teljes!

A magyarazat ott az égi valtozatra épitett, most vegyiik a foldi kozelitést. A Szentkorona
evildgi inkarnacidja a latd6 emberek szamara vitathatatlan, a tudat szamara megjelenitett
létez6. Ennek okén az is kritikdn feliili, hogy Ofelsége foldi eredetii (a Foldon késziilt),
¢s tulajdonosa egykor a foldi létben (is) megnyilvanult. A hagyomany azt tartja, hogy a
korona Boldogasszony tulajdona, aki foldi létének befejeztével, galamb formajaban a
Napba szarnyalt, hogy égi kiséréjévé valjon isteni szarmazast foldi parjanak. Es mert a
korona vitathatatlanul csakis €s kizardlag hozza kothetd, mutan az égbe emelkedésekor
O Istenné valt, koronija is Istennel telies lett, ez altal Szentkorona.

A levezetés tartalmaz egy rejtett allitist: a Szentkorona Boldogasszony koronaja, aki
mas néven Szemiramisz, Nimrdd asszonya (akirdl megirt torténetekkel konyvtirakat
toltottek meg), vagy Gilgames felesége Enéh, akirdl Gestaiink megemlékeznek.
Barmelyiket is tekintjiik mértékadonak, isteni voltuk semmilyen szinten sem vitathato,
igy koronajuk is Szentkorona, a fOhatalom jelképe. Fentickre és a 8. fejezetben
bemutatott levezetésre hivatkozva, Ofelsége a Szentkorona minden jog forrasa, amibél
egyenesen kovetkezik, hogy nem Iétezhet olyan jogszabaly, ami ellentétes lenne az
Osforras torvényeivel. Hagyjuk figyelmen kiviil a bevezetett hatteret, és kérdezziink ra
a pilanatnyilag hatalmon 1évOk gondolatmenetére. Ennek illusztralasara egy
valaszlevelet szirok be, kommentar nélkiil.
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_ MAGYAR ORSZAGGYULES
TARSADALMI KAPCSOLATOK HIVATALA
1357 BUDAPEST, KOSSUTH LAJOS TER 1-3.

Szigeti Sandor elndk ur részére Ikt. sz.: TKH/2211-1/2012
Magyar Republikanus Politikai Part

2600 Vac
Pincevolgy dilé 8.

Tisztelt EInok Ur!

Készonettel megkaptuk Kévér Laszlé elnok drnak cimzett, a Magyar Nemesi Rend és a
hozzajuk csatlakozé szervezetek ltal megfogalmazott kozérdekii bejelentést, amelyben
felhivjk a figyelmet arra, hogy a jogalkoté elmulasztotta megteremteni az Alaptérvény
alkalmazasanak torvényi feltételeit. EInok tr felhatalmazésa alapjan valaszolok Onnek.

Az Alaptorvényt az Orszaggyiilés, mint alkotményoz6 hatalom allapitotta meg, az R) cikk
(1) bekezdése alapjan az Alaptdrvény Magyarorszag jogrendszerének alapja.

A B) cikk rendelkezései alapjan Magyarorszag fiiggetlen, demokratikus jogallam,
amelyben a kdzhatalom forrdsa a nép, ezt a kozhatalmat pedig f6szabdly szerint
valasztott képvisel6i 1tjan gyakorolja. A Nemzeti hitvallds szerint a Szent Korona
Magyarorszag alkotményos dliami folytonossdgat és a nemzet egységét testesiti meg,
ezen til részére az Alaptorvény nem allapit meg jogokat, kotelezettségeket.

Az Alaptérvény a Nemzeti hitvallasban nem a torténeti alkotmanyt, hanem a torténeti
alkotmény vivmanyait tartja tiszteletben, a R) cikk (3) bekezdése szerint az Alaptérvény
rendelkezéseinek értelmezése soran is a torténeti alkotmény vivmanyait kell figyelembe
venni. A torténeti alkotmany vivmdnyai nem azonosak a torténeti alkotmany egészével.

Az Alaptérvény alkalmazdsat egyrészt a 28. cikk, masrészt a Zar6 rendelkezések 4.
pontja biztositja. A 28. cikk alapjan a birésdgok a jogalkalmazas soran a jogszabalyok
szovegét az Alaptdrvénnyel ésszhangban is értelmezik, a Zaré rendelkezések 4. pontja
szerint pedig a Kormany koteles az Alaptérvény végrehajtasdhoz szlikséges
torvényjavaslatokat az Orszaggyilés elé terjeszteni. A Kormany ezen kotelezettsége
alapjan az Orszéggyiilés az elmult két év soran tébb szaz torvényt alkotott meg, koztilk
az Alaptorvényben el6irt sarkalatos térvényeket, eleget téve ezzel az Alaptoérvényben
foglalt jogalkot6i feladatdnak.

Kérem a fentiek szives tudomdsulvételét.

Budapest, 2012. november ,-{"

’
/

Tisztelettel: y
AF

Agosthazy Szabolcs
hivatalvezet4-helyettes

oy I
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9. A jog egy kitalalt fikcio

Az emberi faj teremtett IétezO, abban az értelemben, hogy genetikdja tudatosan
manipulalt biologiai rendszer. Ennek bizonyitdsdra akar haszndlhatndnk a Human
Genome Project (HGP) eredményeit, mert bar a hivatalosan hirdetett célja az emberi
DNS-t alkot6 alap gén-parok meghatdrozasa, valamint
az emberi genom Osszes génallomanyanak azonositdsa
¢s feltérképezése mind fizikai, mind funkcionalis
szempontbol, kimutathaté az emberi fajok eredete, a
szarmazas f0ldi, vagy éppen extraterrestridlis volta is.
A projektet hivatalosan 1990-ben inditottak el, majd
2003. 4prilis 14-én nyilvanitottdk teljesnek!?0. Az
osszefoglalot?t  2001-ben jelent meg, amelynek
szerz6-listdjaban nem szerepel egyetlen magyar kutatd

sem, pedig tudjuk, hogy a Szegedi Biologiai kutatd
1. dbra A HPG project logdja intézet Raské Istvan'?? vezetésével hatalmas munkat
végzett, ¢éppen a magyar génvonal felderitésében.

Ezek szerint:

A magyar ferfiak 60 %-a az EU-19-es haplotipus alapjan néhany 6&skOkorszak béli dsapa
leszarmazottja, tovabbi 13,3%-a az EU-18, és 11%-a az EU-7, valamint 8,9%-a az EU-
4, 6sapa utdodal?® Ugyanakkor a magyarokbol teliesen hidnyzik azurdli népekre jellemzd
TAT (EU-13 + EU-14) gén. Azt eddig senki sem tisztazta, hogy a 4 Gsapa anya parja
honnan szarmazik.

Ma mar sejtéseink is vannak arrdl, hogy a humin genom 23 kromoszéma-parja
koriibeliil 3 miliard DNS-bazisparbol al, melyek mindegyikének behatarolhato
feladata van. A HPG lezarasa Ota nem csak kozelitdé adatok allnak rendelkezésre arrol,
hogy a humdn genom 26.588 azonosithatd gént képez, tovabba kozvetett, ugynevezett
alatamasztd bizonyitékot lehet felmutatni, hogy az emberi faj fOldi sziletésti. Arrdl nem
sz0l az Osszefoglalo, hogy a gének majdnem felét alacsony G+C szekvencidban
szorodnak, amelyeket ajelek szerint nem kodolt szekvencidk valasztanak el. Most a nem
kédolt szekvencian van a hangsuly, amelyeknek nem behatarolhaté feladatuk van. Bér,
Clinton, az USA akkori elndke kijelentette, hogy a génkutatds technikdja nem védhetd

120 Human Genome Project Completion: Frequently Asked Questions". National Human Genome Research
Institute (NHGRI).

121 Venter JC, Adams MD, Myers EW, Li PW, Mural RJ, Sutton GG, et al. (February 2001). "The sequence of the
human genome". Science. 291 (5507): 1304-51. Bibcode:20015ci...291.1304V. doi:10.1126 /science.1058040.
PMID 11181995..

122 Raskd Istvdn, a Szegedi Tudomdnyegyetem habilitdlt doktora, egyetemi magdntandr, az Ulsteri Egyetem
vendégprofesszora. Szamos tudomdnyos tdrsasdg és bizottsdg tagja, illetbleg tisztségviselbje.

123 Dr. Czeizel Endre: A magyarsdg genetikdja235. oldal, 3. bekezdés.
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le szabadalommal, a vidg jelentésebb kutatontézetében erkodlcsi €s humanitdrius
okokra hivatkozva, e funkciok egyenkénti meghatdrozasat, elemzését tobbnyire tilalmas
kategoridba sorolt kutatdsi témaként kezelik.

Azonban a kivancsisag nem kevés tudot vezetett arra a felismerésre, hogy az ismeretlen
funkci6jit bazsparok szerepe azért nem hatdrozhatdé meg, mert mikodésiiket valami
blokkolja. A gatold vegyliletek meghatarozasa célzati vizsgdlodas tiltdsara, a kutatok
szamara athaghatatlan etikai korlatokat Aallitgatnak fel Ezekkel egyiitt is, az ember
megismerd Osztone nem kevés tudost vezetett arra a felismerésre, hogy az addig
ismeretlen funkcidji bézisparok szerepe azért meghatarozhatatlan, mert a mikodésiik
soran fellépé kimenetet — ingerre adott valasz generalasat — bio-elktromagneses jelekkel
lehet aktivalni, vagy blokkolni. Nem kizirhaté az a feltevés sem, amely szerint az ilyen
tipust iranyitott gatlas az emberi It mindségét meghatdrozo valaszokat generaldo bazis
szekvencidkra hat. Mas szavakkal, a bemenet feldolgozasa soran csakis azok a valaszok
Iéphetik 4t az ingerkiiszobot, amelyek kiilsd trigger-re a kivant mértékre csokkenthetdk,
tehat a feldolgozas tetszes szerint és folyamatosan befolydsolhatd. Innen konnyen
levonhatdé kovetkeztetés, hogy a,modern” ember tudata olyan folyamatos manipulacid
alatt all, amely akar végletesen is vezérelheti a velesziiletett emberi 6sztonoket.

A tiltds ellenére mara néhany gatolt szekvencia rezgéstartomanyat sikeriilt
meghatdrozni, azonban a moralis aggalyokra hivatkozva néhany akarnok, torvénynek
nevezett parancsolattal a felfedett adatokat €s a tovabbi kutatas lehetdségét elzarja, mas
szavakkal, a gondolkod6 emberek tudatat racsok nélkiili, energetikai cellakba szoritja.
A korlat alkalmazasat lehetové tevo ,,intézményt” pedig elevezték ,jog™-nak. Mivel
nekik nem tetszett az egyszerti jogfogalom: ,.4 jog torvémnyel tamogatott elvards.” Az
0 elvarasaik pedig a kiadott torvényeikbdl kivaldan kirajzolodik.

Lassan kozismertt¢ valk a romai jog eredete, a Pactum de Singularis Caelum, amit
I.Justinianus (483-565) fektetett le az eurazsiai népeknek, tudatosan hivén, hogy 6 az
akkor ismert vildg ura, tovabba annak modern valtozata a Canonum de lus Positivum,
amely magiba foglalja a Meritime Law (az admiralitds torvényeként ismert) hajozési
torvényeket is. Ezek érdekessége, hogy jogforrasuk csupan a hatalmi szo volt, ami elott
csaknem minden nép meghajolt. Kevesen tudjak, hogy a ,Meritime” (tenger-joQ)
kifejezés egy a 13. szazadban képzett két latin szobol all: maris = tenger, ¢éstimeo = félni
(tartani valamit6l); az Osszevonas jelentését pedig igy kellene értelmezni: ,féld a
tengert”. E szolas egy Okori hagyomanyt orokit a Szent Székre — ,vide et mari, et in
Sancta Sede” értelmez6 forditasban: lasd a térvényt (a vizek torvényét) az Apostoli Szent
Székben 124 ami az embereknek adja a torvémyt. Felrémlik VIILBonific Unam Sanctam bulldja,

amelynek forrasai tehat I. Justinianus torvény gylijteménye lehet.

124 3416. Kdnon
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Egy legenda azt prébalja felmutatni, hogy az O6sidOk emberét egy a Fold faundjabol
kiemelt, 0nmagdhoz hasonld foldi Iletezobdl egy foldonkiviili faj génmanipulicidoval
teremtette. A felvetés bizonyitékat agyagtdbldba, kdbe vésett sumér, egyiptomi, akkad,
asszir vagy mas népcsoportok eredettorténetében, épiiletmaradvanyok, relief-ek ¢és
sculpture-k kiasott leleteinek feltarasaban, a latott frasjelek megfejtésébdl levezetett
lehetséges megoldasokban latjak. Az ilyen, sokszor csak belegondolt, a megtortént
valosagtol teljesen eltérd olvasatok, rdsmutatvanyok megfejtései, vagy képelemzések
értelmezése szilt olyan magyardzatokat, amelyekre hivatkozva valakik Onmagukhoz

crer

De tegyiik fel, hogy hibds ez a gondolati levezetés.

Az id6 elorehaladtaval, de mondhatjuk azt is, hogy az emberi tudat fejlodésével, az egy-
enekbdl Osszetevodd kozosség kitlizott céljai elérése érdekében mar tallépett az 6szton
vezérelt taleld-szintrdl, ¢€s kozosségi letformakba tomoriilve kornyezetatformalo
tevékenységbe fogott. Ennek egyik elkeriilhetetlen folyomanya — azemberi tevékenység
mindségének szempontjabdl — az adott kozosségben €16 egy-én teljesitoképessége és
tudati szintje megnyilvanulasanak valtozatossdga, az érdekek kritikatlan kozositése, €s
azok elfogadtatdsa minden kozOsségi taggal, tudatosan felvallalva, hogy létezend (és
nem létezni fog) majd olyan szemgly, aki nem ért egyet tobbek akarataval. Roviden, az
emberiség elsd valaszutja elé ért, ahol eldontendd dilemma sziletett: ugyanis mit lehet
¢s mit szabad bevezetni az emberi It és tudat kornyezethez vald viszonyuldsanak
korlatozasara.

Mindez akkor lehetne valosadg, ha nem torténik meg egykoron, hogy a Foldet keriilgetd
on-hétermeld bolygd lakoi — az égi Gtjan két naprendszert bejarva — idOnként, amikor
Foldkozelben lehetdségik nyilt ra, ,Aatruccantak”. Miutan ugy tlint, hogy szamukra a
Fold ¢élhetd bolygo, ¢és az itt taldlhatd nyersanyag-bazis kiaknazhatd, repiildteret,
ranyitd-kozpontot feldolgozo telepeket épitettek. Mivel szikségiik volt munkéasokra is,
akik kitermelik ¢és feldolgozzak az &svanyokat, illetve a kinyert nyersanyagot, ahogy a
bibla is ija, ,sajat képiikre teremtettek” génmanipuldlt IlétezOket egy Oshonos
emberszabasu foldi Osanya és sajat génallomanyainak keresztezésével (csak halvanyan
irva: lasd Adam Kadmon torténetet). Roviden, ,Jombik-embert” allitottak elo, akik
aztdn elvégezték a sziikséges munkakat és kiszolgaltdk dket.

Mai felfogassal nyilvanvalonak tlinhet, hogy a sajat géndllomany atorokitése egy masik
fajba olyan képességekkel is felruhazta volna az elédllitott szolgdkat, ami sulyosan
sérthetné a ,teremtd” faj érdekeit, ezért a génallomany néhany szekvenciajat blokkolni
kényszeriiltek. E gatak legtobbje amai napig hatdsosak. Amivel azonban nem szamoltak
amanipulatorok — és ez csupan feltételezés —az a foldi géndllomany evolicioja. Ismerve
a mendeli torvényeket és a muticid fajtait, egy génen belili bazissorrend-valtozas
okozhatott kromoszoman beliili deléciot is, ami egy-egy blokk kiesését idézte elo, igy
az eredetileg gatolt szekvencia aktivalodott, és olyan U tulajdonsdg megjelenését
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biztositotta az embernek, ami akar genetikai fejloédésnek is betudhatd (és megint csak
halvanyan leirva: lasd a FOXP2 génpar esetét).

A tobb generacion at folytatodo fejlodés a kognitiv teriileteket is érintette, igy az
egyének nagy tomegében megelent tudatfejlodés mar veszelyeztette a betelepiilt
ranyitok egzisztencigjat, ezért a kovetkezmények elkeriilése okan eldidézték
teremtményeik pusztulasat — lasd a viz0zont, amit a harmadik égi kisérénk, a Hold-Fold
iitédéssel valositottak meg. Ami ismét kiesett a szamitasbol, az egy Enkinevii jovevény
lelkiismerete. Mar ha feltehetd egy idegen faj foldi tipust lelkiismeretének megléte. A
legenda szerint, Fnki nem értett egyet a pusztitissal, ami a foldi élet 90%-at kiirthatja,
ezért utasitotta Zin-Suddu (vagy Ziusudra, a biblia szerint No¢) sumér kirdlyt, hogy
épitsen egy hajot, ami képes viz alatt hosszan lebegni, és legjobb embereivel abban varja
a ,nagy vizet”. Sumér agyagtabldk olyan részletesen lefrjak e hajo adatait, hogy angol
mérndkok ¢és fizkusok mai eszkozokkel megrajzoltdk azt tervezd asztalon. A rajz
alapjan ugy tlinik, a hajoban a legénység tul is ¢élne egy ilyen eseményt.

A viz0zOn csillapodasa utdn a tulelok ismét elkezdték benépesiteni a Foldet, és az
,Lgiek” tdmogatasaval az onallova valo emberi kozosségek, kiilondsen Mezopotamia,
Atlantisz és Azsia teriiletein rohamos fejlddésnek indultak, a telepilések gyarapodtak,
az emberek tuddsa latvanyosan fejlodott, é€letik kellemessé és kényelmessé valt.

Az 6z0nviz utan a betelepiilok felosztottak maguk kozott a Foldet, és Istenként uraltdk
a teriiletikon ¢€l6 embereket (0k lettek az Istenkirdlyok), sajat vallisokat alapitottak,
amelyeknek talpkdve az egyistenhit lett. Az hitviligok eltér6 magyardzatai ¢és a
tarsadalomszervezés-béli gondolkodasmod olyan nézetkiilonbségeket generdlt, hogy az
Histenek” az egymas koOzotti vitakat emberek alkotta seregeket vezetve habortiba
keveredtek. Ett6l kezdve a tudas és ezzel parhuzamban az erdszak oly’ mértékben
megndtt, hogy mar nem csak az Istenek, hanem az emberek is onallosult kozosségekbe
tomoriilve harcolnak egymas ellen. Ez mindent megvaltoztatott, ami egyben tragédia az
égbol jovoknek. Az emberek ugyanis raébredtek, hogy az addig sérthetetlennek,
halhatatlannak latott €s hitt uraik valojaban kicsinyesen torzsalkodd, mindent uralni
vagyd esendd akarnokok.

Elérkezett az id6, amikor az égiek belefaradtak a sehova se vezetd habortskodésba,
elveszitették az emberek tudata és a teriiletek feletti uralmat, s mutdn ,jmegéregedtek”,
békében kivantak éni. Elhagytdk a Foldet, hatrahagyva f0ldi asszonyaiktol szarmazo
felisten utddaikat, akik magukéva tették az uralom nekik kedvezO részeit, ¢és oftt
folytattdk a hatalmi viszdlykodast, ahol felmendik abbahagytdk. Néhany évezred
multaval, Ill. Alexander — Macedon Basileus (i.e. 356-323) is eltavozik a foldi Iét
vilagabol, ezzel az utols6d, kozvetleniil Istentdl fogant félember zarta le a nefilim
tarsadalomépitok vilagat. Ekkorra az Istenek tobbsége elhagyta a Foldet, aki maradt az
nyomtalanul eltlint. Igy az emberiség Istenei nélkiil egyedill maradt a F6ldon, mint az
arva gyermekek, szileik nélkil. Es ez lehet akar legenda, akar valésag.
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De ha mégis a darwini evolicid lenne a valosdg, akkor még tobb megvalaszolatlan
kérdés meriil fel Peldaul; hogyan jutottunk el odaig, hogy az emberek kozott egyre
masra felbukkannak olyanok, akik puszta jelenlétikkkel, wranyadd kmyilatkoztatdsaikkal
képesek tomegeket megmozgatni, €sa hit erejével felruhazni?

A tobb-ezer éves tapasztalat és az Istenek viselkedésének elemzése odaig juttatta az
emberis€¢g gondolkodésat, hogy az erd, azaz a tobbségi terror alkalmazédsa (tetszik, nem
tetszik) mindig célravezetd. Van tehat mod arra, hogy egy kivalasztott kiemelkedjen a
sokasagbol, ¢s eloirja a kozOsség ¢és a kozOsség kornyezete kozott fennalld viszony
szabalyait, lehetfleg Orokérvényli rend megalkotasa képében. E megallapitas
folyomanya kikeriilhetetlenné tette a kényszer alkalmazasdnak szabdlyozasat is, ami azt
jelenti, hogy lesznek olyan kozosségi tagok, akik megtehetnek valamit, és lesznek
olyanok, akik viselk egy adott cselekmény kovetkezményének terheit. Ezt a
szerepleosztasi szabalyt ,jogérvénmyesités” néven vezették be a koztudatba, ami
tulajdonképpen nem mas, mint a felelésség kovetkezmények nélkiili atharitisa a
hierarchidban alul 1évokre.

Fentiek okan, vitathatatlannak tetsz0 megallapitds, mely szermt ajog nem tobb, mint az
ember tudatlansagan érvényesiilo fikcio.
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10. A korlatok eredete

Honnan ered a tudat mikkddését kiviilrdl szabalyozd korlatok alapitasi joga? Kivagy mi
allithat gatat a felfedez6 gondolat fliggetlen csapongdsédnak, az egyén megismerd ¢€s
hatasalkalmazd tevékenységének, a szabad akarat megnyilvanuldsanak? Végso
kérdésként, az egyén mely forrasbol szarmaztatja a kornyezetében létezOk hataskivaltod
tevekenysége feletti uralom kizarolagossagat?

A legtobb Itezd érzékszerveire hagyatkozva dont a kozvetlen kornyezethez vald
viszonyulasarol, a vildg rajta kiviil allo hatasanak megitélésekor. Természetes lehet
példaul az, hogy egy adott térben vannak mas létezok, amelyek a térben akkor €s ott
elfoglalt helyiik, Aallapotuk, hatdskivaltdé cselekedeteik kovetkezménye alapjan
megjosolhatd egy esemény kimenete; tovabba ugy tiinik, hogy ugyanezeket atargyakat,
¢lolényeket, hatdsokat mas ltezok nagyrészt ugyanolyannak, s6t ugyanugy latjak
és/vagy érzékelik és képesek a folyamat lehetséges kimenetére asszocialni. gy majdnem
mindenki (') tudatosan elfogad olyan megkérddjelezhetetlennek kimondott (am
tudomanyosan soha nem bizonyitott) fogalmakat, mint példdul az ontudat, az éntudat, a
dontés szabadsaga vagy az isteni kinyilatkoztatas. Beleértve azt az egyszerii bolcseletet,
hogy minden, az egyénen kivil all6 barmilyen I« tez6 rendelkezhet ugyanezen
tulajdonsagokkal, tOle fliggetleniil.

De mara mar kozismert az is, hogy a ,valésag” — legalabbis ahogy a kvantumfizika
jelenlegi kisérleti eredményei sugalljdk —még csak nem is hasonlit arra, amit egy tudatos
létez6 a szenzorjaival érzékel. Mert nem biztos, hogy létezik a szabad akarat, vagy ha
mégis, akkor egészen masképp, mint ahogyan azt ,cdfolhatatlanul’ bizonygatjdk. Nem
biztos, hogy csak 3 térdimenzioban oszlik el a valosag vagy, ahogy mostansag hirdetik,
a térid0 szakaddsmentesen folytonos. Mert ha valaki képes lenne egy aprocska rés
létrehozasara a parhuzamos univerzumok kozott, akkor azokba/~bol ide-oda ugralhatna
ugy, hogy 6 maga valaszthatna utvonalat a rendelkezésére allo végtelen mennyiségii
lehet6ségbdl (csak arra kellene tigyelnie, hogy senki és semmi ne figyelje meg!). Ma
mar egyre tobben kételkednek a fénysebesség felsd korlatjaban, vagy az éppen
megfigyelt pillanattol fliggetlen mult, jelen vagy jovo létezésében. Akkor is, ha ezzel
Einstein specidlis relativitas elméletét hiteltelenitik, és természetesen az Osszes ebbdl
levezetett ,torvényt”, nem torddve az elmélet megalkotojanak végtelenségig kantalt
nimbuszanak megroggyanasaval.

Egy rovid kitérdt téve, megkisérlem bemutatni a egy-ének tudatos felrevezetésének
valosagat:
SWEinstein megalkotta a gravitaciot leiro dltalanos képletet. A matematikai leiras
lehetoveé tette az elmelet egy konstanssal torténo kiegészitését, ez volt a

kozmologiai allando, a lambda. Az eredeti képletek egy dinamikusan valtozo
vilagegyetemet adtak volna meg. Az akkoriban elfogadott vilagkép egy
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stacionarius, Giordano Bruno altal leirt univerzumot feltételezett, ahol a
vilagegyetem egyenletesen van kitéltve csillagokkal, amelyek ugyan valtoznak,
mozognak, de dsszességében az egész jellege allando. Einstein azért vette fel ezt
a kozmologiai allandot, hogy ezaltal a képletével leirt vilag megfeleljen ennek a
stacionarius vilagképnek. Aztan jott Edwin Hubble, aki a csillagok fényének
voros-eltolodasabol arra kovetkeztetett, hogy a vilagegyetem tagul. Einstein
belatta ennek a felfedezésnek a jelentoséget, elfogadta azt, és kivette a
kozmologiai dllandot az egyenletbol, illetve ugy nyilatkozott, hogy annak
felvétele az egyenletbe élete legnagyobb hibdja volt.”

2 2XSii” WWW.gyakori kérdések.h.t

Az tras, egy apro részlet a ’gyakori kérdések.hu’ oldalrdl, amely arr6l szol, hogy az
anyagelvii vilagnézet irdnyaddo korei tudomanyosnak mondott levezetéseikkel a
taldlomra megalkotott allitasokra hivatkozva, kanonizalt kielentésekkel kovetelik
maguknak a ’tiszteletet’. Legfeliebb utdlag szorjak fejikre a sterilizalt hamut. Aranyi
Laszlo igy foglalja Ossze amai napig piedesztalon fakuld e=mc? kiagyaldjat és miivének
rombold hatésat:

... Einstein megbukott diplomavédésén, tanarai akkor helyesen itélték meg
kepesséegeit. Jegyet keésobb valakik, valamilyen okbol felkerekitették, igy adtdk
meg szamara a lehetoséget, hogy kidolgozza azokat az alapvetoen téves, mar-
mar tudomadnyvallasi dogmava merevedett elméleteit melyek idestova 100 éve
kotik guzsba a fizika tudomanyanak fejlodését. Az is lehet, mindez
szantszandékkal tortént, az emberi gondolkozds és vilagszemléleti mod

guzsbakotése érdekében.?°

.- Most ne meriiljiink itt el abban, hogy milyen elemi hibat vétett Einstein, amikor a
Lorenz-transzformaciot (ami egy tér-transzformacid), az idére alkalmazta. Az idd
ugyanis nem létezik — allitjak ezt, mar felkent tuddsok is. ,,/do” elnevezéssel ugyanis
periodikus mozgasokat Ossze hasonlitd egyenletek eredményét illetjiik. Semmi tobbet
nem tesziink az id6 kapcsan. Egy képzetes fogalmat ,térdimenzioként” felfogni, vagy
ami a rosszabb, egy képzetes fogalmat Osszevonva egy konstans értékkészletii
fogalommal ¢és egységes ,teridorol” beszelni, hat, ez bizony mar az altalanos iskolai
fizikai ismereteket is alul mulja... Kovetkezményként: a ,térid6” nyilvan gorbiilt sem
lehet, hiszen ami nincs, az nem gorbithetd meg Léteznek viszont erdterek, amelyek
egymasra hatasuk kovetkeztében deformalodhatnak...”

Es ez nem felmentés a félrevezeté gondolatvilagnak, hanem egy villanas az alagut
végén. Hatha meglatja valaki, merre is kellene menni. Egy apronak tetsz6, mégis
megemlitendd, az egy feltételezés, amely szerint Enstein, Bolyai Janos munkdjabol

125 granylaci.freeweb.hu/emcc/emcc.htm
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meritette a mar-mar tudomanytdrténeti dogmanak hangoztatott Emstein-féle relativitas
eiméletet.

, 1914 tavaszan Marosvasarhelyre érkezett egy idegen, ismeretlen tanar. Olyan
kivalo ajanlo levelekkel, hogy azok alapjan megkapta betekintésre a Bolyai
Janos-ladaba zart hagyatékot. Ezek kozott a mar emlitett relativitds-elméletet
felolelt munkat. A tanar - akit Einstein Albertnek hivtak - elutazasa utan keriilt a
hianyt jelentd feljegyzés a Théka napldjaba. 126

Most azonban tisztazandd a kérdés, mi lészen a JOG szo tényleges jelentéstartalma,
pontosabban hogyan értelmezik a jog felkent tuddsai e mindenhatod kifejezést.

Ami a modern meghatarozasi kisérletekben tetten érhetd, az a maga kdosz. Példaul:

LA jog olyan, az dllami akaratot kifejezé szabdlyrendszer, amelyet az dallami szervek
alkotnak, és amelynek érvényesiilését az allam kényszerito eszkozokkel is biztositja.

A jog olyan magatartasi szabalyok és azokhoz kapcsolodo egyeb magatartas-eloirasok
(jogi normak) dsszessége,

o amelynek keletkezése dllami szervekhez kotodik, azaz azokat az allam bocsatja
ki vagy szankciondlja,
e amelyek az adott tarsadalomban dltalanosan kotelezoek, vagyis azokat dltalanos
ervényesség jellemi,
e amelyek érveényesiilesét az dllami szervek veégso soron kényszerrel ténylegesen
biztositjak.”
http://www.econom.hu/a-jog-fogalma/
Jozan ¢ésszel atgondolva: a jog egy elvart vagy lehetséges emberi magatartasforma
lefrasa, amit allam keletkeztet (vajh’ mibdl, hogyan, miért?), ¢és mndennemi
ellentételezés nélkiil barkire raerészakolhat. Tetézi a meghatirozas bizonytalanséaga
altal keltett kellemetlen érzéseket, megddbbentd, hogy az egész megkozelitesbdl
hidnyzik maga az ember, akire vagy amire a jog hatdsat alkalmazzik, ugyanakkor
mindenhatova tesz egy fikcidt, az,dllamot”, atvetitve ra a megmagyarazatlan Teremto
minden privilégiumat.
egyébként is szabados értelmezést, mert példaul azt rjak ajogrol, hogy a kifejezést lehet
normativ eszkozként is felfogni:
e normativ értelmezés: a jogi szabdlyozds valamilyen tarsadalmi rendezettség
fenntartdsara wranyul,
sot, politikai szemszogbdl kezeli, és ekkor:
e politikai értelmezésben a,jog’ a hatalmi viszonyok megerdsitését, érvényesitését
szolgalja.

126 https.//vilagbiztonsag.hu/Bolyaitol szarmazik_Einstein_relativitaselmeletete
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Talan konnyitési célzattal, vagy a sokértelmiiséget tisztazando, bevezették a jogviszony
fogalmat is, ami a tarsadalmi kapcsolatrendszereket hivatott Osszefoglalo kifejezésként
megjeleniteni:

,LJogviszonyoknak nevezziik azokat a kapcsolatrendszereket, tarsadalmi
viszonyokat, amelyeket a jog szabdlyoz.”
http://www.econom.hu/a-jog-fogalma/

Mondjak ezt akkor, amikor a jog egzakt fogalma még sehol sincs meghatarozva.
Ugyanakkor,

e A ,,jOg” értelmezheto szabadsagkeént is. Ha valakinek ,,joga van” valamit
megtenni (vagy nem tenni), ez azt jelenti, hogy az illeto szabadon donthet arrol,
hogy egy adott magatartast tanusit-e vagy sem. A kérdéses magatartasi lehetoség
lehet olyan, amely dltalaban kiviil esik a jogi szabdlyozas korén (pl. hogy valaki
iszik-e egy pohar bort étkezés utan), de lehet a jog dltal elismert és védett

torvényes erdek is.”
jogikar.uni-miskolc.hu/download.php?fileName=/projectSetup/files/...

Ugy tink, hogy a sok korités elengedhetetlen a sz megfelelé értelmezéséhez, mert,
ahogy azt a fentickben lattuk, ennek a kurtdcska szocskanak sok-sok értelmezési
ledgazasa lehet. Mar ha a magyar nyelvet csak beszéli a magyarazd. Ezek a koriilirdsok
olyan kisérleteknek is tlnhetnek, amelyek a jog fogalmanak legitimitasat hivatottak
megteremteni azaltal, hogy bele gyotrik az ember fliggetlenség iranti 6rok vagyat.
Lassan érthetdvé valik a kitétel, amely szerint minden bird szabadsagaban all a ,,szabad
jogértelmezés” — és értsen ez alatt ki-ki a legjobb belatdsa szermt barmit!

Minden gondolkodd szabadon eldontheti, hogy a magyardzatokkal mennyire sikeriilt
elérnm a , kitizott” célt.

A fenti levezetés okéan, a tovabbiakban azért bizonyitandd6 a Szentkorona Orsziga
Magyar Kiralysag jogrendjének statusa, mert a ,jog” kifejezés szabad értelmezése tette
lehetévé 2012. januar 1-¢én teljes hatdlydban aktiv  SZOMK Jogrend figyelmen kiviil
hagyasat. A hatalyos jogrend joghatésagat egy

Jjogcim nélkiili, rosszhiszemii erdszakszervezet — Magyarorszdag-nak nevegtetett dllam

kormanya az altala kiépitett erOszakszervezetre tdmaszkodva nyomja el

— Ez a kormany jogcim nélkiili, mert egyoldali jognyilatkozattal vonta magahoz a
Szentkorona, mint jogalapitd hatalmassag Osszes jogat:
Magyarorszag Alaptérvénye, Orszaggyiilés, 1. cikk (1), (2) a-K:
(1) MAGYARORSZAG legfobb népképviseleti szerve az Orszaggytilés.
(2) Az Orszaggytilés
a) megalkotja és modositja Magyarorszdg Alaptorvényét;
b) torvényeket alkot;
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c) elfogadja a kdzponti koltségvetést, és jovahagyja annak végrehajtasat;
d) felhatalmazast ad a feladat- és hataskorébe tartozd nemzetkdzi szerzédés
kotelezd hatdlydnak elismerésére;

e) megvalasztja a koztarsasagi elndkot, az Alkotmanybirosag tagjait és emndkét, a
Kuria elndkét, az Orszigos Birdsagi Hivatal elnokét, a legfobb ligyészt, az alapvetd
jogok biztosat és helyetteseit, valamint az Allami Szamvevdszék elnokét;

f) megvalasztja a minisztereInokot, dont a Kormannyal kapcsolatos bizalmi kérdésrol;

g) feloszlatja az alaptorvény-ellenesen mikodo képviselo-testiiletet;

h) hataroz a hadiallapot kinyilvanitasarol és a békekotésrol;

I) kiilbnleges jogrendet érintd, valamint katonai miiveletekben valo részvétellel
kapcsolatos dontéseket hoz;

J) kdozkegyelmet gyakorol;

k) az Alaptérvényben és torvényben meghatarozott tovabbi feladat- és hataskoroket
gyakorol.”

— Rosszhiszemii, mert torvényei €s rendelkezései az ember dontési jogat a kormanyho z
rendelte, és azt sajat eldnyére forditva korlatozza

példa a Magyarorszag Alaptorvénye, ,, A kiilonleges jogrend” cimii fejezetben
foglaltak.

— Eroszakszervezet, mert a kényszer alkalmazisira Onmaginak tartja fenn a
kizarolagos jogot akkor is, ha arra egyébként semmi sziikség sem volna:

Magyarorszag Alaptorvénye, C) cikk (3).

(3) Az Alaptérvény és a jogszabdlyok érvényre juttatasa érdekében kényszer
alkalmazasara az allam jogosult.

E jogszabalyok jogforrasa a Magyar Népkoztarsasag Orszaggyiilésének 1949. évi XX.
torvénye, mert Magyarorszag Alaptorvényét az elobbibdl hivatkozott 19.§ (3) bekezdés
a) pontja ¢s 24.§ (3) bekezdése alapjan fogadta el

Az alabbiakban bizonyitom, hogy a fentebb tett megallapitisok megalljadk helyiiket,
aminek folyomdnya, hogy a SZOMK jogrendje a Kdarpat-medence népeinek hatilyos
jogrendje mindarra az egy-énre joghatalyos, aki elismeri azt.

Woodrow Wilsont idézve: ..... minden nép szabadon megvalaszthatja azt, hogy milyen
szuverenitas alatt akar élni ...” —elhangzott 7916. majus 27. ,, A Béke Kikényszeritésének
Ligdja” gylilésén.

Wilson 14 pontba 6sszefoglalt profeécidnak is felfoghatd elképzelése a vildg wanyitdsa-
r6l, az I. vildghdborti befejezését hivatott béketargyalasok, tovabba a Nemezetek
Szovetsége (néhol Népszovetség) alapitd okirat bazisa lett, Edward Mandell House
ezredes (Committee of Inquiry Warburg, Morgan, Rockefeller delegaltja)
kiegészitéseivel, amelyben részletes diktdtumok szerepeltek az Eurdpa teriiletén ¢élo
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nemzetiségek Onrendelkezési joganak biztositdsara. MindOssze az maradt ki beldle,
hogy 2,5 milli6 magyar nemzetiségii Sznetkorona tagtél megtagadta ezt a jogot.

Hogy ki volt ez a House ezredes, arrdl Godfrey Hodgson frt egy kimerit6 monografia t27.
Wilson 14 pontja a sovén alapon mikodd kozosségek Onkényuralom aloli
felszabaditdsat jelenthették volna azzal, hogy Wilson ¢és House elott ismeretlen volt a
Szentkorona jogrendje €s annak joghatasa, ami sokkal inkdbb szolgdlta és szolgdlja ma
is a tobbnemzetiségli kozosségek egymast tamogatd egyiittélését, mint a hirhedt 14
pontban Osszefoglalt dogmatikus elmélet. Wilson, miutan Kkifejtette az angolszasz
liberalizmus klasszikus tételét —a moralis arisztokratizmust, a ,gentleman’s agreement”
ugyanazon becsiiletkddex alapjan kell megvalésulnia, mnt ami az egyénekre
vonatkozik. A 14 pontban, az Onrendelkezés gondolatat és a ’Népszovetség’
propagandisztikus hatdsat eldszor 1916. majus 27-én tesztelte nyilvanosan, amikor ,,A
Béke Kikényszeritésének Ligdja” meghivasara, az Egyesiilt Allamok emokeként,
beszédet mondott.

Emlékeztetoil: ,,4 béke kikényszeritésének ligaja” 1915-ben alakult meg New Yorkban.
Béar az Egyesiilt Allamok ekkor még egyetlen hadban allo allammal sem volt sem
szovetségben sem ellenérdekelt, a harcokban sem vett részt, de a szembenallo feleket
egyforman kiszolgalo hadiszallitisok az amerikai tokés tarsadalomnak oOridsi profitot
hoztak. SOt, a minden harcold félnek folyositott hadikdlesondk a Rothschild bakhéaz
szamara minden addigit felilmuld bevétellel kecsegtetett. Mivel legtobb érdekeltségiik
az Egyesilt Kirdlysig ¢és Franciaorszag bankjaiban volt, a jovoérték realizilasa
érdekében, a két orszag katonai gy6zelmét oOhajtottak. A fronthelyzet azonban nem ezt
sugallta. Valamit tenni kellett.

Hamilton Holt LL.D Uysagird6 1914. szeptember 28-an az Independent cimii hetilapban
,,The Way to Disarm — A practical proposal” (4 leszerelés utja: praktikus javaslat)
cimmel vezércikket tett kozz¢, amelyben mintegy viziondlva a ’Nagy Habor®’
értelmetlen pusztitisat, egy nemzetkdzi szervezet létrehozasara hivott fel Ugy vélte,
hogy a szervezet dontObiroként Iéphetne fel minden politikai vitaban, ugyanakkor a
tagorszagok egyesitett haderejére tamaszkodva a szervezet semlegesithetné azokat az
allamokat, amelyek nem tagjai a szovetségnek.

A hattérben azonban egy atgondolt, hosszii tavl terv lapitott. A Rothschild haznak
minden fiskalis kisérlete a nemzeti érzelmekre alapitott birodalmak megtorésére,
kudarcba fulladt. Lasd a Romanovok ¢és a Rothschildok lathatatlan ,jszap-birkdzasat”,
ami II. Miklés és csaladjanak totalis kiirtdsdval végzodott. Ha azonban az elképzelés
szerint a tobbnemzetiségli birodalmak egybekovacsolt egységét ,,0nallo” allamokra
szabdalak, a sovinizmus mételyével megfertd0zott kisebbségi vezetok nemzeti

127 Woodrow Wilson’s Right Hand: The Life of Colonel Edward M. House. Yale Univ. Press 2006.
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¢rzelmére alapozott ,jutalomfalat” fejében — Onalld allam — a pénzen keresztiil
iranyithatova valnak, és nincs, ami megallithatnd a pénzuralom vildgméretii kiépitését.

Az elképzelést Woodrow Wilson amerikai elnok felkarolta. Ekkor indult el a folyamat,
amely az elsd vilaghdborut lezard Parizs kornyeki békék elsé aktusaként, 1919. junius
28-4n a Népszovetség (Nemzetek szovetsége) megalakuldsdhoz vezetett.

A népi képzelettel szemben Woodrow Wilson 14 pontjanak torténelmi értelmezésében
ma mar semmiféle nézeteltérés nincs: orok bekét hirdetett, am a hianyosan felvazolt ¢€s
gondosan felrevezetd elvekkel elhintette a joval késobbi konfliktusok eszméjét, az
onrendelkezés kelloképpen ki nem fejtett joganak dogmajat, amivel valdjaban a
soviniszta torekvések ideologiajat vezette be. Noha az onrendelkezés kifejezés nem
szerepel a 14 pont egykében sem, a békefeltételek meghirdetését kovetden azonnal
annak kinyilatkoztatdsat olvasta ki beldle a nemzetk6zi kozvélemény. A torténelmi
értékelés egyértelmiien a politikai propaganda vonzd darabjanak tartja, amelyek
alkalmasak egy haborus gépezet beinditdsara, de teljesen alkalmatlanok egy valos és
tartos béke megteremtésére. Tovabba Raimondo Montecuccoli olasz szdrmazisu
csaszari hadvezér szerint ,a hdborthoz harom dolog kell: pénz, pénz, pénz”’, és ez a
Rothschild bankhazaknak anyereségek nyereségét jelenti ma is. Edward Mandell House
tilsdgosan is jol végezte be azt, amit rabiztak. Ennek koszonhetéen a békeszerzdédések
célja csupdn a hatalmi status quo kodifikaldsa lett, és lehetdséget sem biztositottak egy
esetleges feliilvizsgalat vagy békés szerzodésmodositas esetére.

Es itt emelkedtiink a nemzetkdzi jog alkalmazasanak kidolgozatlansagig. Innen konnyii
belatni, hogy a jog értelmezését barki sajat céljai megvaldsitasanak szolgdlataba
allithatja, ha van elég pénze, amit hatalomra valthat. Azonban, a pénzen vett uralmat
csak idblegesen lehet mas emberekre kényszerként alkalmazni, talan addig, amig
elfogadjak, elismerik a kitlizott cél elérésekor bekovetkezd allapotot. Ennek okan
politkkusok kénytelenek elfedni az igazi célt, vagy a hazugsag diszcsomagolasaba
bljtatandd a valésag. Mert ha egyszer a felszinre keriil az igazsag, és az elfogadas
megbicsaklik, eldbb az egyiittmiikodés szimk meg, amit a tiltakozis, majd az
ellenlépések sorozata kovet, végiil erészakba torkollik a ,jmagasztos™ cél, mint példaul
a népek onrendelkezésérdl szolo utdpia.

Az ember idOrdl-idére elfelejti, hogy minden EGY. Mindegy! A megalitikus kultirdk
fennmaradt faragatlan kdéoszlopai — ménhirek, asztalszeri dolmenek, koralakban allo
cromlech-ek, agyag-homok palettak, smaragdba vésett tablak, aranylemezek maradando
anyagaba fogalmazott, vésett, rovott, rajzolt, hieratikus-, démotikus-, kvadrat-,
nabateus-, kufi- és mas irasok 6rzik egy aranykor felismeréseit. Orzik az igazsagokat,
azokat az iizeneteket, amelyek korszakos megdrokitései az akkori vildg eseményeinek,
LSmitologiakat” az utdkor szdmara, hogy amikor szikség van az emberi értelem igaz
tudatara, akkor a faj megkiilonboztetd ritusai felett toretleniil atvegye az uralmat. Mert
a vilagunkat vezérld elvek e pillanatban az {jj, a még tobb, a felilmulhatatlan uténi
rohandst részelteti eldnyben, kovetendé mintai hamisak, kiismerhetetlen célokkal valok,
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¢s szlikében vannak az egyittérzésnek. Elhomalyosult a feltétel nélkiili szeretet
értelmezése, demokracidban senyved az egyszemélyi feleldsség, elveszett a dontés
szabadsaga.

Ideje hat, hogy a szellemi hagyomany kmyilatkoztatisa segitse az utokor szemét
felnyitni, az egy-én figyelmét az idétlen igazsagok intelmei felé forditani. A magyar
Szentkorona egy ilyen Osszesitett bolcselet megjelenitdje, amelybe eldallitdi lekodoltak
egy kor lizentét egy olyan targyiasult formdba, amely fennmaraddsanak biztositékat az
emberre is kivetitve, mar a puszta megjelenésében is tiszteletet kdveteld minden kortol,
rendtd], faj- és nem béli hovatartozastol fliggetleniil
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12. Mese az allamrol

Vannak emberek, akik jogot formdlnak arra,
hogy eldontsék mdsok helyett masok viszonydt
istenhez és a vilaghoz, és vannak emberek —a
nagyszamu tobbség, akik atadjdk ezt a jogot
masoknak, és vakon hisznek annak, amit nekik
mondanak. Egyformadn vétkesek ezek is, azok
is.
Lev Nyikolajevics Tolsztoj

Az ember felfogdképessége annylban  korlatozott, amennyiben a Itezdk
megnyilvanulasait reprodukalni képes. Evildgi eszkozok jelzéseire hagyatkozva az
¢szleloképességét barki tagithatja, de a kozvetlen kornyezetében éppen meg nem
nyllvanuloktol vagy a nem I tezOkt6l eredd hatdsokat felfogni igen, am azok
kovetkezményeit megismételni, forrdsukat azonositani képtelen. Barmely fizikai test
ranyitasat, a tudat miikddését befolyasolhatja, azonban a vildigmindenség viselkedését
nem uralhatja, legfeljebb kovetkeztethet a hatdo erdket vezérld eredetre. E kettOsség
hatartalansdgaban Iétezk az ember, amelynek idObelisége szabja a IEtez0 egy-ének és
csoportok feletti uralom korlatait, az idétlenség pedig annak szabalyait.

A Kozmikus Rend miikkddtetdje a legfobb uralo. Az ember szellemének erejével minden
szabalyt megismerhet, am a vezérld elv megidézése kovetkezménnyel jar. A
kovetkezmény terhe vagy élvezete megoszthatd, de el nem keriilhetd. Vagy egy-én,
vagy tarsult emberek csoportja — csalad, bé csalad, nemzettség, torzs, torzsszovetség —
vallalhat letbéli  kozosséget, ahol a kovetkezmény terhének vagy ¢élvezetének
elosztasarol a vallald kozosség minden tagja donthet, a dontési folyamatbol egyenld
mértékben részesedve.

Az igy kialakult csalddi kozosség Ujabb feladatokat generdlt, mert a génallomany
atorokitésének  Osztonkényszere nagyobb biztonsag megteremtését kovetelte. A
szaporodds természetes folyamata eltérd tevékenységeket var el a kiilonnemii egy-
énektdl az utdbdgondozas ¢és a letfenntartds terén, ami a csaldd feladat-leosztadsdban
dontési kényszert hozott.

Ekkor még mindkét tarsult létezd korlatozas nélkill érvényesithette akaratit még akkor
is, ha a fizikai kényszer alkalmazisa az erdsebb fel javara alakithatta a dontés
kimenetelét. Ekkor a gyengébb fel vagy behodolt, vagy kilépett a tarsulasbol, dontése
tehat kivonhatta magat a kényszeritd uralom alol.

Lehetett kényszer, lehetett magasabb szintli 1étez6t0l szarmazod kiilsé sugalmazas,
amikor két vagy tobb csalad ideiglenes, vagy tartos tarsuldsra Iépett, mert ez sikeresebb
tilélési lehetdséget nyujtott. Ez a kdzosségi forma megkivanta a tarsultak
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tevékenységének Osszehangolasat. Az erre alkalmas egyén természetes kivalasztodasa,
valamint a tarsulasbol vald szabad kilépési lehetdség még mindig biztositotta az egy-én
vagy a tarsult csalad dontési szabadsagat, fliggetlenlil a vezetd evildgi vagy égi
eredetétol.

Amig a vezetd vagy iranyitd atlatta a kozosség minden tagjdnak tevékenységét és a
tarsulds egyazon ¢életteret fogott le, a dontés szabadsaga a teljes tarsulasra biztositott
volt, a természet tOrvényszerliségeibdl atemelt szabalyok nem sértették a Kozmikus
Rend érvényét. Az iranyitdas nem jart tartés kényszer alkalmazisaval. A tarsulasok
novekvod Iétszama Ujabb problémakat vetett fel Itt kénytelenek vagyunk egy kitérot
tenni, hogy a tarsadalmasitds milyen gondolatsor mentén zajlott és zajlik még mindig az
erdszak privilegizalt keretei kozott.
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12.1 Tarsadalmak kialakulasa

“Bizonyos dllando s egyetemesnek
tekintheté cél altal egybekapcsolt
egyeneknek szabdlyok altal rendezett
osszesseget tekintjiik tarsadalomnak.”

A tarsadalom; szerkesztette Stein
Lajos; Athéneum, 1908.

Az ember és ember kozott fenndlld viszonyok idealis szabalyozisa régdta vita targya a
politikum, de az ember tipusi gondolkodd I;étezOk korében is. A jelenkor csaknem
minden meghatdrozdsban a tarsadalmi alrendszerek, gazdasagi €s mtézményi struktirdk
kolcsonhatd  viszonyuldsanak szabalyozidsat mondjdk tarsadalmi norménak. Az 19.
szdzadban tarsadalom magyardzata sokkal tisztabb ¢s egyértelmiibb vala:

., Bizonyos erkolcsi  kotelekekkel oOszvefiizott emberek sokasdaga, legszélesb
ertelemben véve, kiilonboztetésiil a vad dllapotban, egymastol szétszakadozva élé
emberek sokasagdtol128”

Feladataként az adott emberi kozOsség tulélését, a tarsadalomi jolét tartos fennalla snak
biztositasat jelolk meg Midta az embert levalasztottak természetes kornyezetétol, az
Osztonlét paradicsomabdl kiebrudaltdk, a természetes ¢€letterét egészen picinyre
korlatoztak, varosokban épiilt ,oetonbunkerekbe” kényszeritették, atarsadalom fogalma
a hatalmi hierarchia szintjeinek meghatarozasdva valt. Nyilvanvalo a torekvés, mert az
Osszeterelt sokasagot konnyebb korddban tartani az jabb és még ujabb szabalyozok
halmazaval ugy, hogy lehetdleg torvénytelen, de legalabbis csaknem lehetetlen legyen

crer

Az uralmi pozcioba keriiltek Ujabban tarsadalmi szerzOdéseket keletkeztetnek —
tobbnyire egy jol meghatarozhatd érdekcsoport eldnyére — amelyben mind a négy
emberi elemi-6szton miikkodését megprobaljak szabalyoknak nevezett korlatok kozé
szoritani, rendezetten és korlatlanul uralni, inkabb kevesebb, mint tobb sikerrel (lasd a
polgari engedetlenség mozgalmait, felkeléseket, forradalmakat). Mert mindig lesz
valaki, aki bar képtelen megteremteni Iétének fenntartdsahoz sziikséges javakat és
masok tdmogatasara szorul, vagy aki elveszejtvén az Onerdjii fajfenntartdsi képességét,
pénzelt potcselekvéssel oldja nemzd energidjanak fesziltségét, vagy aki embertarsai
felismeréseit kisajatitva ringatja el 6nndn felismerd Osztone Kicsinységét, vagy amikor
egy bizonyos szmt ald csokken a pénzen megvehetd energia, elégedetlenné lesz. A
hatalmi pozicioban lévok tobbnyire azt probaljak meg rogziteni, hogy milyen lehet, vagy
nem lehet atudatos egyén viszonya az azonos fajba tartozd 1étezOkhoz. Megallapitanak
egyfajta ala-folérendeltségi viszonyt a vezetett jogképes alany és a tobbi dologi létezo

128 Czuczor Gergely, FogarasiJanos: A magyarnyelvszotdra. 1862.
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kozott, &m ezek a szabdlyok tobbnyre nem az embert veszik alapnak, sokkal mkdbb a
tulajdoni viszonyok meghatarozasaban meriilnek ki A torekvések eredéi kivétel nélkiil
a jogalom feletti uralom, ahatalom birtokosainak kizarolagossaga leend, mas szavakkal,
a vezetd réteg minden végrehajtas kovetkezményét tetszEsiik szerint kezelve a
vezetettekre haritsa, hogy egy megnevezett hatds kovetkezményét elkertilhesse, vagy az
eldny leosztasat sajat hataskorébe vonhassa.

Nem légbol kapott gondolat, hogy a tarsadalmak frott szabalyait az emberek tobbsége
rossznak, vagy éppen csak elviselhetonek itéli meg. Tanulmanyok ezrei foglalkoznak
ezzel akérdéssel, de a legtobben azon a véleményen vannak, hogy valamennyi versengd
politikkai oldal Onérdek-érvényesitd szabalyrendet erdszakol a vezetettek nyakaba. A
New England Complex Systems Institute (NECSI) kutatomak elemzése szerint példaul
az Egyesiilt Allamoknak egyaltalin nincs szilkksége elnokre. Nem az elndk személyére,
hanem az elndki funkciéra. Azt is megallapitottak, hogy a vihg minden pontjan a
tarsadalmakban a novekvd komplexitas folyamatat lehet felismerni, ¢és barmilyen
rendszert tekintiink, mindegyikben az ranyitasi és dontéshozatali koncentracido tesz a
rendszereket eredménytelenné. Talan azért is, mert az emberi tarsadalmak mindegyike
vagy majdnem mindegyike, jelenleg egy onallosulni akardé komplex rendszer, amelyben
elfojtjak a kisebb, elszigetelt és egyszeriibb strukturaba szervezddd egységeket.

Manapsag a tarsadalomszervez€s jogi forrdsa az éallam. Azonban, sokan nem veszik
¢szre, hogy az éllam csupan egy nem létezO, hatalomfenntarté monopolium. Mas
szavakkal; az allam Isten helyébe [éptetett végsé forrds, ami rendelkezik a legfelsd,
megkérddjelezhetetlen hatalommal, de sem atformdlni, sem bfralni nem lehet. Miutan
egy nem létezd entitds. A kozgondolkodds mara odaig jutott, hogy az allam egy Istent
tagado ,dstehénné” novesztett aranyborjli, amelynek kifogyhatatlan t6gyébdl omlesztik
a paragrafusok 4aradatat, elorozva a Teremtd mindenek felettis€gét, a végsd oksagot.

Az allamot a mindenkori kormany jeleniti meg ¢€s szemfényvesztd mutatvanyaival,
miutan alegfobb hatalom birtokosdva emelte Onmagat, és a vezettek kdrara hatdroz meg
minden jogviszonyt. Mindegy, hogy milyen tarsadalomszervezodési tipust vizsgalunk,
a szabalyrend tiltdsok sokasagaval terhelt, ugyanakkor a megtorlast tdle elvonhatatlan
sajat kivaltsdgaként kezeli. A nyitott mandatum, a titkos szavazis, a mentelmi jog
mtézményei feloldhatatlan ellentmondasban tartjdk a tarsadalom vezetdi és a vezetettek
osztalyat. Tovabba, a meghatdrozott cél képzete, mely a tarsadalom magvat, annak
Iényegét alkothatna, nem szerepel a tarsadalom minden tagjanal kelld viligossaggal.

A tapasztalat azt mutatja, hogy a teremtett vidg minden Ilétez6je valamilyen rendhez
igazodva tartja fenn magat, legyen az egy szuperdrias csillag, példaul a KW Sagitarri,
vagy a pillanatnyilag legkisebb Iétezd paranynak (részecskének) elismert szintoltés.

A tarsadalom tagjai egyének Osszessége: D qn;az egyének Osszeadott akarata atorvények
gyljteménye: > qm. Mindkét Osszetevore egy rend hat felilirhatatlanul. Ez a
C(onstitutio) tarsadalmi szerz6dés, mas megfogalmazasban az alkotmany vagy jogrend.
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Ha 0sszevetjik a természetjogu rendet a konstrudlt jogrenddel, akkor azt latjuk, hogy a
két rend szerkezete azonosan egyenldnek kellene lennie.

Kozmikus Rend Jogrend
C C(onstitutio)

-- természeti p 4 .
kdrnyezet gn Qm t6rvények vezetd(k) an <tarsadalom> am torvények
qn,Qm" Qn,qm
létez6k vegyes

létez6k

Vegylik észre, hogy a Kozmikus Rend ¢és a Jogrend, egyazon struktiraban fejezodik ki,
ami akér jelképként is felfoghatd lenne. KésObb latni fogjuk, hogy az antkk vilag
jelképrendszerében megjelenik ez a forma, ami egy tarsadalom felépitésének szerkezeti
modellje is lehet. A jel (a cstcsara allitott négyszog, a Szentkorona tobb zomancképén
is megjelenik, egy orszag feletti uralom birtoklasdnak jelképeként.

Jogtudorok szerint az alkotminy egy tarsadalom legfobb jogforrdsa. A legrégebbinek
elismert frott alkotmany a Massachussets-i dllami alkotmany, amelyet 1780-ban
fogadtak el és mai is hatalyban van. Ezt tobben vitatjdk, és a Magna Chartat vagy az
1222-es Aranybullat hozzak fel bizonysagul, ugyanakkor megfeledkeznek az etelkdzi
vérszovetségrol, és figyelmen kiviil hagyjak a kanonizalt szentirasokat is. Vagy ez a
negligdlas mar természetes?

Vegyikk észre, hogy a Foldon minden alkotminy ember alkotta rdsmutatvany, ami a
jogok tételes felsorolasaval irdsban rogziti az ember kasztba sorolasat, ugyanis vannak
olyanok, akik megalkothatjdk az egyének jogokhoz vald viszonyat, tovabba vannak
olyanok, akik betartatjak a lefrt viszonyrendet, €s olyanok, akik kikeriilhetetleniil viselik
az alkotok ¢és betartatok tetteinek kovetkezmény-terheit. Arra is forditsunk figyelmet,
hogy az alkotminy egy kitaldlt kreatira, nevezetesen az dllam fenndllasat védelmezd
dogma, vagyis az alkotok ,mossdk kezeiket”, 6k az allamot 6vjak, ami nem mellesleg a
kivaltsdgaikat biztositja.

Osszefoglalva az alkotmany egy kozosségi szabalyozd, ami a természeti kornyezetébdl
kiszakitva az embert, néhany egyén szamara biztositja a foldi javak és teremtett értékek
feletti rendelkezés jogat. Ferdinand Tonnies a tarsulasos és a szerzOdéses, mint
normaltipusos tarsadalomszervezodési formakat hataroz meg, amit a Weberianusok,
Freudianiusok, Marxistak ¢és mas ideologus csoportosuldsok is elfogadtak. Sajnalatos
modon egylk teoretikus tomoriilés sem vette a faradtsagot, hogy legalabb ratekintsen a
magyar jogrend torténeti fejlodésére, de ami még inkabb szanalmas: a XX. szazad
magyarnak mondott akadémikusai sem meritettek abbol a jogi kincsestarbol, amely
lehetne az emberiség egyetemes tarsadalomszervezési modellle. Keriilve a
rosszhiszemii vélekedést, csak utalok a sauli kereszténység vildgnézetére, amelyben
nincs helye a mellérendeltségi viszony egyetlen momentuminak sem. A felreértések
elkertilése ¢érdekében kivonatos tomoritésben tekintsik 4at, milyen kontextusban
vizsgaljdk a jog tutvesztdjében tévelygd megmondd tudorok a tarsadalomszervezés
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Osszetevoit, beleértve az Ostdrsadalom kozosségeire ravandorolt €léskdddk parhuzamos
tarsadalomépitd koncepcioit is.
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12.2 A tarsadalom felépiilése

Mig bizonyos jelenségek, mmt a jog, az allam, a szorosabb értelemben vett tarsadalmak
egyenként ¢€s egyiittesen is onzarodo képzodmények, mig mas alakulatok a gazdasag, az
erkoles lazabb, iddleges vagy felbonthaté szerzodéses kapcsolatok eredményei. Vannak
valosadgos jelenségek, amelyeket csak latszolagos ¢€s idOlegesen Osszezard kozosséget
alkotd csoportok — mint példaul a hajléktalanokat istdpolo szervezetek, valasztasi
kabinetek, arvizzel szemben dolgoz6 alkalmi munkacsoportok, szorakoztatd céllal
Osszealt egyiittesek — a nagyobb kozosségekre gyakorolt hatdsuk mégis ¢€szlelhetd.
Bennilk az egyének és csoportok kozotti érintkezés elsd sorban 6sztondn, kozos érdekii
célok elérésén, vagy célok elidegenitésén alapul. Az igy RKtrehozott vagy megjelend
egyesiilések azonban csak feliiletesen szervezett csoportként, mmt alaktalan tomeg
jelennek meg, tehat még nem tarsadalmak. A tomeg, mint szambeli talsaly nyer
kifejezést, tisztdn mennyiségi hatast produkal, amennyiben egy adott esetben Osszedllva
az érzelmeket fokozza vagy csokkenti, €saz egyént pusztan kiilsOleg alakitja, Ggy hogy
hatdsa a pillanatnyi mikkodés végével egyiitt rogton meg is sziinik, tartds eredményt nem
hoz Ktre. Ez a tarsadalmi szervezddés legegyszerlibb fajtaja, mert bar a sztrajkok,
felvonuldsok, tiintetések lehetnek szervezetettek, tartds nyomot nem hagynak egy adott
kozosség ¢€letében, és legfeljebb egy-két generacio emlékeiben éL

Ennél Osszetettebb egyiittélési formak azok, amelyeknél a szabalyozids mar megjelenik
¢és a kiilsd 0Osszetevok kolcsonhatasa soran akar tartosan fenndlld viszonyrendek is
keletkezhetnek. Ilyenek keretet add viszonyok példaul a nyelv, a gazdasag és az erkolcs.
Ezek kiils6 koriilmények sziileményei, mert példaul akozos nemtd (leszarmazok elsdje),
az egyiittlakas, egyforma foglalkozas, mnt gyiijtéfogalmak koril Ietesiilnek, igy az
érdek kozossége itt mar megallapithato. Ilyenek a tdrsasdgok, egyesiiletek vagy a
bevandorlok érdekvédelmi szervezodése, valamint egy kiéplilt tarsadalomra ravandorolt
csoportok oOntorvényli tomoriilései. Utobbiak megtartjdk a hozott szabalyrendjiiket,
azonban a befogadok joindulatinak megtartdsa érdekében kifelée alkalmazkodast
mutatnak, mikozben a zart kozosségik belso €letében eredeti torvényeik ranymutatdsa
szerint ¢lnek, hozzatéve, hogy csak addig, amig a ratelepiilés olyan mertéket nem oOlt,
hogy mar veszlyeztetni képes a befogadd kozOsség sajat értékrendjét. Ekkor mar
megfordulhat vezérld elvek elsddlegessége a ravandoroltak javara.

Jonnek végiil a vildgos, pontosan definialt célok tudataval bird egyesiilések. Ezek mar
dllamalkoto tarsadalmak. Bar eddig nem hataroztuk meg az allam fogalmat, egyelOre
hagyatkozzunk a kifejezés kozbeszédben wuralkodd értelmezésére. Kezdetleges
alakulatoknal a viszonyok egyszerlisége eredményezi a cél egyetemességét. A
tarsadalmi ¢t kezdetén fellépd csaladi, bo csaladi, nemzettségi kozosségek, bar csak a
korébe tartozd egyének kolcsonds érdekvédelmét célozza, a tagok viszonylag csekély
szdma ¢€s a védelem altalinossdgan keresztiil, a lét Osszes feltételérdl vald gondoskodast
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is eredményezi. A koz0s cél altal egybefiizott alakulat azutan sajatos vonasokat tiintet
fel: olyan tulajdonsagokat, melyek kiilondsen a tagok lelki allapota tekintetében
fontossadggal bifrnak. Legelsd sorban az dllanddsag, a belsé kolcsonhatds tartdssdga
jellemzi az Osszekottetéseket, amely ha talain nem is folytonos, de idOkézonként
visszatérd, allando hatast eredményez, amint azt a kozosség mikodd gazdasagi ¢€letben
lathatjuk. Masodik sajatossaguk a szervezettség. Egymastdl kiilonalld, mas €s mas
mikodést végzO, de azért egymassal kolcsonhatasban levd részekbdl alinak Ossze. A
tagok nem csak latszolagosan kozos a felfogasa, részben egymasra szorultsaguk folytan,
tovabba kozos gondolatok, kozos eszmék kialakitdsdban mutatkozik meg, de az ekként
egybeflizott képzodményeknek szellemi egységet biztositanak. Ez az alakulat onalld
tagjaibol kiilonboz6 tulajdonsagokat, sajatsdgokat emel ki, ammél fogva a kiilvilagban
Ok, mint egyéniség lépnek fel

Legvilagosabban, legteljesebben ¢és legtokéletesebben a tarsadalom egyénisége annak
kiilonallo allami alakjaban mutatkozik, mely 1étének egy fazisat, egy mozzanatat képezi
¢s teljesen bir mindazon sajatossagokkal, melyek az individualitas, az egyéniség
feltétlen jellemvonasait alkotjak. Az ekként Iktesiild alakulat tehat onalld egészként,
tagjaito]l kiilonallo létezoként jelentkezik. Ez nem jellemzdje a ravandorolt, a befogadd
tarsadalom allamalkotd struktirajara telepedett, élettérfoglald kozosségeknek.

Kutatok mar régen kimutattdk, hogy minden tarsadalom bizonyos viszonylatok hatasara
kimerithetk. Mi lehet az oka annak, hogy a Szentkorona orszaga — mivel tagjai
tarsadalomba tomortiltek, ami csak a jelenleg haszndlatos terminologia szerint igaz —
egy tartdsan fennmaradd tarsadalom, évezredeken keresztiil biztositotta a Szentkorona
joghatdsat magukra vevOk fennmaradasat? Bar az hogy egy tarsadalom tartos
fennmaradéasat az egyének kozotti viszonyok szabalyozasaban talaltuk meg, bizonyos
viszonyok, ha azok allandésagot mutatnak, akkor azok targyilagos valdésagként
kezelenddk. Ilyen targyilagos valosagot feltiintetd alakulatnak kell az emberi
tarsadalmakat is tekintenlink, beleértve a Karpat-medencét, fliggetleniil attél, hogy
minden mas tarsadalmi szervezodés, ¢és fejlodés olyan utjat jarja, ami a maga
teliességében egyedi. Es bar a soknemzetiségli szinezet még a bels§ magyarorszagi
népességben is fenndll, a nemzettségek kozott felalld Onfenntartd torekvések egységet
mutatd kozosséget mutatnak. A tarsadalmak tehat onalld 1étezOk, amint a természet
egy¢b alakulatai, képzodményei mellé sorakoznak, mégis 0Osszességiikben egy kiilon
fogalomkort, kiilon vilagot alkotnak.

Herbert Spencer (angol filozofus, biologus, antropologus és szociologus), elismerve a
tarsadalom realitasat, felveti azt a kérdést, hogy a valésdgok mely csoportjaba soroljuk
ezt az alakulatot? O, tekintve, hogy az alkotéelemek organizmusok, magat a tarsadalmat
is organizmusnak, szerves létezOnek tekinteni, pontosabban — mivel eltérések a
tarsadalom és a szerves IétezOk kozott hatarozottan kimutathatok — supraorganikus
létezonek mondja. Ha a viszonyokat vizsgaljuk, barmilyen tarsadalmi képzodményt
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tekintiink, az egyén mindig bizonyos rég fennallo, tole fliggetlen keretekbe illeszked ik
be, amely keretek az egyén cselekvését Onallosagatol részben megfosztjak, ¢és az
egyéneket egy toliik fliggetleniil létezd hatalmas organizmus alkotoelemévé teszik.
Minthogy ekként a tdrsadalom az, amely az egyéni torekvések iranyat, utjat, tartalmat
megszabja, tulajdonképp minden egyéni ténykedésnél a tarsadalom a cselekvd erd é€s
igy végsd elemzésben a legegyénibb cselekvést is ugy tekintjiik, mint a tarsadalom
mikodését. Pontosabban ugy kellene tekinteniink.

Fentiek folyomanya, hogy ajog minden koriilmények kozott a tdrsadalmi akarat sziilotte
lesz, amibdl kovetkezik, hogy egy mikk6do tarsadalomban csak a kezdeményezés lehet
egyéni. Ezek utan, a jog nem mas, mint maga a tarsadalmi rend, egy olyan onallosult
létezé, amelynek fejlodése soran a belsé dnszabdlyozo rendszerét a kiilsé hatdsok
kiegyenlitésére épit ki. Ez az 6nszabalyoz6 rendszer a jogrend, ami a tarsadalom elemeit,
kisebb ¢és nagyobb halmazait Osszefogva, azokat egységként kezeli ugyanakkor nem
tiiri a szélséséges megnyilvanulasokat, barmely rétegébdl is ered a kiugrd akarat. Es itt
megerdsitendd, hogy nem az egyén teljesitményérél beszElink, hanem az egyes
alkotorészek érdekérvényesitési erejérél: ugymint uralkoddi akarat, vagy a tobbség
terrorjat megjelenitd egyéni erdszak a kisebbség felett, a vallais dogmatizalt eldfrasai, a
gazdasagi er6folény kihaszndlasa (jkori szOhasznalattal a kompetitiv vagy komparativ
elony érvényesitése).

A tarsadalom tehat egy elvont fogalom, ¢letképessége az Gsszetevok fliggvénye akkor
is, amikor a kornyezeti —tehat a kiilsé hatdsok — minden torekvése egy adott tdrsadalom
rendszere ellenében dolgozik. Ha egy tarsadalom Osszetevdinek halmazaban — fajra-,
nemre-, méretre-, mikodés és szervezettségi formara-, korra-, a kornyezetében betoltott
funkciora valo tekintet nélkiil, annak barmely szintjén, tehat minden rendszer-
OsszetevOjeben érvényesiil a kozponti vezérlés, akkor az onkényes valasztas lehetdsé ge
gyakorlatilag kizart, és ekkor a tdrsadalom oOnfenntartd zart rendszernek teknthetd.

Osszefoglalva: a kozponti irdnyitds a rendszerdsszetevék kozositett akarata, amelyet ha
egy komponense akadalyoz, arendszer azt vagy kiloki magabol, vagy engedve a tobbes
akartérvényesitésnek, szegmentalodik. Kovetkezménye, hogy eldbb a rend kdoszba
fordul, utébb a rendszer 0sszeomlik. Ennek példaja a Karpat-medence lakomnak heroikus
kiizdelme az erdszakos, forrashidnyos szabalyozo eldfrasokkal szemben. Bar az
Osszeomlds még varat magara. Richard Feynman szerint:

wHa tul sok megoldando probléma kuszalodik ossze, az azért van, mert modszereink,
amelyeket alkalmaztunk, éppen azok, amelyeket azelott is hasznadltunk. A kovetkezo
sema, az uj folfedezés, csak teljesen uj, masféle uton kozelitheto meg.”

A megallapitas lehet akar 6rokérvényli, bar akkor 6nmaganak ellentmond. Nyilvanvalo,
hogy egy tarsadalom akkor képes fenntartani onmagat, ha a valtozo kiilsé korilmények
hatasaira adott valaszaiban a bels6 rend fenntartasahoz valtoztathatatlan rendez6
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algoritmusokat alkalmaz, azonban ez a felfogds az adott tarsadalmi rend bukdsdhoz
vezet, mint az Ujkori torténelem ezt sokszor bizonyitotta. Ugyanakkor a megszokott
elképzeléseket 1, teliesen szokatlan elgondoldsok valthatjak fel, amelyek elsé
pillantasra kiilonosek, érthetetlenek, bar a tarsadalom életében mindvégig jelen voltak.

A Szentkorona Jogrendje ilyen tipus, miutan a kiilsé hatasokkal szemben a természet
torvényeit 6rokérvénylinek fogadja el, egyben a belsd szerkezetét addig hagyja valtozni,
amig a kornyezet hatdsarra adott valasz a kiilsé hatdsok viszonyulasat a belsé rendhez
egyensulyban képes tartani. Giordano Bruno szerint

»e-- Q4 Vildg megismerése csak az egyetlen, mindent dtfogo, mindennek az alapjdul
szolgalo forrds intuitiv megismerésével lehetséges, mig a szamtalan résztorveny,
példaul a fizikai torvények ismerete csakis a jelenségek felszines magyardzatihoz
és a kozvetlen hatookok megertésehez elegendo, am ezekkel a kutato csak egyre
bonyolultabb kaleidoszkdpszerii képet kaphat a vilagrol, és nem egységes rendszert

29

Lassan 0Osszedll a kép, hogy a kozépkor Eurdpdja az etruszk ¢és gordg kulturan
felkapaszkodott testvérgyilkos-tipusu roémai tarsadalom allamisagara telepiilve, azt
szilinkjaira szétzilalva, hiibéres jogrendi alapot igyekezett lerakni Akkor, amikor a
szkita-hun-sumér gyokerekbol fakadd magyar tOrzsszovetségi allam megerdsitése
céliaval Arpad a lebédiai és a dentu-magyariai (dontéi) torzsekkel megtamogatott
hader6t bevezette a Karpat-medencébe. De hogy valojaban mit jelent a mostandban
unos-untalan hangoztatott jogallamisag, arra eleddig nem kaptunk semmilyen valaszt.
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12.3 Jog a torténelem tiikrében

Miért sziikséges visszanyulni a multhoz? A logka azt sugalmazza, hogy az anyagelvii
vilagszemlélet csupan az Osszetételt, a viselkedés befolyasolhatosagat €s a kinyerhetd
elonyoket tekinti értékelhetonek, ugyanakkor mellozi az egyes elemek kozott fenndllod
Osszefliggések valodi jelentését, az azokban rejld szakralis iizenetek felismerését. Bar,
manapsag a feltarasra alkalmazott modszerek mnkabb pusztitok, tordk, szétvagok, a
tudomanynak mondott irott elvek alapjan magyarazhatatlan, egységeket megbontok. Ez
tetten érhetd cselekedeteikben, ahogyan tették a gizai nagypiramis bejaratinak
kirobbantasaval, ahogy darabokra ziztak a ditr6i Fekete-sarkon, az Orova-patakan, a
Tatar-havason ¢€s a Barlang nevii hatarrészen talalt hun-székely rovasjelekkel ,karcolt™
kétomboket — kincset remélvén alattuk — vagy, ahogy az iraki sivatag homokja alatt
rejtéz0 Osi leldhelyeket szétbombaztak. Az utdlagos mentési kisérletek nagyon gyenge
flastromok az anyagi, szellemi ¢és szakralis vildg emlékeiben okozott karokra. A magyar
Szentkoronat sem kimélte a hatalmi gOg, a tudatlansag vezérelte fékevesztett uralasi
vagy. Mivel lizenetei nem szolgaljadk az elnyomé torekvéseket és a hamis profécidkat,
megesonkitottdk, megkisérelték sajat arculatjukra formalni, amely munkdlkodasokkal
az emberek rendithetetlen tiszteletére alapozva, hatalmuk buborékjat vélt€k oOridsra
fiyni. A kisérletek eredménye minden jozanul gondolkodd szamara ismert.

Azonban, barmennyire is igyekeztek vérrel és vassal atirni a torténelem szinpadjanak
helyszineit, kisajatitani maguknak a nemtOk neveit (példaul az ecsedi lap sarkanyat
legy6z6 Gutkeled nembéli Vid torténetét atkoltve a bajor Vencellin unokajahoz, Bdator
Oposhoz kotottek), az eredet forrdsa a mai napig sem tarul fel eldttik. Amint az
kozismert, nincs olyan vaskos hazugsag, ami Orok idékre elfedné az fgét. Mi
emlékeziink Anasztaz-Asztrik (Ascherik, Ascerius, Aserik, Asrik 1007-t61 kalocsai
érsek) aljas tetteire — arra, aki mnden izében sauli katolikus, és nyoma sincs se benne,
se cselekedeteiben a magyar szakralitasnak —Turu Domonkos Mihaly megmérgezésére,
vagy Radla-Sebestyén érsek megvakitasara, és e tettek elk0dositett magyarazataira.

Tudjuk, hogy Domonkos 954-ben sziiletett Derencsény fOtaltos és Ibolya rimaasszony
elsé gyermekeként. Azt is, hogy Derencsény apja Jutas (885-925), Jutas pedig Arpad
vezér (848-908) és Abacil aranyasszony gyermeke. Turu-Domonkos tehat Almos
vezémek k-, Arpad vezérnek dédunokija vala. Vérvonala pedig a katolikus, a sauli-
keresztény egyhaz haldlos ellensége. Sebestyén tudasa sem maradt el Domonkos
szakrlis emelkedettségétdl, helytall a magyar Os-keresztény és a sauli-kereszténység
tudasanak ¢és erkolesének Osszevetésében. Nos, valos magyar torténelem jogrendje itt
kapcsolodik ajog kérdéséhez, amennyiben eleink jogfelfogasa olyan értékrendet tikroz,
amelyben az egyén tarsadalmi szerepe nem, de az egyének Osszessége hatirozza meg a
kifelé mutatott képet, szemben a kozépkor nyugati vildginak egocentrikus, zavaros és
erdszakos, uralkodé-hiibéres jogviszonyaval

Tegyiink most ismét egy rovid kitérét a vildg teremtett lelkeinek uralasara tett kisérletek
egylk jellemzd megnyilvanulasat példaként felhozva.
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12.4 Egy Ujkori profécia

Leirasok szerint 1980. marcius 22-¢én allitottdk fel a Georgia Guidestones megalitik us
proféciat, az értelem korszakanak tiz parancsolataval —,commandments for a New Ages
of Reason”. A mii Georgia allam Elberton nevii varoskija mellett egy elhagyatott
dombvidékén talalhatd, és a,georgiai Irdnyelv-ké” néven valt ismerté. Epittetdje egy

»R. C. Christian” alnéven futd valaki, aki a Cemicak Wedding rozsakeresztes ird nevét
vette fel.

Nem sokkal a telepités utan a mii egy
U elemmel boéviit. Az angolnyelvi
kélap — amelynek hatoldalin a
spanyol felirat lathatd — egy 0j elem,
egy feliratos kocka hordozojava valt.
A granit-kocka felhelyezését az

24.kép A ,,georgiailranyelv-ké 23.kép A "kocka" helye
SJHuminati Code-block”  néven  nevezett

szabadkémiives paholy miivének tartjadk, bar magat a darabot 2014. szeptember 25-én
leverték ¢és darabjait a jelenlévok kozott szetosztottak, igy a ,tény” igazolhatatlan, a
pletyka szintjére siillyedt. A miiveletrdl késziilt vided6 a Youtube oldalin még
megnézheté!?®, A Georgia Guidestones kovei profécidnak is beilld utmutatisait
mindenki sajat belatdsa szerint értelmezheti. A kovek fizikai és szellemi utmutatast
hordoznak, de nem eldonthetd, hogy azok a ma emberének, vagy inkabb egy elore
vetitett Apokalipszis utdni embernek szl Az egyenként tobb mint 20 tonnds elemek
6.1 méter magasan emelkednek a foldfelszin f0lé. A pontos csillagdszati tdjolassal
felallitott hat granitk6 mellett egy hetedik 1s lathatd, de ez mar a foldbe siillyesztve.
Kiilonféle adatok és magyarazatok olvashatoak rajta, a szoveggel és a monolitok
elhelyezkedésével kapcsolatban

129 https:/iwww.youtube.com/watch?v=nFvk76eLpKw
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| S - T W Az emlékmil vésetei nyole modernnek mondott

e

L T N yclven (angol spanyol, orosz kinai, arab,
‘»& o hebrew, hindi ¢és swahili) utasitassorokat
&K N véstettek, amelyek a 4 kiilsé ké mindkét oldalan
V,@;fé,‘ lathatok. A kovek tetején, 4 nyelven (egyiptomi
% . hieroglifakkal,  klasszkus  gbérég  nyelven,
N szanszkritul ~ és  babyloni  ékirassal), nem

o tikorforditast alkalmazva, az alabbiak olvashatok
ks‘ (a forditds angol, orosz és kinai nyelven tortént
: - Osszevetés utan értelmezve tortént —nem Google
& Ifvas re

forditoval)

25. kép Az eltavolitottkocka helye

1. Maintain humanity under five hundred 1. Tartsatok 500 millio alatt a népességszamot,
million in perpetual balance with nature a természettel 6sszhangban.
2. Guide reproduction wisely, improving 2. Szaporodjatok bolcsen, fejlesszétek az
fitness and diversity alloképességet, torekedjetek a sokféleségre.
3. Unite humanity with a living new language 3. Egyesitsétek az emberiséget egyetlen ¢l6
nyelvvel.
4. Rule passion, faith, tradition, and all things 4. A szenvedélyt szabdlyozza a hit, a
with tempered reason hagyomany és minden legyen kiegyensulyo-
zott.
5. Protect people and nations with fair laws 5. Védje a nemzeteket és az egyes embereket az
and just courts igazsagos torvény és biraskodas.
6. Let all nations rule internally, resolving 6. A nemzetek donthessenek sajat igyeikben, a
external disputes in a world court nemzetkozi vitakat a vilagbirosag dontse el.
7. Avoid petty laws an useless officials 7. Ne legyen sok torvény ¢és hasztalan

hivatalnokok.

8. Balance personal rights with social duties 8. Az egyéni jogok és a szocialis kotelezettsé-
gek legyenek egyensulyban.

9. Prize truth, beauty, love seeking harmony 9. Ertékeld az igazsagot, szépseget, keresd a

with the infinite harmoniat a végtelennel.
10. Be not a cancer on earth...leave room for 10. Ne legy a fold raksejtje - Hagyj teret a
nature... természetnek.

Ezek a mondatok a feliletes vagy inkabb tijékozatlan olvasénak értékes,
meggondolandé leiratoknak tlinhetnek. Azonban, ha megnézziikk akibontott granitkocka
oldalaira frott szoveget, furcsa képzettarsitisaink meriilhetnek fel. Ennek ellenére
kiilonbozé vélemények is ,helyet kaptak™ a feliratokon — lasd a 26. kép piros bettiit.

Egyszerti gondolatmenettel a kockara vésett szamok ¢€s betiik 0sszeolvasasa Jezus
(netdn a Messias) eljovetelét szandékozik megjdsolni?

JAM —ha ez rovidités, akkor lehet a jamdudum sz6, ami a latin szotar szerint, nem sokdra
jelentésti, és az adott datum utantol-ként értelmezhetd, mar ha a szamok (20-14. 8. 16)
egy datumként foghatok fel. Ha betliszoként értelmezziik, akkor sok-sok vicces és
kevésbe humoros kifejtés kozil az egyk legérdekesebb: Jesus Amazing Me — Jézus
csodas (csodalatos, csodatévd, csodat csinal nekem)...
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Az MM lehet Mutatis Mutandis: a szikséges
valtoztatasokkal, megvaltoztatva a
megvaltoztatanddkat — vagy amit akartok, tizeni
a tervez0, akinek lehet MM a monogramja.
Mondjuk  Magnus  Magnentius  (Flavius);
Marcus (Nonius) Macrinus; Marcus (Valerius)
Maximianus;  rémai
hadvezér, de Ilehet G
még Marlyn Manson,;

' ha csak az angol valtozatok  koziil
valogathatunk. Es persze sok-sok minden mas
: jelentéstartalmat is rendelhetiink a két M-hez,
mint példaul a ,marketing mix”. De
olvashatnank  rovasként  hangzositva  és
latinbetiivel irva VV — vilag vége jelentéssel —

miutin a babyloni ékirast is megjelenitették az

26. kép Kitlonvélemény egylk kolapon, ami kutatasaim szerint egyfajta
proto-révas képe. A kockan szerepld vésetek sorrendjét a hat lapon tekintsik most
sorrendnek.

Ekkor egy feltételezett olvasat lehet: ,MM 20 14 8 16 JAM”. A k6zEépsO kocka lapjain
lathato szamok pontositjak 8-16, valamint a 20-14 pozicidjat, ugyanakkor utalnak arra,
hogy az olvasat csak a kabbala ismeretével adja meg telies szoveg értelmét.

27. kép Amar kiemeltkocka feliratai szammisztikaval ,, 6sszeboronalva”™

A puszta logika, és egy piciny jartassag a szabadkOmiives gondolatvilag modszereiben,
ki-ki megtalalhatja avéges lehetséges megoldas kozil a neki leginkabb tetszot. Ajanlott
olvasmanyként megemliteném, hogy magyarazd szoveggyljtemények, konyvek
sokasaga jelentmeg, amelyekbdl egyértelmisitdé értelmezések bukkannak fel Az egyik



llyen irdsbol egy masolatot mutatok be alant, amelyen a feliratok nyelvi hovatarto zast
rogzitik.

astronomically, ete. It consists ot four major stone blocks, which contain ten guides tor living
in eight languages: English, Spanish, Swahili, Hindi, Hebrew, Arabic, Chinese, and Russian. A
shorter message is inscribed at the top of the structure in four ancient languages’ seripts:

Babylonian, Classical Greek, Sanskrit, and Egyptian hieroglyphs. It is important to note that
those last four ancient languages are of a great importance in the teachings of occult mystery

A monolitok iizenete sokadszorra veti fel, hogy az emberis€g a sokadik valaszitjdhoz
ért. Ugy véljikk, hogy a homo sapiens sapiens faj azért tudott elterjedni az egész Foldon,
mert a lokdlis tiinépesedés kovetkeztében egymast kovetd a kirajzasok a benépesitetlen,

de még lakhato teriiletekre gyakorlatilag békés sziizfoglaldssal tortént. Az ellendrizhetd
nyilvantartasokban feljegyezve, 1800 koriil az emberi népesség elérte az 1 milliard {0t.
A masodik vildghdborti utdn 1945 koril a népesség atlépte a kettd millidrd
egyedpéldany-szamot, €s 2015-ben mar tobb mint 7 milliard ember élt a Foldon, igy
altalanos vélekedés szerint a bolygd népessége 2040-re meg fogja haladni a9 milliardot.
Miara az ¢hhetd terilletek még kezelhetd mértékig telitddtek, azonban az Ujkori
népvandorlast kier6szakold minoritds — vagy a letelepiild fold-idegen faj mindenhol
nyomon kovethetd ¢és bizonyithatd torekvése a természetesnek mondhatdé mdédon
kialakulo faji eloszlast megboritja. A cél is nyilvanvalo: a tomegek eldl bdsz
igyekezettel elzart termékeny és/vagy asvanyokban gazdag teriiletek a tomeg szamara
nem léteznek. Jozanésszel magyarazhatatlan, hogy a Foldon néhiny torzult elme
hardcsolo akarata uralja a létfenntartd forrasokat, és alkot olyan torvénynek nevezett
diktditumokat, amivel a maga szamara kisajatit minden éltetd forrast és azok kornyezetét.

Manapsag végzetesen legyengiilt a hit altal allitott humanusnak mondott korlatok ereje,
a racionalisnak feltiintetett termeészeti torvényeket pedig lathatatlan erfk durvan
befolyasoljadk. Az egykor élettdl duzzadd Fold pusztul, az ember kt- és fajfenntarto
Osztone kitort a klek feligyelete alol, és tombol a megismerést elnyoméd gyilkos 6szton.

A hamisitds tobzodasa nem ) kelet. Kozismert, hogy az id0szamitas eldtti 3. évezred
elején felszaporodd szemita torzsek az akkéddok, majd az asszirok feliigyelte ¢és
iranyitasa alatt, hoditasok sorozataval akald és sumér teriiltek varosallamait elfoglaltak,
lakosait  kiirtottdk, ¢és a virdgzé sumér miiveltségre alapozva, annak 90%-at
megsemmisitve, a tényleges eseményeket atirva, jelentds modositasat elvégezve,
sajatnak feltlintetett kultirat hivtak életre. A csalast mara mar arcpiritdé szemérmetlen
csusztatasokkal, ténynek bedllitott hazugsdgokkal talaljak, amivel szemben csak az
igazsag tudasa allhat meg. Valamely oknal fogva mindig elsiklanak egy-egy apro
részleten, ezért az igazsagot képtelenek a maguk javara forditani, ennek okan aztan
mnkabb eltulajdonoltdk vagy elpusztitottdk a szamukra kedvezdtlen adatokat tartalmazo
leleteket.
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Néha azért sikeriil visszamenteni néhany relikviat, amire példa Brett Tinley altal 2018.
majus 2-an kozzétett cikk leirdsa, amelyben leleplezi a ,,Hobby Lobby” nevii miikincs-
csempész cég Irakban végzett tobbmillidrdos mikkincs-rablasat. A leletek egy része
Irisagrig, eddig szakértd régészek altal feltaratlan varosbdl, vagy mas, az egykor
sumérok lakta teriiletr6l szarmazd elrorzott agyagpecsétek, reliefek, szobrok, amelyek a
modern id6k kulturdlis vandalizmusanak aldozatai. Szerencse a szerencsétlenségben,
hogy a rabolt agyagtablak feliratainak tartalmat a mai napig képtelenek visszaadni, mert
nem értik azt a nyelvi szerkezetet, amelyet kifejezetten az embei agy felépitéséhez
igazitva tervezett meg ¢s épitett fel egykor €It tudosok csoportja, amit mi magyarok még
tudunk.

Ide sorolhatdé még példaul az a csillagaszati ferdités, amely az id6szamitas elétt 500
korlil kristdlyosodott ki, Miiveldi ma mar tradiciondlis asztroldgianak, tanait
efemeriddknak nevezik, és a bolygok allasabol vonjak le kovetkeztetéseiket. Bar a
rendszer csillagaszati szempontbol jol miikodik, ahogyan atomeg- ésaz elektrosztatikus
vonzas mértékét mutatd matematikai abszolitumai formailag megegyeznek:

F= BT, = B0
ez az egyezés azonban nem vonja Ossze akét mértéket egyetlen tételbe, és az efemeridak
sem terjeszthetOk ki galaktikus méretre, csupan a naprendszerben keringd égitestek napi
allasar6l nygjt relative pontos adatokat. Az efemeridak tana a bolygdk palya-
meghatdrozdsa alapjan egy égitest lehetséges geocentrikus helyeinek eldre kiszamitasat
teszi lehetdvé meghatdrozott idébeli intervallumra alkalmazott tdblazat készitéséhez. Ha
egy bolygd mozgasara — akar elore, akar visszafelé tekintlink, a szamitasok lehetnek
nagyon pontosak, azonban a naput korén, az ekliptikan til mozgd csillagok térfoglalasat
Fold-kozEppontt  szemléletre vetitve, hamis képet alkotnak. Mind ezek felett, a
zodiakusok térfoglalasdt az ekliptika 12 egyenld részre osztdsara alapozva, a
naprendszeren kiviili csillagok valésagos helyzete, azok energiaaramlasa nem
hatarozhaté meg hibatlanul, tekintettel a csillagképek méreteire (példaul a rak elott 2 hét
alatt athalad a nap, mig a halak el6tt masf¢l honapot is elid6z).

Az efemerida hasznaloi azt allitjak, hogy az egyes vildgkorszakok, a tavaszpont
latszolagos hatrald mozgasabol, ¢és a fold forgastengelyének precesszios mozgasabol
szdmitva adodnak, ami 25.920 évenként zar egy ciklust. Ezt elosztva a zodidkus 12
jegyével 2160 évet kapunk, és szakértok ezt tekintik egy-egy vilagkorszak koriibeliili
idétartamanak. Most fogadjuk el, hogy igy van. Ma, amikor a Halak csillagképe a Kos
zodiakusban van, a Vizonté csillagkép téle 3°-kal odébb esik, ami 3x72 €v, azaz 216 év.
Amiota ismerjilk a precesszid fogalom tartalmat, tudjuk, hogy a tavaszpont 72 évenként
1 fokkal mozdul az 6ramutatd jarasaval ellentétes iranyba, amennyiben az ekliptika
korét sikra vetitve 360 egységre osztjuk. A mai csillagtérképekre nézve a Vizontd
korszaktdl tehat korilbelill 216 évnyi tadvolsagra vagyunk a Halak visszafelé uszo
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képében. A csillagok energetikdinak hatasat tekintve amegtévesztés nyilvanvald. De ha
nem szandékos a megtévesztes, akkor is stlyos hiba, €s teli torokbol orditozva a Vizontd
korszakdba vald belépés csodait, az emberiség felemelkedésére nyildo lehetdséggel
manipulalva minden kozOsséget, mar biin! Erdsiti ezt az is, hogy két valos csillagkép,
az Orion ¢és a Kigyotartd kimaradt a zodidkus sorbol

A magyar Szentkorona a csillagképek helyzetére alapoz, ami a csillagkép vezetd
szellemiségét, a vezérld energetikai allapotot hatdrozza meg, amelynek sokkal inkdbb
igazabb lizenetei lehetnek, mint a zodidkusok uralkodd bolygdi, amit Morin*30 a 17.
szazadban hatarozott meg.

Fentiekbdl kovetkezhet, hogy a Szentkorona iizenete a beavatasra utal, és azért latjak
beavatd koronanak (amu lehet akdr jomndulat, am hatalmas tévedés), mert
megalkotasakor rairt kodbol leolvashatd, hogy a két elmismasolt csillagkép, az Orion és
a Kigyotartd, meghatdrozza a koronazasra — a beavatasra — alkalmas idOpontot. Ami
lehet valos ¢€s igaz allitds, de maga Szentkorona se nem beavatd, se nem ndi korona.
Késébb bizonyitom, hogy a Szentkorona egy Teremtéstorténet, amelyben egy nép
meghatarozo kiildetése is kodolt lizenetként szerepel.

A manapsag a legelterjedtebben hasznalt Gregoridn naptar szerint jegyzett id6é masodik
ezredforduldja koril, a magyar nemzet kozossége tragikus fordulatokkal, mmt siket és
vak tomeg tévelyeg a hamis balvanyok, a felelbtlentil osztogatott jogok és az értelmét
vesztett szabalyozok kozott. Torvényeknek nevezett diktatumok terelk az elvakitott,
lebutitott embereket egy ismeretlen vagy elhallgatott cél felé, vitazva a jozanésszel, a
tiszta erkolccsel, az igazsdggal és mindennel, ami ellene szolna a hatalom gdgjének.

Ezek a vitdk pedig szimbolikusan és kozvetleniil is kotddnek a Szentkorondhoz. E véget
nem €rd polémia iddszerlisége okan, a Tisztelt Olvasé egy olyan elemzést tart a kezében,
amely megkisérli Osszegezni tobb gondolkodd évtizedeken ativeld kutatomunkdjat,
vélelmeit és tényszerli megallapitasait. Benne a Magyarorszag néven jegyzett foldrajzi
keretek kozé kényszeritett népesség identitdszavarat, a tarsadalmi rétegzo6dés hatarainak
felbontasaval a,kaszt-rend” eurdpai feléledésének hatterét, a politika €s a koz€let etikai
és erkolesi zillésének okait elemezve azt kivanja feltdrni, hogy az Osi magyar jogrend
joghatdsanak karanténba szoritdsa ¢és negligaldsa hol és milyen mértékben befolydsolja
az emberi It talélési esélyeit az evilagi Foldon.

Jelen frasmutatvany a Szentkorona Jogrendjének részletes leirdsa és a Szentkorona
fizikai megjelenésének elemzése helyett, az Osforrds egy lehetséges meghatarozasat ¢€s
annak kapcsolatdit a Szentkoraval mutatja be, kerilve mind az elvont holisztikus
magyarazatok idealista-, mind az anyagszemléletli nézetek fejlddésben leragadt
dogmakat. Reményeink szerint, megszdlitja az euro-atlanti liberalis jogi, politikai,
szociologia, és gazdasdgi fogalomrendszerben gondolkoddkat is, akik tdmogatjak és

130 Jean-Baptiste Morin, Astrologica Gallica. 1661.
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erositik a folyamatos nyomasgyakorlassal felépitett fogalom és intézményrendszert,
amelyben a magyar kozjogi gondolkodas kifakult, értékrendje atlényegiilt és homalyba
fordult.

Fentiek nyilvanvalo folyomdnya a kérdés: mit jelent a hatalom, mit a jog, honnan
eredeztetik a mindenhatd allam fogalmat, és hogyan kezelhetd ez a belathatatlan
parancsuralmi ,rend” vagy, hogy Itezk-e még az igazsagos tarsadalmi, avagy
kozosségi rend leirata? Létezik-e egyaltalan esély arra, hogy a foldi ember, felndtt-e egy
onalld kozmikus faj szintjére, hogy tulélie azt a terrort, amit a nyakaba ziditottak.

, Mara egyértelmiivé valt az egész vilag szamara, hogy a kimult ISIS, az ISIL, a Daesh,
az Al-Kaida, az Al-Nuszra és hasonlo alakulatok nem tobbek, mint az izraeli-amerikai
terrorgepezet felberelt zsoldosai, és amiket mesterségesen hoztak létre, terveztek, és
amik alkalmazzdk a Gladio stilusu terrort. Mindezt a Rothschild kazar maffia (RKM)
globalista menetrendjének elomozditasa érdekében. ..."

... Ugy tiinik, hogy Putyin merész beavatkozdsaval véget ér az Gsszeeskiivés/RKM
iranyitasa a bolygon. Ha igen, akkor nem csak, hogy véget vet Oroszorszag annak a
gyvalazatos tervnek, hogy eloidézzék az Utolso idok pusztito vilaghdborujanak
beteljesedését, hanem érvényre juttatjak Edgar Cayce hires amerikai proféta
jovendolését, aki 1935-ben azt josolta, hogy a kommunizmus osszeomlasa utan

Oroszorszdg lesz a vilag reménysége. ... 131

Mindezek okan, iddszerlinek tartjuk, hogy a Magyar Szentkorona altal megtestesiilt
Kozmikus Rendrdl értekezve feltarjuk azokat az igazsagokat, amelyek képesek lehetnek
az emberi fajt kiszakitni a hatalom biivoletébdl, ¢€s ramutassunk: Ilehet jolétben,
szeretetben élni a Kozmikus Rend torvényei szerint, és szikség esetén kirajzani a
végtelen Univerzum ¢élheté vilagaiba.

Altaldinosan megfogalmazva ramutathatunk, hogy a Szentkorona Jogrend joghatdsanak
helyreallitasa jogelvi szikkség. Fs, bar az 6sok reguldja kotelezi eleink Osszes maradékat,
ehhez a kozos akarat nélkkiilo zhetetlen! Napjainkra a Karpat-medence népei a tobb mint
hetven esztendds politikai, szellemi ¢€s lelki terror, az értéknélkiili és rombold eszméket
sulykol6, a kozosségi bilintudat ¢€s az alacsony-rendiiség 4lland6 sugalmazdi, az
Onbecsiilés ¢és Osszetartozas utolsd Osszekotd szilait is szétzilaltdk. Az idegenek és/vagy
hamis lelkiiletick altal a magyar kozosségre erdszakolt hatalyos Corpus luris diktatum,
¢s mint minden kartdlis alkotmdny csupan hatalmi akaratot kozvetit, nem a kozosség
Onszabalyzo rendjét. E a zavaros értelemnélkiiliség pusztitd hatdsa minden embert érint
akar haszonélvezi, akar elszenvedi annak hatasat, de csak az Onos érdekbol, a
kozpusztitd elvtelen hittételek okitdsa szermt wvélekedd haszonuralok tiltjadk vagy
sérelmezik ennek felilvizsgalatat. S bar ez bizonyos szempontbdl érthetd, el nem
fogadhato, és még kevésbé mértékadd szempont a jogrend vizsgalatakor.

131 http:/Avww.veteranstoday.com/2015/10/14/putins-wild-card-in-syria/
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Miért kell foglalkozni ezzel a kérdéssel? Erre néhany arulkod6 torvényi tényallast
mutatunk be:

Az Alkotmanybirdsag 26/2000. (VII. 6) hatdrozatdban leszogezi, hogy

.. tOrVENy nem teszi a kozjog részeve a Szent Koronat, és miutan a hatalyos
alkotmany nem foglalkozik a Szentkorona-tan hatalyossagaval, azert az
Alkotmdanybirésdg nem mond értékitéletet a tannal kapcsolatban. ... 32

Pedig Magyarorszag alaptorvényében szerepel:

., ... Liszteletben tartjuk torténeti alkotmdanyunk vivmanyait és a Szent Koronadt,
amely megtestesiti Magyarorszag alkotmdadnyos dallami folytonossdgat és a nemzet
egyseget.”
Magyarorszag Alaptorvénye, Nemzeti hitvallas
Furcsa levezetése ez a kivilaglé sunyi felelemnek, amit a Szentkorona Jogrendje valtott
ki Az idézett mondatok szembe allitjdk a Szentkorona-tant az alkotmannyal, a torvényt
a kozjoggal, a hatalyt az érvénnyel A leirtak értelmezésekor kényszerképzet villan a
gondolkodd elé, amely szerint a torvény teszi kozjogga a Szentkorondt és nem forditva,
bar a Szentkorona-tan se nem torvény se nem alkotmany, és hogy uralkodd alkotméany
a Szentkorona-tan hatalyat nem érvényteleniti, csak egyszertien kikeriili. A legfels6bb
torvényessegi feliigyelettdl eredd kmyilatkozas nyilvanvalova teszi, hogy ma a magyar
kozosséget — €s nem Magyarorszagot — kettd jogforras uralja:

1. az onkényesen megalkotott és hatdlyba emelt ,,Magyarorszag Alaptorvénye”
cimi forras nélkiili diktatum, és

2. a torténelmi Szentkorona-tan, pontosabban fogalmazva, a Szentkorona
Jogrend.

Ennek logikai folyomanya, hogy a nyilatkoz6 AB mindkét jogi kornyezetet elismeri,
csupan kettds értelmezést hasznal, ¢€s az eltartdja joindulatit szem eldtt tartva itélkezik.
Leszogezve ¢és nem elhanyagolva azt a tényt, amely szerint a Szentkorona Jogrend
kodifikalt formaban 2017-ig mformdlisan, mint szokdsjog volt aktiv. Szentkorona-
Jogrendnek nevezték.

E megallapitassal Osszefliggésben meg kell emliteniink azt az elhallgatott tény, hogy
1977-ben a magyar ¢és amerikai nagykovetség kozott zajld levelezésében tobb helyen
egyértelmii kijelentés szerepel, amelyben az amerikai £l nyillatkozataiban leszogezi: a
Magyar Szentkoronat azon a jogcimen adjak vissza a magyar nemzetnek, hogy az, mint
az Osi jogrend targyiasult hordozdja, az ezeréves Szentkorona Jogrend valos
megjelenitéje, és mint ilyen, torvényei, illetve joghatdsa soha nem volt érvénytelenitve.

132 Alkotmdnybirésdag 26/2000. (VII. 6) hatdrozat
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A levelvéltaltas személyes résztvevdje volt tobbek kozott Somogyi Ferenc, mmt a
magyar kiilligyminisztérium akkori foeldaddja, késobb 2004-ben Gyurcsany Ferenc
kiiligyminisztere, valamint Horn Gyula is, de 6k hallgattak rola és a felvezetett jogcim
velik egyiitt a sirba szallt. Sem akkor, sem azota nem hangzott el, hogy a Szentkorona
hazaérkezésével az Gsi magyar jogrend tért vissza tulajdonosdhoz, a magyar nemzethez.
Es nem az éppen uralkodé hatalomhoz, vagy annak leszarmazoihoz!

Felvetodik a kérdés, hogy miként keriilt az Egyesiilt Allamok birtokaba a Szentkorona,
¢s milyen megfontolasok, pontosabban diplomaciai pések eredményeként keriilt
vissza Budapestre a nemzeti ereklye?

A kérdésre éles fénnyel ravilagit az utols6 koronadr, Sibrik Gyorgy 1978 januar 2.
napjan eskii alatt tett nyilatkozata, amelyben pontos adatokat mond el a Szentkorona
fogsagba esésérdl, €s tovabbi sorsarol.

»--- 1944-ben elsosorban diplomadciai jellegii feladatok végrehajtasdra voltam kijelélve,
jollehet ezredesi rangban a magyar védelmi erok vezérkarahoz voltam kinevezve. Abban
az idében azonban elsésorban diplomdciai osszekotokent lattam el feladataimat. 1945
marciusatol 1952 juliusaig, Ausztriaban és Németorszagban tartozkodtam, és onnan
emigraltam az Amerikai Egyesiilt Allamokba. Ezért személyes ismereteim vannak
azokrol az eseményekrol, amelyeket az alabbiakban leirok ...”

... Mindent megelozoen, fel kell ismerni, hogy Magyarorszag Szent Korondja nem a
torveny valamely targya, hanem a Magyar Torveény iigye és annak forrasa. A Szent
Korona FUGGETLEN, Szuverén személy, amelynek a Kirdly az alattvaléja. Mindkettd:
A magyar és a nemzetkozijog szerint a Szent Korona jogi és alkotmanyos személy, amely
magaba foglalja a teljes magyar alkotmdnyos hatalmat és a nemzeti létet. Ezt a
személyre szolo jogot a nemzetkozi jog elismerte. Ezen nyilvanvaloan meglevo tényt
illetoen, hivatkozasom alapjaul a meglévo jogi adatokat hozom fel, beleértve azokat,
amelyek Ferencz — Jozsefnek 1867-ben Magyarorszag kiralyavda valo emelése
jogszertiségére vonatkoznak...

... A Szent Korona Alkotmdnyos és Jogi Személyiség - azon Tan keretén beliil, amely
mindezt szabalyozza. Mindketto: a magyar és a nemzetkozi jog szerint. Ez a legjobban
akkor érthet6 meg, ha pdrhuzamot vonunk a Keresztyén Urvacsordrdl,
Oltariszentségrol szolo szent tannal, kiilonés képpen azon értelemben, ahogyan azt a
katolikus hagyomany tartja szamon. Ugyanugy, ahogyan a szent vacsora kozvetitdje
teszi, vagyis, amikor a pap szent daldozata, szent tette altal megtorténik, amikor Krisztus
valodi teste és valodi vére a kenyér és a bor dltal jelenittetik meg, (a transz-
szubsztanciacio-dtigazoldasrol szolo tan értelmében)...

. ugyanolyan értelemben a Szent Korona a Magyar Nemzetnek, annak végrehajto,
jogalkoto, igazsagiigyi, és mas nemzeti hatdskoreinek, nemzetkozi létének az Elo
Személye, amelyek mind, ebbe a Személyiségbe vannak bejegyezve, beagyazva...

... Ezen alkotmanyos tan alapjan az egyének, vagyis a kirdlyok, az Orszaggyiilés tagjai,
és a polgarok egy test celldai, amelyek tovabb élnek, amikor ezen cellak egy csoportja
meghal és azokat egy masik cella csoporttal helyettesitenek. A Szent Korona
Alkotmanyosan és jogilag a Magyar Nemzet. Kovetkezésképpen: Kirdlyokat ki lehet
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nevezni és lehet valasztani, lehet orszaggyiilesi képviseloket valasztani. Azonban addig,
amig eskiit nem tesznek a Szent Korona Személyiségére, addig nem lehet hivataluk...

... Legjobb emlékezetem szerint a levél azzal kezdbédott, hogy Pajtds ezredes elnézést kér
rossz minoségu kézirasa miatt, amit komoly betegsége okozott. Ezutan beszamolt arrdl,
hogy o becsiilettel és teljes mértékben teljesitette a parancsot, amit a Szent Korona
Gondnokatol, Perényi Zsigmond barotdl kapott akkor, amikor az megparancsolta
Pajtas ezredesnek, hogy hagyja el Magyarorszagot a Szent Korondval egyetemben, és
hogy kisérelje meg azt, hogy a Szent Koronat Svdjcba vigye. Ha ezt lehetetlen lenne
elérni, akkor adja at az amerikai ercknek, azon feltétellel, hogy a Szent Koronaval ugy
banjanak, mint egy személlyel, aki menedékjogot kér egészen addig az idoig, amikor az
idegen, Szovjet csapatok elhagyjdik Magyarorszdgot...

... Amikor a ladat a Szent Korona nélkiil 1945. majus 6.-an atadta az amerikaiaknak,
rendkiviili nyomds ald helyezték, hogy drulja el a rejtekhelyét. O erre tdjékoztatta az
amerikaiakat, hogy csak azzal a feltétellel hozza nyilvanossagra a helyét, amennyiben
az ameriakaiak biztositjak a Szent Koronanak a folyamatos elismeréséet, mint
Magyarorszag Fiiggetlen Személyisegeet, és amennyiben ugy fognak banni a Szent
Koronadval, mint egy személyiséggel, amely menedékjogot élvez egészen addig, amig a
Szovjet csapatok elhagyjak Magyarorszdgot. Végezetiil az ameriakaiak biztositottik
ezt ag elismerést, & megkapta az dtvételi elismervényt, amelyet csatolt, és amelyet
lattam, a Szent Koronara vonatkozo jogi személynek jaro menedékjoggal...”

15. I personally drafted the foregoing affidavit and all
matters stated therein are true to the best of ny knowledge and
balief. I have initialed the five preceeding pages,

Submitted most sincerely and respectfully
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GEORGE DE SIBRIK

Subscribed and sworn to before me this W"_{day
on Januvary, 1978.
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28. kép Sibrik Gyorgy eskiialatttettnyilatkozatinak kézjegyzoihitelesitése
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A Fold legtobb orszagaban alkalmazott nemzetk6zi jog értelmében senkit nem lehet
visszakiildeni olyan orszagba, ahol iildoztetés vagy sulyos bantalmazas valos
vesz€lyének van kitéve. Kozismert, ezért bizonyitani nem kell, hogy a szovjet hadsereg
megszallasa alatt, ¢és annak fegyveres tamogatasaval felallitott allamvezetés 1944.
december 22-¢ utan folyamatosan jogsértd rendeleteket majd torvénynek nevezett
diktdtumokat kiadva, rendre atirtdk a Szentkorona Jogrend alkotmanyos tételelit,
fokozatosan atirtak azokat a torvényeket, amelyek biztositottadk a Karpat-medence népei
szdmara a békében és testvéri szeretetben folyd egyiittélést. Ennek okdn az amerikai
fogsagban senyvedd Szentkoronit az USA akkori kormanya a nemzetk6zi elismeréssel
alkalmazott Asylum jogot sulyosan sértd modon visszatoloncolta a Szovjet megszallasi
ovezetbe tartozd Magyar Népkoztarsasag teriiletére.

Sibrik Gyorgy eskii alatt tett nyilatkozatanak érvényességét ¢€s valodisagat kozjegyzdi
hitelesités bizonyitja (6. abra). A nyilatkozat abban az értelemben perdontd bizonyiték,
hogy Jimmy Carter nemzetkdozi jogot sértett, mmutdn az 1945-ben a Szentkoronanak
megadott menedékjogot Onkényesen felrigva, a szovjetek altal megszallt orszagba
visszatoloncoltatta. Néhanyan tgy gondoljak, hogy J. Carter az okkultizmusra fogékony
akkori elnokot befolyasolta egy latnok, aki szerint ,,... ameddig a Korona Amerika
foldjén van, bajt hoz az amerikai nemzetre...”. Lasd a vietnami kudarcot, a Kennedy-
gyllkossagot, a kambodzsai vereséget ...

Akar igaz, akdr nem, a Szentkorona visszakeriilt a kommunista vezetok markaba. A
torténetiras gy tartja, hogy 55 kiraly tett eskiit a jogrend tiszteletben tartdsara (kiralyi
hitlevél forméjaban), és ejogrendet fOldi haland6 meg nem mésitotta, vissza nem vonta,
alkotmanyos magyar torvényhozas fel nem fliggesztette. A megbontott jogfolytonos-
sagot tObbszor helyreallitottak (1790-ben 1867-ben, 1920-ban), de 1990-ben és 2011-
ben ezt elsunnyogtdk az akkor a prédara éhes politikai-hamiskartyasok, lecsaptak a
fohatalmi vakuum kinalta lehetdségre.

A jogértelmezés szabadsaga sem hagyhatja figyelmen kiviil a fenti mondatokat, ahogy
azt sem, hogy felségjelként mi szerepel az orszig-cimerében. 2000-ben a legfobb jogi
ellendrzd hatosag, az Alkotmanybirdsdg allasfoglaldsa szerint a Szentkorona nem része
a kozjognak. Pedig a Szentkorona a res publica-nak is jelképe, ugyanakkor a bel6le
levezethetd Jogrend a magyar nemzet ktének szakralis tdmogatdson nyugvd erkdlcsi
rranyelve, a nemzet Osi, torténelmi jogrendje, amit az idok folyamdn, a nemzet egységes
akaratdnak hordozojaként tisztel, és a magyar kozosségi akarat formalta és formalja ma
IS. A Szentkorona Jogrendje erkolcsi torzsfogalom, amelynek jelentéstartalma a Iét- és
acselekvési jogot szabalyozd normak szellemiségét hivatott fenntartani. Alatdmaszthato
¢s sikeresen védhetd nézet, hogy a Szentkorona Jogrendjének szellemében megalkotott
torvények a kor és a korilmények kovetelményei szernt valtoztathatok, azonban a
torvények eszmeisége, maga a Szentkorona Jogrend valtoztathatatlan, az emberi létben
orok érvényll.
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WerbOczy Istvan, Nemes Magyarorszag szokasjoganak  hdrmas-konyvében a
Szentkorona f3ségét igy hatdrozta meg:

., ...Eredetileg minden birtokjog a szent korondtol ered, és a szent korondra
haramlik vissza megszakadaskor, mert a nemesek kozossége (communitas) a
Szentkorona joghatosiga ala helyezte (in  jurisdictionem Sacrae Regni

Coronae)...}33”

Jogelvi klauzula, hogy a torvényalkotasi rend mire jogositja a torvényalkotot. E kérdésre
adott liberdlis megfelelések hozadéka, hogy a magyar orszaggylilés torvényalkotdsi
rendje egy torpe kisebbség jatékszerévé siillyedt azzal, hogy magat a torvényalkotas
rendjét is tetszeésik szermt modositgatjadk gyorsitott eljardsokkal, az Europai Unid jogi
eléfrasaira torténd hivatkozasokkal, a zaro-vita nélkiili zaro-szavazasokkal, meg a
hasonlo  jogforras nélkilli hazszabalyokkal. Es itt nem emlitjik a sajat
salkotmanyukban” rogzitett akizarolagos kdzhatalom-birtoklasanak tilalmat (lasd a 2/3-
os tobbségli Orszaggytilés mikodését!) Igy, gyakorlatilag a hatalomra felkapaszkodott
hamis lelkiiletli torpe minoritas keresztiilviheti akaratat, és igy lett a torvény tetszéstiik
szerint értelmezett ,ur-a-lom” piedesztalra passzirozva. Hozzatéve, hogy a nemzetko zi
jog szemszOogébdl a magyar nemzet nem tagja az Eurdpai Unionak, tekintettel azon
egyszerli tényre, hogy a 2003. aprilis 12-¢én tartott népszavazas 4 napos késében volt az
annak lebonyolitasat eloird jogszabalyban foglaltakra tekintve, tovabba a vonatkozo
népszavazas akkori alkotmdnysértésének megallapitdsat, amit az Alkotmanybir6sag
14/2003. (IV. 9.) AB végzésében visszautasitott. Az indoklas:

e+ Az alkotmanybirosag nem vizsgalhatja feliil és nem semmisitheti meg az alkotmany
egyetlen rendelkezését sem. ...” Ennek folyomdnyaként a benyjtott alkotmanyjogi
panaszt .,... hataskorének hianya miatt visszautasitja. ...”

Profan hasonlattal: az Alkotmanybirdsag lancra kotott eb, amely lanc masik végét egy
érinthetetlen, minden térvény felett allo ,,gazda”, egy allamnak nevezett fiktiv erészak
szervezet, a mindenkori kormany tartja vasmarokkal.

Minden jogtudds altal elfogadott és vallott nézet, hogy az alapjog az a jog, amit nem az
allam ad, hanem sziiletéstl fogva megilleti az embert, és ezeket az dllam alkotmanyba
foglalasukkal elismer.

A Magyar Koztarsasag elismeri az ember sérthetetlen és elidegenithetetlen
alapveto jogait, ezek tiszteletben tartisa és védelme az dllam elsorendii

kotelessége'™3*

De, melyek is ezek a sérthetetlen ¢és elidegenithetetlen alapvetd jogok? Mert ha egy
alapjog nincs alkotmanyba foglalva, akkor az alapjog a jogban nem Iketezik, sérelmét

133 (HK. 10. cikk. 1.§, 3. c. 6.§)
134 Alaptorvény8.§ (1) bek.
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nem panaszolhatja senki. Mivel az allam fiktiv létezd, onmagdban semmilyen jogot sem
alapithat, amibdl kovetkezik, hogy alapjogot az aktudlis torvényhozo ismer el, vagy
hagy torvényen kiviil Akkor most az alkotmdny, vagy a ,Magyarorszag Alaptorvénye”
cimii leirat nem is a magyar emberekhez szol?

Mar senki nem besz¢l rola, azért figyeljiink egy ropke pillanatig Voros Imre alkotmany -
jogaszhoz intézett kérdésre és az arra adott valaszra:

,Alkotmanyellenes puccsnak tekintheto-e, ha a kétharmados tobbség visszaél a
szabad valasztdason szerzett jogaival?”

WNehéz nem szembenézni a tényekkel: alapos a gyanu arra, hogy kiépiilt a
kizardlagos kozhatalom-birtoklason alapulo hatalomgyakorlas rendszere. Ezt a
koznyelv dllamcsinynek nevezi. Marpedig sem az egykori Magyar Koztarsasagban,
sem a mostani Magyarorszagon nem szabad dllamcsinyt  végrehajtani.
Alkotmanyosan nem. A legitimitdst — a térvényhozasi uton végrehajtottsagot —

ugyanis feliilirja az alkotmdnyossdg” — érvelt Vérés Imre jogdszprofesszor.13°

E nyilatkozat mintegy folytataisaként Voroés Imre 2018. majus 6-an a lustitia &
Zsuzsanna  személyes weboldal KOZKIVANATRA: Dr. VOROS IMRE -
AKADEMIKUS- JOGASZPROFESSZOR- INTERJU! cimmel, az alibbi kijelentést
tette:

ye -+ JOQASZI - jogtudosi szemmel nézve antidemokratikus rendszerben éliink, a 2014.
évi valasztasok, és a 2018. éviek sem voltak demokratikusak, marpedig ilyenekbdl
legitim orszaggyiilés és kormany nem kovetkezhet. ..

2014-ben a szavazatok 44%ahoz a valasztasi rendszer az orszaggylilési képviseldi
helyek kétharmadat rendelte, amint a mostani — nem tiszta koriilmények kozott
megsziiletett - 49%-os szavazataranyhoz ugyanezt. Tehat a kétharmadosként
reklamozott tobbseg nem a valasztok tobbsége, hanem a képviseloke...”

Ez a kielentés egy a jog felett allo urhatndm wvigécek tudatdban is jogtudds ember
szajabol hangzott el, vitaba szallni vele érdemtelen. Ugyanakkor a Szentkorona jogrend
azt mondja, hogy aki kozhivatalt vallal, az tegyen eskiit a Szentkoronidra, mint a
legmagasabb kozjogi méltosagra.

Tegylink most egy kijelentést:

A Szentkorona permeabiltdsa csak olyan kozmikus sugarzast enged at magin, amely a
beépitett rezonancidra képes kristalyokat aktivwvad teszi Ahogyan az ember vér-agygatja
engedi, vagy blokkolja az ingerkiiszobot atlépni akard frekvencidkat, Ugy a korona
felépitésénél fogva csak azokat az energiahullamokat engedi at, amelyek a rezgékdvek
rezgéseit alkalmas szinten tartjdk, €s ajoghatdsa alatt allo létezok vagy képesek akeltett

1352012 mdrcius 7. HVG
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energia-hullamokat feldolgozni, ezzel Iétiik ¢és fennmaradasuk biztositékat kezikben
tartani, vagy megbomlik tirsadalmuk harmonidja, és az enyészete lesznek.

Az alapjog, amit minden tdrsadalmi szerz6désnek tartalmaznia szikséges, a Kozmikus
Rendnek az emberre karos hatasait elkeriild magatartds mintdja, vagy ha ez barmely
okbdl értelmezhetetlen vagy vitathaté lenne, alapjog az ember kiornyezetében felmeriilo
minden létellenes hatdst elhdrito magatartas. Ez a Magyar Szentkorona alaptorvénye.
Az alapjog Osszes mas meghatdrozasa emberellenes, vakitds, felrevezetés.
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13. Magyarorszag alaptorvénye

Mint a jogkOvetés gyakorlatival ¢€hni kivand gondolkodd6 emberben, bennem is
felmeriilt, hogy a mindenki szdmara kotelezd érvénnyel betartandd ,Magyarorszag
Alaptorvénye” cimzettli szovegkdnyv, miként értelmezhetd egy nemzet fennmaradasat
biztositd orokérvényli iranyaddsként, ha a hatidlyba IEptetése oOta eltelt alig tobb mint
kilenc éve alatt kilencedszer is modositottdk. A valtoztatdsok okamnak felderitésére
kutatdsba kezdtem, ¢és a feltart jogi kornyezet oddig vezetett, hogy hatdrozott
kielentéssel allithatom:

Tényallapitds: A Magyarorszag néven megnevezett foldrajzi hely, a polgari
Jjogviszonyokban jogi személyként jogalap nélkiili, rosszhiszemii, fiiggelem-sérto
dllamtorzo, és mint ilyen a nemzetkozi jognak torvénytelen alanya.

A ténymegallapitas igazolasdul az ligy szempontjabol relevancidval bird korilmények
bemutatasat az alibbiakban adom eld.

Ertelmezé meghatdrozasok
Jelen ratban hasznilt kifejezések jelentéstartalmat az aldbbi értelmezEésben veszem:

abszolutum — végsd valdosag, vitathatatlan ¢és valtoztatismentesen IEtezd
ténymegallapitas. Olyan Osszefliggés, amely a fliggdségben résztvevd Osszetevok
egyiitt allasakor barmely koriimény vagy kornyezet hatasa alatt egyazon kimenetet
mutat. PL: ,.... aviz nedvesit...” —,A” kolcsonhatdsa a vizzel, minden esetben ,A”
nedvesedését eredményezi.

kifejezés — olyan nyelvi azonositd, amelynek értelmezése a koznyelvi haszndlattol
nem tér el PL: ... nylatkozd...” — egy természetes személy, akitdl tetszdle ges
kijelentés azonosithatd €sigazolhatdé mddon ered.

zavaro kifejezés — egy- vagy tobbtagn kifejez€s, amely nyitott kauzalis
determinicid. Olyan gy(jtéfogalom, amely rejtett dsszefliggéseket hordoz. Pl: ...
nép...”. A ,nép” olyan 4ltalinos jegyeket jelol, amelynek okan e kifejezések
valtozoként kezelhetk — példaul: csak feindttekbdl allo kozosség, azonos nyelvet

besz€l6 embercsoport, egy vagy tobb nemzetséget magaba foglald sokasag.

rezidualis kifejezés — olyan kifejezés, amely abszolitumra nem vezethetd vissza,
azonban értelmezése tovabb nem bonthatd. Pl: ... egyoldali jognyilatkozat...” —
a kifejezés nem abszolitum, mert annak értelmezésében a jognyilatkozat-te vot
egyedi azonositoként jeloli, ugyanakkor a kifejezés értelmezésekor a nyilatkozo
rajta kivill all6 egyénre megegyezés nélkiil kényszerit egy joghatast, tovabba a
kifejezés egyk azonositdjanak eltdvolitdsa értelmezés-valtozast okoz
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jogalapito — olyan abszolitum, amely joghatas kivaltasara alkalmas hatalommal bir.
Példaul: A legfelsé kozjogi méltosag altal uralt kdrnyezetben barmilyen jogviszony
meghatarozasara képes.

jogalapitas — olyan kotelem keletkeztetd jogiigylet, amelyben a jogalapitd
jogérvényesité erdvel felruhaz egy természetes személyt. Kovetkezmény: minden
kiterjesztett joggal szemben kotelem all. Jogalapitd képesség kizarolag természetes
szem¢ly birtokdban lehet, amit csakis jogkiterjesztés utjan kaphat.

jogtigylet — kifejezés, ami  kétoldali, joghatds kivaltdsira megalkotott
akaratnyilatkozat (jognyilatkozat). Az egyoldali jognyilatkozat is kétpolusu: a
joghatas kivaltasara képes nyilatkozd, a joghatds kovetkezményének terhét rajta
kiviil 4ll6 egyénre vagy csoportra terheli. Barmely egyoldali jognyilatkozatnak
kotelemkivaltd hatdsa nincs.

Teény — barmilyen 1étez0 vagy igazolhatdoan Iétezett olyan egyedi, térben, id6ben és
ok-okozati kapcsolattal meghatarozhatdé valos megnyilvanulas, amely fliggetlen a
kovetkezménytol. Példaul: Egy hamis vagy valotlan jogligylettel kivaltott joghatas
kovetkezménye akkor is bekovetkezik, ha maga a jogiigylet hamisitott okirat vagy
torvénytelen egyoldalu jognyilatkozat.

Tételes bizonyités:

Tényallitas: Az akkori orszaggyiilés altal 2011. aprilis 25. napjan elfogadott, és
2012. januar I-jén hatdlyba léptetett ,, Magyarorszag alaptérvénye” cimzettii
szovegkonyv érvenytelen, joghatas kivaltasara alkalmatlan.

Bizonyitas:

,Magyarorszag Alaptorvénye” Zard rendelkezések 2. pontja rogziti a szovegkdnyv
keletkeztetésének jogforrasat:

Magyarorszag alaptorvénye, Zaro rendelkezések

(2) Ezt az Alaptorvényt az Orszaggyiilés az 1949. évi XX. torvény 19. § (3) bekezdés a)
pontja és 24. § (3) bekezdése alapjan fogadja el.

Az 1949. évi XX. torvény 19.§ (3) bekezdés a) pontja, az ugyanezen torvény (2)
pontjara, mint a joggyakorlas kifejtését lehetdvé tevd jognyilatkozatbol kovetkezk:

1949. évi XX. torvény 19.§

(2) Az Orszaggyiilées a népszuverenitasbol eredd jogait gyakorolva biztositjia a
tarsadalom alkotmanyos rendjét, meghatarozza a kormanyzas szervezetét, iranyat es
feltételeit.

Az ezt kovetd (3). bekezdés:
1949. evi XX. torveny 19.§
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(3) E jogkdrében az Orszaggyiilés
a) Megalkotja a Magyar Koztarsasag alkotmanyat ...

E hivatkozas jogforrasa az 1972. évi 1. szama torvény 19.§ (2) és (3) bekezdés a)
pontjabdl mddositott paragrafus:

1972. évi l. szamu torveny 19.§

(2) Az Orszaggyiilés gyakorolja a népszuverenitasbol eredd dsszes jogot, biztositja a
tarsadalom alkotmanyos rendjét, meghatarozza a kormanyzas szervezetét, iranyat es
feltételeit.

(3) E jogkorében az Orszaggyiilés
a) megalkotja a Magyar Népkoztarsasag alkotmanyat,

A hivatkozott paragrafus a népszuverenitasbol vezeti le az orszaggylilés Osszes jogat,
mig a Magyarorszag alaptorvénye egy rezidualis kifejezéssel egyoldalu jognyilatkozatot
tesz:

Magyarorszag Alaptorvénye B) cikk
(3) A kozhatalom forrasa a nép.

Nem kotelem keletkeztetd jogot vagy a jog forrasat hatdrozza meg, hanem egy hatalmi
ag forrasat rogziti, amit a C) cikkben indoklas nélkkiil korlatoz:

Magyarorszag Alaptorvénye C) cikk
A magyar dallam miikodése a hatalom megosztasanak elvén alapszik.

A Magyarorszag Alaptorvénye Zard rendelkezések (2) bekezdésében hivatkozott
torvény jogi antindmiat valosit meg, tekintve, hogy mind a Magyar Kéztdarsasag, mind
a Magyar Népkoztarsasiag a népszuverenitasbol vezeti le az Orszaggyllés 0Osszes
joggyakorlasanak lehetdségét, amellyel szemben Magyarorszag Alaptorvénye cimzettii
szovegkonyv az Orszaggyulést népképviseleti szervként jeloli meg, €s jogosultsagait a
kozhatalombodl eredezteti. Abbdl a kozhatalombol, amelynek csak forrdsa a nép, de nem
birtokosa azoknak a jogoknak, amelyeket a tovabbiakban az OGY kisajatit.

Fentieknek nyilvanvalo kovetkezménye, hogy léteznie kell az Orszaggyliles felettes
szervének, amely tartalmazza a jogok Osszességét, ezzel azonban a kauzalis
determindcionak  szant nyilatkozat nyitott, ugyanis az értékkomponenseket
determinacidos hidnyként hordozza, azaz nincs mit meriteni a forrasbol. Ennek okan
,Magyarorszag alaptorvénye” nem lehet a legfelsébb jogforras, mert a fennallo
antindmia miatt (is) érvénytelen.
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Tényallitas:
Allaspontom ~ szerint a , Magyarorszdg — alaptérvénye”  cimzettii  szovegkonyv

elfogadasaval és hatalybaléptetésével az érintett képviselok (akik a torvény
szavazasakor igennel szavaztak), eskiiszegest kovettek el.

Bizonyitas:

A 2016. oktober 12-én hatdlyos, az Orszaggyllés Hazszabalyainak modositdsarol és
egységes szovegérol szoldo 8/1989. (VI.8.) OGY hatarozat, tovabba az ezt moddositd
31/1990. (I11.25.) OGY hatarozat, 74/1990. (X.26.) OGY hatarozat, 25/1991. (IV.20.)
OGY hatarozat, 53/1991. (X.5.) OGY hatarozat, 69/1991. (XII.14.) OGY hatarozat,
51/1992. (IX.11.) OGY hatarozat, 65/1992. (X.16.) OGY hatarozat, 74/1992. (XI.6.)
OGY hatarozat és 75/1992. (XI.6.) OGY hatarozat szerint a képviselok eskiiszovege:

2 N eskiiszom, hogy hazamhoz, a Magyar Kéztarsasaghoz
és annak népéhez hii leszek; az Alkotmanyt és a jogszabdlyokat megtartom és
megtartatom; a tudomdsomra jutott titkot megorzom;, ................. feladataimat a
Magyar Koztarsasag fejlodésének elomozditasa és az Alkotmany érvényesiilése
erdekében lelkiismeretesen teljesitem.

(Az eskiitevo meggyozodése szerint)
Isten engem ugy segéljen!"

Az orszaggytlési képviseldi eskiiszovegben Magyarorszag helyett Magyar Koztarsasag,
Alaptorvény helyett Alkotmany Kkifejezést hasznal. Az alkotmany ¢és az alaptérvény
kifejezések kozott a népetimologia — szoértelmesités — kiilonbséget tesz. Az Alkotmany
fogalma Kukorelli Istvan volt alkotmanybird szerint:

SKiilonleges torvény, alaptorvény, amelyben az dllam 6nmagat korlatozva biztositja
polgdrai szamdra az alapveté jogokat, megszabja a hatalom gyakorlasanak
torvényes kereteit és szervezetét. ...”

Az alaptorvény fogalma a http//www.kormany.hu/hu/mo/az-alaptorveny szerint:

Az Alkotmany az allam alaptorvénye, a legmagasabb szintii jogi norma, amely
tartalmazza az dllam felépitésével és miikddésével kapcsolatos legfontosabb
szabdlyokat. Az Alkotmany a legmagasabb szintii norma Magyarorszdagon, igy nem
lehet olyan jogszabalyt hozni, amely ellentétes annak tartalmaval. Az Alaptorvény
Magyarorszag jogrendszerének alapja. Az Alaptorvény és a jogszabalyok
mindenkire kotelezéek. ...”

A kormany honlapjdn olvashatd szoveg szandékos szoferdit€és antagonimia — kétféle
szarmaztatds egybemosasa — azt az értelmezést sugallva, hogy az alaptorvény egy
szmten all az alkotmannyal. Ezzel a tudatos tévedésbeejtés ¢és tévedésben tartas,
mindsitett esetét valositja meg, ami a Btk. 373.§ (1) szerint bilincselekmény:
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http://www.kormany.hu/hu/mo/az-alaptorveny

. (1) Akijogtalan haszonszerzés végett mast tévedésbe ejt, vagy tévedésben tart, és ezzel
kart okoz, csalast kovet el.”

A jogtalan haszonszerzés ebben az esetben a politikai iranyitdas megragadasaban
nyilvanul meg, ami 1ltkozk az 1949. évi XX. torvény 3. bekezdésével, illetve
Magyarorszag alaptorvénye ALAPVETES C cikk 2. bekezdésével:

., (2) Senkinek a tevékenysége nem iranyulhat a hatalom erdszakos megszerzésére vagy
gvakorlasara, illetve kizarolagos birtoklasira. Az ilyen torekvésekkel szemben
torvényes uton mindenki jogosult és egyben koteles fellépni.”

Ennek folyomanya, hogy a ,Magyarorszag alaptorvénye” cimzetti szovegkOnyv
eskiiszegés kovetkezménye, tovabba a fentebb bizonyitott torvénysértés eredményeként
Iépett hatdlyba. Torvénysértés jogot nem alapit — nemzetkdzi szmten elfogadott jogelv,
amely érvényteleniti, joghatds kivaltdsara alkalmatlannak itéli a torvénysértés
kozremikodésével alkotott jogszabalyt, alljon az a tdrvényi hierarchia barmely fokan.

A torvénysértd magatartdst tamogaté tevékenységhez tartozik a négyotodos
szavazatarany elofrasinak a jogrend hierarchidjanak sulyos megsértésével tortént
modositasa, ami ugyancsak jogvesztd kovetkezményt von maga utan. Az eset lefrasa:

Az Orszaggytilés rendkiviili iilésszakanak Osszehivasat a 2011. december 16-t61 2011.
december 23-ig terjed6 id6szakra kezdeményezte: Lazar Janos, Dr.Papcsak Ferenc,
Dr.Horvath Zsolt, Dr.Gruber Attila, Dr.Budai Gyula, Dr.Turi-Kovacs Béla, Kozma
Péter, Dr. Varga Istvan, Dr. Vas Imre, amelyben 9. pontként inditvainyozzak, hogy: a
Magyar Koztarsasag Orszaggytilésének Hazszabalya 46/1994. IX. 30. szami hatarozat
modositasarol szoldo H/5273. szdmi orszaggylilési hatdrozati javaslatot az OGY fogadja
el. A modositas 2011.XI11.31-én Iépett hatalyba.

A modositani kért paragrafus szovege:

S125. § (1) A kivételes eljarasban torténd targyalasrol - az eldterjeszto esetleges
felszolalasa utan — az Orszaggyiilés vita nélkiil hataroz. A kivételes eljarasban torténo
targyalas elfogadasahoz a jelenlevo orszaggyiilési képviselok negyotodenek szavazata
sziikséges.

A mobdositas tamadhaté szakasza:
. (3) A Hazszabaly

a) 125.§ (1) bekezdésében a , négyotodének” széveg helyébe a , kétharmadanak”, ...
szoveg lep”.

Ezt a modositdst az orszaggytilés kétharmados tobbséggel fogadta el, akkor, amikor a
kormanyzati oldal az orszaggylilés 2/3-os szavazati arannyal bir, ugyanakkor, amikor a
4/5-6s szavazattobbséget eloird torvény még érvényben van. Eltekintve attol, hogy egy

fotorvény modosulasat egy alacsonyabb rendii modositdé szakasz érvénytelenit, logikai
értelmezéssel érdekérvényesités, azaz, a hatalom kizardlagos birtoklasara valo torekveést
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valosit meg, ami a hatarozat megsziiletésekor érvényben levé 1949. évi XX. torvény 2.§
(3) bekezdésébe iitkozik:

2.8 (3) Senkinek a tevékenysége sem iranyulhat a hatalom erdszakos megszerzésére
vagy gyakorlasara, illetdleg kizarolagos birtoklasara. Az ilyen torekvésekkel szemben
torvenyes uton mindenki jogosult és egyben koteles fellepni.”

A fentiekben levezetett halmazati torvénysértések okan a ,Magyarorszag alaptorvénye”
cimzettli szovegkOnyv érvénytelen jogalapitd okirat, joghatas kivaltdsara alkalmatlan.

Tényallitas:

Az 1949.évi XX. torvény — Magyar Koztarsasag Alkotmanya — jogforras neéelkiili
egyoldalu jognyilatkozat, és mint ilyen érvenytelen, joghatas kivaltasara alkalmatlan.

Bizonyitas

A parizsi békekonferencia 1946. julius 29-én kezdte meg munkajat. Magyar részrél a 22
f0s delegaciot Gyongyosi Janos akkori kiiligyminiszter vezette. Nemzetkozi kozjog
(public international law) szabalyozza a szuverén hatalmak egymas kozotti viszonyait.
A nemzetkozi kozjog jogforrdsa a nemzetk6zi vagy regiondlis szinten kialakult
szokasok, illetve az allamok vagy nemzetk6zi szervezetek kozotti nemzetkdzi
megallapodasok (példaul: genfi konvencidk, az ENSZ alapokmanya). Az 1947. évi
parizsi békeszerzodést egy megszallt orszag, tehit nem szuverén allam képviseldje,
kényszeritdé korilmények hatasa alatt ellenjegyezett, az 1946. évi 1. torvénnyel
keletkeztetett Magyar Koztarsasag megbizasabol

Miutan az 1946. évi torvényhozas semmilyen tekintetben sem nevezhetd legitimnek,
tobbek kozott az orosz megszallis okén, de mre a Magyar Kiralysag jogrendje volt
hatalyban. Az alair6 a Magyar Koztarsasag illegitim kormadnya megbizasabol jart el,
azaz megbizas ¢és meghatalmazis nékkiil képviselte a Magyar Kirdlysagot, amelynek
belsd jogrendjét is érintd hatdrozatokat hoztak. A kényszer hatdsat bizonyitja még az a
tény is, hogy 1944. december elején (amikor a Szentkorona Orszaga Magyar Kirdlysag
teriiletén habori zajlott), a targyalas soran Vjacseszlav Mihajlovics Molotov kiiliigyi
népbiztos, Vladimir Georgievich Dekanozov helyettes kiiliigyi népbiztos ¢és G. M.
Puskin, valamint Réakosi Matyas, mellette a Magyar Kiralysagrol Moszkvaba rendelt
Gerd Emd ¢s Nagy Imre utasitist kaptak a leend0 magyar kormany megalakitisara,
annak Osszetételére ¢és politikai bedllitottsdgara tett egyértelmii ajanlasokkal. Ezt a
megbizottak szOveghiien végrehajtottdk, amit orosz levéltdri adatok bizonyitjak.
Tovabba: az 1945. évi VIII. torvény megtévesztésen alapuld, egyoldalu jognyilatkozat,
amely minden jogrendben csalasnak minésiil. (Az 1945. évi VIIL. térvény szOvege a
nemzetgylilési  képviselok  valasztasara vonatkozoan a valasztojogosultsag és
valaszthatosag meghatarozasakor a 4.§ (2) pontja szerint — idézem: ,Magyarorszag
1918. évi oktober hd 31-iterliletén beliil sziletett és Magyarorszag 1937. évi december
ho 31-i hatarain belill lakik.” Pedig akkor még a Magyar Kirdlysag hatara Békében

156



kotott nemzetkozi szerzodés alapjan, a békeidoben tartott 1. és II. bécsi egyezmény
teriileti meghatdrozottsaga volt hatalyos.

Az 1947. évi parizsi békeszerz0dés 10. cikkének politikai eldrasai, valamint a
lakossagra vonatkozd kotelezvényei sértk a Magyar Kirdlysdg, mint nemzetko zi
jogalany  szuverenitasat, tovabba faji és nemzetiségi megkiilonboztetéseket
tartalmaznak, amit az 1945. év Polgari és Politikai Jogok Nemzetkézi Egyezségokmanya
tlalmaz, amit az Egyezségokméany hatdlya ellenére, az 1947. évi parizsi szerz0dés
megszovegezésében részes allamok alafrtak.

A nemzetk6zi jogban jartas jogszakértok a semmisséget ¢s a megtdmadhatdsagot kiillon
kezelik, ugyanakkor a hatarmédositd szerzodések megtamadasakor nem hivatkozhatok
sem a megvaltozott korilmények, sem a kényszeritd hatds alattisaig akkor sem, ha a
szerz0d6 felek barmelyike mar nem idézhetd, illetve az alaird személyre ténylegesen
alkalmaztak barmilyen kényszert. Az 1947. évi parizsi békeszerzodés békeiddben kotott
hatarmegéllapité szerzOdéseket semmisitett meg (I. és II. Bécsi Dontések) és hatarokat
rogzitett, mégsem hatarmegallapitd szerzédés, hanem Uj allami status quo megallapitas.
Ha valaki mégis ragaszkodna a szerzddés hatarmegallapitd voltdhoz akkor a szerzddés
az ENSZ alapokmanyaban foglaltak miatt nemzetkdzi jogokat sértd hatarozmanyai okan
érvénytelen.

Fentiekkel bizonyitott, hogy az 1949. évi XX. torvény a szuverenitdsatol erdszakkal
megfosztott Magyar Kiralysdg kéarara keletkeztetett ,tarsadalmi  szerzodés”
(Alkkotmany) hatalytalanithatd, rendelkezései jogforrasként nem alkalmazhatok, mind
ezek okan 2012. januar 1. ota de facto érvényesild ,Magyarorszag alaptorvénye”
joghatds kivaltasara alkalmatlan.
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14. Elohang a Szentkorona Jogrendjéhez

A Szentkorona Jogrend az alkotmadny, az alaptorvény, vagy amit akartok” —
Shakespeare utdn szabadon. Mert akik most’sdg eldadjak magukat e témakdrokben,
azok kozott nagyon sokan, nagyon tavol allnak e szavak valds jelentésének tartalmatol.
Ha esetleg kozelebb merészkednének ¢s alazattal vizsgdlnak a kezdetek kezdetét...

Tekintsik most a Szentkorona Jogrend forrashatterét, amelyben a ,jog” fogalom
meghatdrozdsa  egyszerlibbnek  tlinhet,  ugyanakkor a  hétkdznapi  ember
gondolatvilagahoz kozelebb hozza a ,tételes jog”, mara az érthetetlenségig bonyolultta
tett nyelvezetét. A levezetés logikai okfejtés, mindossze egy kinalat, a,jog” mint létezd
kifejez értelmezésének egyk lehetséges valtozata.

A viligegyetem 1étét és mikkodését az ember altal még nem teljesen feltart hatasosszlet
uralja. Felfogisomban ez azt jelenti, hogy az ember altal észlelheté viligban minden
megnyilvanult egy rendezd elv determindcidjaban létezik, cselekszik. Ez a rendezd elv,
ami a hatasok Osszességét kezeli, minden Iétezére megkiillonboztetés- €s
valtozdsmentesen hat. Az emberiség pillanatnyi allapotdban e rendezd elvet
teljességében még nem ismeri, ennek okén annak tartds megvaltoztatisara, szabalyai
feliilirasara nem képes. E hatasrend uraldjanak, megtervezdjének ¢€s feligyeldjének
mindenkori  elnevezése  tetszOleges: Iz-Ten, Aditi Pan-ku, Brahma, Isten,
Vilagfeliigyeld, Manitu, stb., de ebben az frasmutatvanyban legyen Kozmikus Rend.

A Kozmikus Rend hatdsaira minden Iktezd egyedi, ra és csakis ra jellemzé6 moédon
reagal. A Kozmikus Rend-béli hatas €s a létezd talalkozasa soran kolesonhatas 1€p fel,
amely kolcsonhatas kimenetele a kovetkezmény. Logkus kovetkeztetés, hogy a
kovetkezmény terhét minden esetben a hatast kivaltd Iétezd viseli. Ez egy axidoma,
amelynek bizonyitdsa sziikségtelen, annak elfogaddsa az egy-éni létezOre bizott; vagy
belatja, vagy elutasitja. Elutasitds esetén azonban szdmolnia kell azzal, hogy tovabbi
megnyilvanulasa, végsd esetben Iéte, bizonytalannd valik.

Ez a bizonytalansag az ember elsO €s abszolit meghatirozd dilemméaja, amely ha
kérdésként meriil fel, dontési helyzetbe hoz minden gondolkodésra képes létezot. Az
adott valasz, tekintettel a dontési szabadsag teljességére, kétes. Meg kell josolni, hogy a
mindenképpen bekovetkezd kovetkezmény kedvezotlen, vagy magasztald hatasu lesz a
kivaltora és/vagy kozvetlen kornyezetére nézve.

Mi az, ami befolydsolja a dontést? Kozismert, hogy a Kozmikus Rend néhany hatasaval
szemben az emberi tudat kifejlesztett néhany elkeriilé moddot. Példaul a hidegérzet
megsziintetését tlizgyujtassal vagy oOltdzettel, az esd aztatd hatasat eséhaz vagy esernyd
készitésével, a nap perzseld égetését borvédd napolajjal vagy napernydvel mérsékelheti.
Ugyanakkor, egy-egy alkalmazott modszer hasznalata nem tartozik a Kozmikus Rend
allando és valtoztathatatlan hatasai kozé: a tiiz kialudhat, a ruha elszakadhat, az es6haz
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OsszedOlhet, az esernyd elromolhat stb., tehat a joslas, a kdlcsonhatas kimenetelé nek
kiértekelése, minden aktualis esetben meg kell, hogy torténjen. A dontés utdni cselekvés
pedig a teremtd tevékenység végrehajtasa, ami elkeriild cselekvés. Eredménye az adott
kolesonhatas allando kimenetelének enyhitése vagy megkeriilése. Az elkeriild modok
ismerete egyfajta tudas, amit a tudo egy-ének tarsaikkal vagy megosztanak vagy nem.

Marmost, atudas olyan helyzetbe hozott egyes embereket, hogy arajta kiviil allok kozott
valogathatott, kivel osztja meg tuddsat, akar annak atadasaért 6nmaga elényére szolgald
ellenérteket kérve, kit pedig egyszerien elzar az elkeriild modok ismeretétél. Az
elkertild lehetdségek ismerete minden kétséget kizirva tehdt jo. A szo jelentése
tobbnyire helybenhagyd indulatsz6. Magyar nyelvben a ,,Lyo” a (jo)lstent jelentette,
azaz minden, ami ,,Lyo”, az isteni eredetii. Telt-mult azido6 és ,,Lyo”, a jo gyokké valt.
Ezt a gyokot képezve a ~g képzdvel, mint a legegyszeriibb eredeti képzovel — példéaul
az a-g, bo-g, fo-g, go6-g, gb6-g, do-g, nyl-g gyokokben — keletkezett a ,jog”.
Alapjelentése: jobb felen levd. Eléfordulasa a kozépkori frasokban, példaul a miincheni
vagy a tatrosi kodexben: ,Ne tudja a te balod, mit teszen te jogod”, vagy a bibliaban:
LEs tiivisben font korondt vetének & fejére, és nddat 6 jogjdba; ... (Maté 6:29).

M¢ég a 19. szazadban is csak atvitt értelemben hasznalva, torvényen alapuld ,igényként”
értelmezték (lasd Czucor-Fogarasi szotar). Hogyan fordult a ,jog” igénybdl az dllami
akarat fogalmava? Erre a kérdésre a 20. szazad zavaros atértelmez6 torekvéseiben
lehetne keresni avalaszt. Tény, hogy akik birjak a tudast, elénybe keriinek a nem-tuddk
tomegével szemben.

Ezt az eldnyt a fogalmak kiforditdsdval, ¢és az ilyen kiforditott értelmezések
kanonizdlasaval egyesek Onmaguk szamara vindikalt hatalmi helyzet megteremtésére
hasznaltak, ¢s hasznaljak ma is. Fentickkel talan értheté a Szentkorona Jogrend ,,jog”
értelmezése. Azt mondjuk, hogy a jog jelentéstartalma a kovetkezményelkeriild
magatartas végrehajthatosdga. Ezt a hatalmi pozciora tor0k csak atfogalmaztak:
kovetkezmeényatharito tétellé.

A Szentkorona Jogrend nem tilt, és nem engedményez. A Kozmikus Rend megismert
hat4sat tarja fel, és annak az emberre vonatkozd kovetkezményét mutatja meg. A joggal,
azaz a tudassal bird6 ember megismerhetett hatds-kovetkezmény parosokat, és ha képes
volt ra, tudastarabol valogathatott a kovetkezményelkeriild moédok kozott.

Az ilyen moédokat irasba lehetett foglalni, és minden ember szidmara hozzaférhetdvé
lehetett tenni. Az okor népei kozott voltak olyanok, amelyek tagjai megtanultak az iras
olvasds tudomanyat, és vezetdik mindenki szamara hozzaférhetdvé tették a Kozmikus
Rend toredékeit — a rend egyes megismert darabjait, roviden torvényeit. Bizonysagul
elegendd Hamurapi sztéléjére gondolni, amelyre az akkor érvényes vildgrendet vésték
fel, néhany ismert csillagallas megjelolésével. Nincs rajta semmilyen jogszabalynak
mondhaté kitétel vagy magatartdsi norma, csupan leirasok, amelyek megmutatjak a
teremtett mindenség milkodését, az akkori tudasnak megfeleléen.
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Tovabb gondolva ezt az okfejtést meglatjuk, hogy a kovetkezménykeriild magatartas
eltorzult valtozata a kovetkezmény-atharitds, mara oly’ mértékig elhatalmasodott, hogy
elviselhetetlen terheket zidit a tudastél elzartakra. Es ezen az sem segit, hogy az egekig
magasztalt tudat-torzult gondolkodok hangosan hirdetik a tudas megszerzésének szabad
lehetdségét — wratkozz be fOiskolara, egyetemre ¢€s te is kozénk, hatalmasok kozé
tartozhatsz — mert a tudast ellenszolgaltatas fejében mérik — lasd a tandij rendszert, és
mert a valos tudast olyan elferditett formaban kozvetitik, amivel a tudasra vagyok nem
juthatnak elére.

Csak egy példa erre Albert Einstein relativitas elmélete, amit még ma is piedesztalrol
hirdetnek az érdektudosok tudasuk telies gbgjével, annak ellenére, hogy szamtalan
gondolkodd ember bizonyitotta mar a tétel hamissagat — példaul Nicola Tesla, akinek
tényleges sorsa agyonhallgatott, csak kevesek szamara ismert.

A Kozmikus Rend hatisai kozott vannak olyanok, amelyek kovetkezménye veszteség
az embernek. Eléfordul az is, hogy egy adott veszteség a ,kivalasztottak™ szdmara
elkeriilhetd. Ilyenkor megtorténhet, hogy a haland6 felteszi a kérdést, rd miért nem ugy
hatott a kdvetkezmény, ahogyan a mdsokra, és 6 miért nem donthetett a hatds, szdmara
kedvezd kimeneteli elkeriilése mellett?

Erre a kivaltsagosok valasza: ”Isten adta, Isten elvette”, vagy ,Isten azért vette el, hogy
adjon helyette jobbat!”. Pedig a megmagyarazhatatlannak latszo esetekre a
kovetkezményelkeriild magatartds tuddsa valaszt ad. A tudds, ami ma csupan néhéany
ember szamara hozzaférhetd, amely tudéast papfrra vetettek vagy kdbe véstek, és ezzel
hozzaférést biztositottak az utdkor szdmara, elzartak a halandd tobbség elol. Helyette
lejegyeztek ¢€s kanonizaltak jelentéstartalmuktél megfosztott, kiforgatott szovegeket,
amelyekben az &snyelv gyokeit elmosd, atértelmezd és Osszekavard funkcidju
szabalyokat ¢épitettek be, ezzel érthetetlenné formdlva azokat, de mikodésiik
eredményét masithatatlanna, kotelezd érvénylivé téve ,szentirisnak” neveztek el Igy
valhatott az eredésében jo kovetkezményelkeriil6 magatartds ,jog-ga”, kovetkezmény-
atharit6 alaptérvénnyé¢, vagy alkotmannya.

HHa a jogi megismerés szamdra olyan normak jelentkeznek, amelyek tartalmuk
szerint ellentmondanak, akkor a megismerés arra torekszik, hogy ezt az
ellentmondast egy jelentéssel biro értelmezéssel puszta latszatellentmonddsként
feloldja. Ha ez nem sikeriil, ugy az értelmezendo anyagot mint jelentésnélkiilit
[értelmetlent], s igy a jog szférajaban — mely jelentés-szféra — mint nem létezot,
kikiiszoboli. 136

Az emberi faj kozosségekbe tomoriilve €l mert a kozosségi létben taldlta meg a faj

fennmaradasanak legnagyobb esélyét. Az id6 elére haladtdval, de mondhatjuk azt is,

hogy az emberi tudat fejlédésével, az egy-énekbdl Osszetevddd kozosség kitlizott céljai

136 Hans Kelsen: Tisztajogtan, in Bibd Istvan Szakkollégium kiaddsa, 1988, 76.0ld.
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elérése érdekében mar tllépett az Oszton vezérelt vilagbol, ¢€s a kozosségi létben
Osszefogassal kornyezet-alakitasi tevékenységbe fogott. Ennek egyk elkeriilhetetlen
folyomanya a képességek és tuddsok valtozatossdga, az érdekek kozositése és azok
elfogadtatdisa minden kozOsségi taggal, tudatosan felvallalva, hogy létezik olyan egyén,
aki masként latva a kornyezetét, szembe kerll a tobbség akaratdval. Az emberiség elso
valaszitja ezen a dilemman bukkant fel elészor, ugyanis: Kkorlatozhato-e az ember
dontési szabadsdga? Roviden fogalmazva: az emberiség tarsadalmasitotta a tobbségi
terrort. Ennek okan, egy a kozosség ¢€s a kozosség kornyezete kozott fenndllo viszony
szabalyozasat hivatott rend megalkotdsa valt sziikségszeriivé. Bar az eredeti cél nem az
erOszakszervezetek felallitisa volt, az emlitett folyomany kikeriilhetetlenné tette a
kényszer alkalmazasat, akar a természeti torvényeknek ellentmonddan is.

Altalinosan elfogadott és elismert tény, hogy az ember minden cselekvése, legyen az
mindsitett, avagy szabalyozatlan, kovetkezménnyel jar. Ahhoz, hogy az egyéni tettek
kovetkezményeinek sokasaga egyetlen wranyba mutatd kozosségi hatasként jelenjen
meg, a cselekvések véghezvitelét ¢és szabdlyozasdt minden kozosségben eldirtan és
egyértelmiien megfogalmazott iranyitdsi rendbe kellett foglalni. Ahol ezt megtették, ott
a kozosségi viszonyokban gyors atrendezodés zajlott le, és a kozosségi jog atalakult
tarsadalmi joggd. Amig ez az atrendezddés folyamatban volt, elvileg minden egy-énnek
lehetésége volt poziciondlni magat a kialakuld tarsadalom kasztrendszerében, aminek
kovetkezménye az atalakulds inkdbb poztiv értékelése, igy az adott kozosségben
kimutathatd egy ideig-oraig tartd lét-allapotbéli fejlodés. Mindezt annak tudtaval lehet
Kijelenteni, hogy az frott torténelem elotti év-szazezredek kozosségi Iétformairdl
semmilyen ismeret nem allt rendelkezésre, vagy ha mégis lettek volna erre vonatkozo
adatok, azt valakik gondosan elsiillyesztették (,,A Smithsonian Intézet tobb ezer orids
emberi koponyat semmisitett meg az 1900-as évek elején.”

Forras: worldnewsdailyreport.com).

Mint a jelenkorban teszik, ezt allamtitoknak tituldlva azokat az adatokat, amelyek az
adott politikai kurzusra terheld bizonyitékokat rogzitenek. Amit tudhatunk, az
elkeseriton hidnyos, zavaros ¢€s logikai szempontbdl kovethetetlen. Valoszinli, hogy a
jegyzett kozosségiranyitasi rendszerek — ahogyan azt ma tanitjdk — mindig 06ldokld
forradalmakba, vérontasba, tarsadalmi felfordulasba torkolltak. Annak ellenére, hogy a
felvonultatott érvek ezt nem indokoljak. Ez pedig megalapozottan generdlja a sejtést,
amely szerint egy tartosan fennalld politikai rendszer csak kiilsd behatdsra omlik Ossze.
Egy stabil, legyen az akar despotikus vagy belsé rugalmassaggal bird rendszer, dnmagat
ugy szabdlyozza, hogy fennmaraddsa a vezetdk ¢és vezetettek egymasra-utaltsagat
egyensulyban tartja. Esetleg Ilehetséges, hogy negativ cimkézés, a becsmérld
megbélyegzés csak a torténelemhamisitok, a teriletrablok sanda szandéki mindsitése
lenne?
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Oktatasi és tudomanyos kornyezetben minden izmusrdél, minden rendformardl és azok
reformjair6l hosszii elemzések, értekezések, értelmezések sziilettek, ezek eredményei
mégsem valtak haszndlhat6, vagy mnkabb kovethetd kozosségi renddé. Ha egy kozosség
mégis felmutat egy kimondottan az emberre szabott, lehetséges ¢és megalkotott jogendet,

azt a regnald politikai hatalmassdgok lekicsinyléssel, fennh¢jazo pokhendiséggel
visszautasitottdk, tudomanytalannak, agyon misztifikaltnak, meghaladottnak, vagy
utopisztikus agyrémnek cimkézték, és cimkézik ma is. Indokaikban a porhintés alol,
mint [6lab kandikal kiaz uralom sziinni képtelen vagyasa, az iranyitas-lehetdéséghez valo
gorcsOs ragaszkodas. Masrészrdl, vannak elméleti elemzések, amelyekben az elérendd
célt az egekbe emeld magasztalassal, réviiletig atszellemiilt lelkesedéssel ¢€s dagado
keblii biiszkeséggel citalnak, és kodzjogi-abszolitumnak hirdetik példaul a szokasjog
rendszerét. Sajnos az aktudlisan fennen hirdetett és alkalmazott tarsadalmiasult jogrend
sokasdga minden javitgatasukkal egyetemben is alaptalanul palydznak azelismerten faj-
¢s ktfenntartd jogrend cimre. Természetesen figyelmen kiviil hagyva az éallapotok hatas
parjait:

1. letfenntartds — elhatarolo

2. fajfenntarté — ivadékgondozd

A maga szerénységében is nagyszer(i magyar Szentkorona Jogrend, mint az alapvetd
torvények és szokasjogok eszmeiségének egységes rendszere, egyre kevesebb ember
szamara ismert. Mert hallgatnak rdla, mert becsmérelik, és mert képtelenek railleszteni
sajat autokrata rendszeriiket.

Megjegyzés: A képtelenség it azt jelenti hogy lehetetlen olyan abrat komponalni,
amelyben legalabb annyira azonos hangsullyal jelenithetd meg az egy-én akarata, mint
amilyen nyomatékkal mindenen atvilaglik a Kozmikus Rend szabalyrendszere.

Dedk Ferencre hivatkozva, azt a jogi abszolitumot, amit minden ember elfogad, ¢€s a
magaénak érezhet, Szentkorona-tannak nevezik, amelynek megitélését az 1918. év 6szi
politikai, gazdasagi és tarsadalmi felfordulast6l kezdve aszabadelvli potentitok zavaros
atértelmezésekkel hirlapi polémidkba fullasztottdk. Torekvésiik nyilvanvald célja, hogy
a Trianon elotti nemzedék alkotmanytorténeti felfogasat legalabbis kettéhasitsak,
sajatosan ¢s mas nemzeteknél nem tapasztalhatd moddon, vita targyava tegyék.

s Mi az alkotmanyunkat nem kaptuk, nem masoltuk, azt egyaltalaiban nem

készitették, ugy nott az ki a nemzeti lélekbdl természetes fejlemény gyanant, mint a

nemzeti kultiira legnagyobb szabdsi alkotasa. ..."3"

137 Egyed Istvin Az ezeréves magyar alkotmdny, Pesti Hirlap Rt. 1939.
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Egyed megallapitdsdval szemben 4all Eckhart Ferenc, aki a szabadelvli behatdsokkal
terhelt tanulmanyaiban és cikksorozatokban azt a nézetet képviseli, hogy mindaz, amit
addig tanitottak a magyar alkotmany- ¢&s jogfejlodésrdl, csupan

w... CSak torténeti tudatlansag és a nemzeti onhitségbdl taplalkozo fantdzia volt. ... 138"

Tipikus megjegyzes. Miutan kifogyott a logikus ¢&s értékelhetd érv, Eckhart elovette a
becsmérld  kartyajat. Az alkotmanytorténeti  kérdéskorrel és szentkorona-tannal
kapcsolatos, un. Eckhart-vitdban Egyed Istvan mellett Kéalnoki Bedd Sandor, Tomcsanyi
Moric és masok részerdl politikaiva szélesedd tdmadasok értek, és csak Klebelsber gnek
sikerlilt megvédenie attdl, hogy tansz¢kétél megfosszak. Az 1931-47 kozott valtakozod
hevességgel folyd vitdban Eckhart kitartott elképzelési mellett, és 1957-ben
bekovetkezett halaldig, mint egyetemi tanar, tanszékvezetd, dékéan; miniszteri tanacsos,
az MTA taga, folyamatosan publkalta az A4ltala feudalis eredetiinek beallitott
alkotmanytorténeti illizionak deklardlt Szentkorona-eszmével szembeni kritkat. Tette
mindezt az altala hivatkozott tényleges torténelmi tudas hidnyaban, vagy annak tudatos
ferditésével, tekintve azon egyszerli tényt, amely szerint a Magyar Kirdlysigban a
magantulajdon jogi fogalma nem Iétezett, ¢és a fold, mint a feudalis hatalom
megtestesitdje a Szentkorona tulajdonaban volt, és van ma is. Eckhart irasait a hivatdsos
rettegok, a Szentkorona eszmeisége iranti félelmiik igazolasara ma is elveik alapjanak
tekintik, és Eckhart megfogalmazasaira ¢épitve nyiltan tagadjak a magyar kozjogi
gondolkodas legalabb egyezeregyszaz évre visszavezethetd folytonossagat. Pedig nem
nehéz felismerni, hogy a vitdzo felek dédelgetett kozosségiranyitdé alapokménya
ugyanabbol a gyokérbdl fakad, mint amelyikbdl az Osszegylijtott hagyomanyra ¢épiild
szokasjog. Csupan, az egymastol idorendi wvalés vagy csak latszolagos hatarokkal
elvalasztott rendezések, a kozosség egyéneinek gondolavilagaval sajat ,orcajukra”
formalt alapelvek szétirddtak. A formai kiilonbség azonban nem jelent feltétlen tartalmi
kiilonbozdséget, bar a témakor sajatos tulajdonsdga, hogy akar egyetlen kozosségen
belill is szamtalan feloldasa lehet egy viszonyrendben felmeriild ellentmondasnak.

Jogtorténeti munkakban mar tobb jogtudos és jogtorténész egyértelmusitette, hogy a
Szentkorona a magyar koOzOsség szamara a legfobb kozjogi méltosdg, aminek
folyjomanya, hogy a hatalom teliessége csakis Ofelségét a Szentkoronat illeti meg. A
Szentkorona-tanban bonthatatlanul rogzitett jogelv, hogy a Szentkorona tagjai sem
egyénenként sem kozosségben nem birhatjdk a hatalom teljességét, ennek okan minden
egyén azonos résszeggel bir a Szentkorona minden javabol Am, midta bevezették ajog
fogalmat, frott rendelvényekkel felbontva a jogrend egységét, csak a vezetd réteg tagjai
kozott megosztva részelnek minden jogbol Ez a részesedés azonban nem azonosithatd
a hatalommegosztds, mmnt a jog megoszthatosdgat igazold jogi kategdria
fogalomkorével, amivel igazolni lehetne a jogagak fliggetlenségét, mar ha lehet a
jogokat barmilyen felosztdsban szétdarabolni. Markus Tullius Cicero, akit megkérdo-
jelezhetetlen auktorként tisztel a jogasz tarsadalom, azt mondja, hogy

138 Eckhart Ferenc, Nemzeti Ujsdg 1931.
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... nincsenek kiilonbozo jogok, se most, se a jovoben, hanem egy orok és
2

valtoztathatatlan jogrend létezik minden népnek, minden korban. ...
Markus Tullius Cicero

Es ezzel maris példat adtunk arra, hogy korunkban a ,jog” kifejezés értelmezése
gyakorlatilag korlatlan szabadsaggal bir. Errél késObb részletesen besz€link, az un.
alaptorvény szinte évenkénti toldozgatasa, foltozgatasa kapcsan. Még tisztazni kell,
hogy a Szentkorona Jogrendjében mit kell jogi aktuson érteni Példaként a valasztott
vezetd megkorondzasa hozhatdo fel, ami olyan jogkiterjesztési aktus, amelyben
barmelyik Szentkorona-tag részelhet, feljogositva a Szentkorona jogai barmelyik ¢ nek
birtoklasara. Ami korldtozza a beavatottat, az a kovetkezmények halmazanak ismerte
vagy nem ismerete, ¢és az, hogy egyszerre csak egy tOrvényi hatist érvényesithet. A
hatalmi toredékek vénye, mas szoval a torvényalkotds menetének rendje, valamint a
jogokkal felruhdzottak korével szemben tamasztott kotelmek kiosztdsa — Ggymint a
Szentkorona-tag cselekvési szabadsaggal torténd felruhazasa — a megnevezettre rott
kotelem teljesitése ellenében jard cselekvési szabadsaga. Ez a jogi aktus roviden: a
jogkiterjesztés. Ezt a jelen uralkodo-csoport is alkalmazza, azzal a megszoritdssal, hogy
csak az részelhet barmilyen jogbol, akit a hatalmon 1évék engednek. Es hogy mégis ki
lehet ilyen szerencsés? Nos, erre a kimunkalt média-vihar, a propaganda 06z6n ¢€s a
hazugsdggyarak mikodése adjak a garanciat.

Természetesen, az egyenld részesség elvét is atfogalmazhatjuk sajat gondolatisaggal, €s
az ¢értelmezEs szabadsaganak égisze alatt kielenthetjik, hogy az (jkori jogfelfogas
eszmgjét piedesztalra emeljiik:

.. A nemesség a nemzet fogalmaba tovabbra is csak sajat magat értette bele, igy csak
politikai kényszerek hatdsdra tett engedményeket. Csak a honordciorok egy sziikebb
csoportja értette meg az emberi jogok eszmerendszerét, azt, hogy minden embernek vele

sziiletett, elidegenithetetlen jogai vannak. ...13%”

Tehat kijelenthetjiik, hogy a jog ismerete, kizarolagos tudasbirtoklas kérdése. De akkor
a Szentkorona-tan hirbdl sem ismeri a jog természetét? Feledjilk tehat, a Szentkorona
jogi viszonossagat? Pedig beldle ered, és oda tér vissza minden jog €s kotelem, mert a
Szentkorona részesedik a feléje wanyuld szolgdlatokbol, mwutin a Szentkorona nyujt
tagjainak védelmet, adrészt tulajdonabodl, ¢és beldle fakad minden méltosag és nemesség.

Az dsmagyar jogfelfogas szerint e jogelvi meghatarozason nyugszik a Szentkorona
Jogrendjének hatdlytalanithatatlansdaga: A Szentkorona jogaiban nem csorbithato,
mert a viszonossdg elve alapjan a csorbult jog a csorbitora is ugyanazon mértékben
visszahat. A megvont jog tobbé ki nem adhato, mert a jog nem targyiasul, igy a
kiterjesztésében részesiilo nem orizheti meg azt, csak addig birja, amig a forrds red

139 Dedk Richdrd Az emberijogok torténeti dttekintése Joghistoria, xviii évfolyam 3. szam
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hato kiterjesztése él. Amennyiben a Szentkorona bdrmely jogat valaki barkitol
megvonja, a megvont jog megszinik létezni, alkalmazni, kiterjeszteni tobbé nem lehet.
A forrashiany egyenes kovetkezménye, hogy alkotmdanyban, mint a legfobb
jogforrasban, korldtozast bevezetni értelmetlen. A megvont jogok osszesiilé hatasanak
végso kovetkezménye az evilagi lét megsziinése, tekintettel a létjog eredésére.
Mindaddig, amig él legalabb egyetlen Szentkorona-tag, a Szentkorona joghatdsa is él.
S mert a Szentkorona kotelme a lét bigtositasa minden tag szamadra, amig Szentkorona
létezik mint az evildgi kornyezet létforrdsa, addig lészen Szentkorona-tag is.

Mindebbdl kovetkezik, hogy JOGTALANSAG (nincs a jog forrasaban) JOGOT NEM ALAPIT,
mert az egyetlen jogalapitd hatalmassag egyediil és kizdrolagosan a Szentkorona lehet,
a természeti torvények Osszletének megnyilvanult hordozoja, amelynek jogaibol csakis
jogkiterjesztéssel részesiilhet az arra érdemesiilt. Mas szavakkal, jogot csakis ¢és
kizarolag a természeti torvényekbdl lehet levezetni, aminek folyomanya, hogy ember
jogalapitd hatalmassag nem lehet. Az allam meghatdrozatlan Iétez6, oOnallban sem
kotelmet magara venni, sem jogokat érvényesiteni nem tud, jogkiterjesztésben sem
részesiilhet. Tovabbi folyomany, hogy az allam, mivel jogot nem szerezhet, mint
jogforrdas nem mikkodhet, nem hivatkozhatd, kotelmet nem irhat eld, tehat joghatasa
sincs. A koriilirasok az allamalapitok érdekei mentén készilnek, tovabba az allamforma
mindsitése csupan egy cimke, hogy elfedje a jog kozvetitdinek szandékat.

Innen nyilvanvald, hogy minden torvény, ami nem a Szentkorona forrdsabol merit az
evilagi lét fenntartasara, tdmogatasara, alkalmatlan. Mutan eredetiinket igazolhatdban az
utols6 0zOnviz elotti idOkig visszavezetjik, szamunkra a Kozmikus Rendbdl eredd
jogrend az iranyadd. Minden kisérlet, ami a Szentkorona joghatasat csorbitja, a
kisérletezOre visszahat, és annak vesztét okozza.
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15. A korona masodszor

Az emberiség torténete olyan Osmult, amit a tudatlanok kodbe veszejtenek, de az buvo
patakként még mindig ¢l Emlékezni rd, kutatni vagy targyi maradvanyait érvként
felmutatni az hatalom bitorlé1 altal titott, mert olyan Osszefliggésrendszer hizddik
mogotte, amely felmutatna az 6si, primordialis emberi torténelmet, €és ez romba dontené
az uralmi rendszert.

,YAmikor én még kis-srac voltam”, értetlentil hallgattam az akkori oregeket, amint a
régvolt kirdlyokrol, €s a Szentkoronardl meséltek. Amit leginkabb képtelen voltam
felfogni, az a korona megkérddjelezhetetlen személyis€égérdl, ¢€s hatalmardl hallottam,
meg azokrdl a nagykiralyokrdl, akik az egész ismert vildgot egykoron uraltdk. Szileim
otthon soha nem beszEeltek sem vallasrdl, sem erkolesrél, sem pedig a szakralis tudasrol,
Ok tOr6l metszett naiv materialistak voltak. Anyam a nagy habort utan a kommunistak
szolamait készpénznek véve kader lett, és bar a klinikai haldlb6l visszatérve Istennel
valo talalkozasardl beszElt, evildgi életében hitt az unasig szajkozott szocialista
lozungokban. Apam munkasdrként, mint, hiiséges eb kovette 6t, de én soha nem tudtam
meg belsd gondolatait. Még akkor sem, amikor ketten épitgetve a hétvégi kiskert hazat,
végtelentil mesélt €letérol.

Sokéig nem is érdekelt az elvont szakralitds, vagy a Szentkorona ¢és annak tana, de
amikor az emberben laké mondott igazsdgban sorozatos csalddasként értem meg a
valosagot, amelyben arendszervaltds idején azeladésra kiyelolt allami vallalatok vezetdi
egymas kozott millios nagysdgrendben technikai szamlakkal sz6 szermt loptak a
nemzeti vagyont, elgondolkodtam. Ugyan mivégre lehetséges az hogy ezt az utat a
kétkezi munkas elétt indokolas nélkiil elfedték, és milyen lekiilettel biintethettek, ha
egy ,Kkistasi” szoget vett maganak valaki a gyar készlet¢bdl Hajtott a tudatlansdgom, a
csalodottsagom, és keresni kezdtem az igaz igazsagot.

Sokszor hallottam, hogy ,dllamalapito kiralyunk, I. Istvan”. Mignem valaki ezt Ggy
talalta mondani, hogy ,,Vajk, a nemzetarulo”. Aztan az Ujabb mese: ,,... haldala elott
1038. augusztus 15-én, Nagyboldogasszony napjan, Fehérvarott orszagat a korona
képében a Mennybe emelt Sziiz Maridnak ajanlotta fel. Célja egy, az Eg és Fold kozott
letrejott szerzodes leétrehozasa volt, mely a Karpat-medencet Sziiz Maria orszagava
tette, ugy, hogy ezen a foldi hatalmak se valtoztathassanak.”

Ezek szernt a kirdlynak van orszaga — még akkor is, ha csak mint birtokost tekintjiik?
Es valoban, egy személyben rendelkezhet ,orszaga” felett lakostol-terményestél,
tavastol-folyostol, alfoldestol-hegyestdl, egyszoval mindenest61? Adhatta-vehette az
ngd ¢€s ingatlan vagyont, a hitet, az egész nemzetet, tetszése szerént? Hovatovabb, egy
régvolt asszonnyal, ki a kanonizdlt nagymise szerint a mennybe ment vala, fel nem
bonthatd, a kovetkezmény jovoértékének ismerete nélkiil is hosszipozicids, kétoldalu
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jogiigyletet bonyolithatott? Meg hogy, nncs mas hatalom a teremtett vildgon, ’ki ezen
a kdoszon urrd lehetne?

Ezutan mar nem ért meglepetésként, amikor ugyanez a torténet Vajk —vagy Szent
Istvan névhez kotve Sziiz Maria Nagyboldogasszony, Inanna/Isthar, Ningal vagy
Anahita viszonylatdban bukkant fel

Nem kivanok belemeriilni a mai ember evoliciés determinidcidjaba, de annyit
mindenképpen érdemes felvazolni, hogy mely kortdl lehet eredményesen vizsgalni az
ember, mint értelmes Iétezd fejlddeését. Tekintettel azon rogziilt dogmara, hogy a
Szentkorona nem embernek késziilt.

Mind ezeknél is fontosabb kérdés lett szamomra a korona szo jelentéstartalma.
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15.1 Az ember és a Szentkorona

Az a korona, amit az alkalmazott idészamitds szerinti 2018. évben az orszag hazaban
livegbura alatt fogsagban tartanak, a maga tisztazatlan eredetével, ismeretlennek
kikialtott koraval, és ki tudja milyen {izeneteivel, maga a It rejtélye. Megnyilvanult
tartalma ¢és lizenete1 feltarasaval buzgd lakusok, felkent idealista és materilista, magukat
tudos embernek vallok foglalkoznak, ¢és toljak az emberek elé kitalalmanyaikat csostiil.
Honnan kezdjem hat a bevezetést, amely kovethetd modon helyezi egy atlathatd korba
azt a torténetet, amit a Szentkoronarol hallottam, lattam, olvastam?

Kénytelen vagyok visszanyulni az ember kialakuldsat magyardz6é dogmakig, mert mar
ott kezdédik az 6roknek tetszd rejtély.

Az ember Osének tekinthetd emberszabast IétezOk (szandékosan kerilom a majom
megnevezést), mar 25 millio évvel ezeldtt Iéteztek a Foldon. A leletek és az
antropologusok leletértékelésit alapul véve feltételezhetjiik, hogy kb. 5 millio évvel
ezelott megjelent az a létezd faj, amelyiket mar fenntartasok nélkiil illethetiink a Homo
elétaggal. Ennek egyk hajtdsa a Homo erectus, amely durvan egymillié év fejlodéssel
a neander-volgyi 6semberré nétte ki magat. Nem nehéz kikovetkeztetni, hogy foldi
korilmények kozott a fejlodés sebességét millid évben mérhetjiik, mert ha a minéségi
valtozas érzékelhetové csakugyan nagyon sok szolaris év elteltével jelenk meg
hatarozottan, akkor ez az evolicids temp6d mara odaig juttathatta volna az embert, hogy
a homo erectus opponald (szembendlld) ujjaival képes megragadni ¢€s bunkoként
alkalmazni egy gyokértonk-végli fadarabot.

Ezzel szemben, mintegy minden eldzmény nékiil, napjainktdl visszafelé haladva 40
ezer évvel ezelott a semmibdl felbukkan a Homo sapiens sapiens. E faj mar nem
rendelkezik az 6sok egykor megvolt legtobb jellemzdjével, ugyanakkor Ki tudja honnan
U, addig nem tapasztalt tulajdonsagai lettek. Tovabbi néhany ezer €v, és aneandervolgyi
6sember ,kihal”, a cro-magnoni talél. Ez azért furcsa, mert az addigi fejlodés iitemét
kovetve, nem telt el még szizezer esztendd sem a két faj egyiitt-létezésében. Vannak
taldlgatdsok, amely szerint az elsd civilizaciok a Karpat-medencében Oshonos
Rudapithecustol a vinyiczai-, a korés-, vagy a pallag kulturak miiveléi, a mostani Irak
deh részetdl a folyamkozon at Egyiptom, és Indus volgy wranyaba kidradt, majd pedig
ellendrizhetetlen iitemben elterjedt Eurdzsia és Afrika egész ¢lhetd terliletén. Azonban
a kulturdk felvirdgzasarol, annak kivalto okairol és modjardél tudomanyos magyarazat
nincs. Vagy megis?

Az, hogy az egyiptomi hieroglifik, proto sumér ¢&s akkad ékirasok, a hun-magyar
roévasok szerkezete és gyok-kincse egy kozos nyelvi magrol tanuskodnak, tovabba az
elkészilt géntérkép bizonyitja, hogy a Fold 0sszes embere egyazon dsanyatdl szarmazik,
csupan fantazmagoria lenne? Az a tény, hogy a homo sapiens sapiens, mint a ma €16
utols6 fejlodési pcsd, a ,diihongd™ jégkorszak idején, a foldi flora és fauna csaknem
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telies Kipusztulasa kozepette emelkedett fel (ekkor aldozott le a neander-volgyi faj napja
is), csak tovabb novelné a kaoszt, ha nem talalndnk logikus magyardzatot e hihetetlen
Eptéki fejlodésre.

A feltart ¢Eletterek és komyezetiik leleteit vizsgalva elfogadhato allaspontnak tinik, hogy
az emberré valas folyaman Oseink évmilliokon keresztiill vandorld életformaban éltek,
elfogyasztottdk, amit a természet adott szdmukra, idOnként dogevéssel, késobb
vadaszattal szerzett taplalékkal tartottdk fenn magukat.

Aztan jott az isteni szikra” és nagy hirtelen helyhez ragadtak, a kormyezetikben talalt
novényekbdl — cerealia-f€1ékbdl — vetd magvakat nemesitettek, feltorték a sziizfoldet,
vetettek arattak, st addig nem Iétezett allatokat hazasitottak. I.e. 11.000 koriil eleink
mar mindezt tudtdk, sot, alig 6 és &l ezer esztendd leforgasa alatt még forradalmibb
fejlodés kovetkezett, amikor ie. 3.500 koriil egy olyan fejlett civilizdcid jelent meg,
amely tobbet tudott, mint mi napjainkban. Irjak az istenitett okosok.

Vegylik észre még azt is, hogy ez a fejlodési tempd idonként kitapinthatd ugrast mutat.
Nagyjabol 3.600 évente, hirtelen 1) dolgok, modszerek honosodnak meg, mintha valaki
stigna az emberiségnek: mit kell tenni. Ilyen ugras volt tapasztalhatd ie. 11.000, majd
Le. 7.400, majd ie. 3.800 koriill. Azt is megtapasztalhatjuk, hogy a fejlett civilizaciok,
amelyek megjelenése ilyen periddusokra oszthatok, mintha idénként a sugdlyuk
kitiresedne, tudés kutja elapadna, a civilizdiciok hanyatldsnak indulnak. Vagy azért mert
egy erésebb, ,ymég fejlettebb” tomeg rajuk telepedett, mint példaul az egyiptomi-sumér-
akkad-asszir vonal, amit kovetett az gordg-makedon-romai kultira vilaghoditod
tindoklése, ha csak az europai koroket vizsgaljuk. Aztin lezddult a ,felejtés” kora, a
sotét kozépkor, amelyben faklyaként vildgitva a Szentkorona probalta ébren tartani az
ember tudatat.

Egyelore felretesszikk azt a feltevés, amely szerint a modern ember egy foldidegen faj
genetikai beavatkozasanak eredménye, bar a legenddk mind az egyiptomi, mind a
adjak az univerzumbol érkezd idegenek teveékenységeinek. Most kitériink e magat kinalod
levezetés eldl, mert manapsag egyre erds0do hangok hasznaljdk ezt az utat a felrevezetés
céljaval.
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15.3 Az eredet kutatasa

Ismerve azon torténelmi tényt, amely tobb magyar eredetii gesztabol merittetett: Almos,
Atilla 6. generdcidés egyenes agi leszarmazottja. A fOsodrati torténelem-megmonddk
kozott is elismert datum Atilla a hun halalar6l 453. Az értelmezd kéziszotarban egy
ember-6lt6  (nemzedékvaltas) 25-30 év. Néha egy ember atlagéletkorat veszik
emberoltonek (Arany Janos hasznalta eldszor az rodalmi életben), ami 60 év. Ebbdl
6x30=180, és 453+180=633, ugyanakkor 6x60=360 és 453+360=813. Laszlo Gyula
kettds honfoglalds elmélete szerint a magyarsag Osei két lépcsOben sziltdk meg a
Karpat-medencét. Az els6 szakasz 670 kortiil volt (griffes-indds kultira), mig a masodik
szakasz a jol ismert 9. szdzad végi bejovetel. Szoke Miklos Béla csendesebb ferditése
mar hivatkozik a legijabb kutatdsokra, amelyek szerint az is elképzelhet6, hogy a
magyarsdg csoportjai fokozatosan, évtizedek soran jottek be, a 860-as évektdl, és 896
ennek csupan a végpontja. Akéarhogy is tortént, Almos-Arpad vezette vissza a Kérpat-
medencébe a szabir-szavard-szkita hun-magyarokat. Hitelt érdemlé feljegyzést azonban
nem talaltam a korona e hat nemzedéket feloleld idoszakaban.

Heribert lllig ,kitalalt kozépkor™-elmélete a Szentkorona torténetét illetden Ilehet
tamogatd felvetés, de nem foglalkozom vele, mert a kitlizott cél most nem a korona
Utjanak részletes felvezetése, erre hatarozott utalisokat Gulyds Miklés Jutast*? rasdban
talalhatunk, hanem a Szentkorona és a jogrend kapcsolatit szeretném megmutatni.

Egy hatdrozott wany az a felvetés, hogy a Szentkorona csdsziri pontosabban
Nagykiralyi felségjelvény, aminek egyik kozvetett bizonysaga Mohammad Emin Er
nagyvezir 1768-ban, Kaunitz herczegnek irt levelében szereplé mondat:

29

. az osztrak csaszar mint a Nusirvan idejéebdl maradt korona orokose egyediil

érdemli meg az "imperator” czimet. ...”t*1

Az idézett mondat az I Kdrolyra testalt egyesiilt europai gondolat kozjogi bevezetése,
amely magaba zarja azt az lizenetet, hogy akiralyok feletti Nagykiralyi (csaszari) jelkép
— amelyb6él a mai napig csupan egyetlen darab létezik — a Magyar Szentkorona
bemutatdsa. Emlékeztetdiil: a Partus birodalom kozjogi szokdsrendje volt, hogy a
kiilonbozé népek vezetdit egyetlen kozponti wanyitds ala vontdk. A kdn, kdll, kagan,
kiraly megnevezéssel illetett vezetok a Nagykiralynak tartoztak felelésséggel onmaguk
¢s az altaluk vezetett nép cselekedeteiért. Az irott — akar hamisitott, akar valdodinak
mondott — emlékek Nagy Karoly életér6l nem sok a jogrenddel Osszefliggésbe hozhatd
elemet emlitenek. Targyi leletekrél még kevésbé szolhatunk, annak ellenére, hogy egy

Y0 Gulyds Miklés Jutas, A Szentkorondrdl Masként; in Boldogasszony Partds Korondja, Magyarok Eletkonyve.
Akasa 2018. ISBN978-61500-2673-2
YiForras: Thiry Jozsef: Torok torténetirdk. Torok-magyar kori torténelmi emlékek. (1893-96) (forditds)
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Friedrich Kaulbach altal festett 1861-ben festett képén Karoly a Szentkoronaval torténd
koronazasat a mutatja.

29. kép The Imperial Coronation of Charlemagne painted by Friedrich Kaulbach, 1861.**

Felhozt6é lenne még Edward Burne-Jones: ,Arthur kiraly utolsé éjszakaja” cimi kép is,
amelyen a Szentkorona ¢és feltételezések szerint Nagyboldogasszon (tekintettel a
kodifikalatlan szabélyra, amely szerint a Szentkorondt Onmagdban nem, csak
Nagyboldogasszonnyal egyiitt szabad megjeleniteni).

30. kép EdwardBurne-Jones: Arthur kirdly utolso éjszakdja

Y2 rras:hitp://suzettenaples. hubpages.com/hub/The-Carolingian-Revival-and-1lluminated-Manuscripts)
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Ide tartozik a Gilgames-hazi kiralyok kiilonds kapcsolata a bizanci és a romai
birodalmakhoz. Egyelore vizsgaljuk a kozismert tényt, amely szerint Atilla szovetségi
ajanlatot kapott Justa Grata Honoria, Ill. Konstantin nyugat-romai csaszar ¢és Galla
Placidia csaszamé leanyatol, Honoridtol.

A hivatalos tOrténetirds tagadja, hogy Atilla az ajanlatra barmilyen formaban valaszolt
volna — ha mar a levél meglétét nem tagadhatjdk — vagy ha valaszolt is, azt arra
hasznalta, hogy jogalapot teremtsen Ujabb terilletek hddoltatasara.

Ez a jogalap teremtési mese egyértelmii képet alkot ,nagy torténészeink” akrobatikus
logkai mutatvanyair6l, miutdn tobb rank maradt frasban 6k maguk tényként kozlik,
hogy a hunok

,A02—406 kozott egy csak kovetkezményeibol és régeszeti leletekbdl ismert hun
tamadas menekiilésre kényszeriti a Visztula—Odera-vidékrél a vandalok Siling -
dgat, az utobbiak a vanddlok Karpdat-medencei Hasding-dgdval és hozzdjuk
csatlakozo kvad/szvébekkel egyiitt 407. janudar 1-én elarasztjik Galliat, 409-ben
pedig elérik Hispaniat.”

Durvan 40 év eltelte utan Honoridhoz galliai érdekeltséget kotnek, amihez nyomatékot
Atilla adna, és egyszerlien Orokség érvényesitése okan vonultatjdk a hun sereget Gallia
fele. Zsenialis otlet egy gondosan eldugott hivatkozas elfelejtésére, és felmutatas egy
erdsen negativ talan igaz-se-volt habor mndsitésére. A valdsag telies elkenddzésére
pedig Honoriat Osszeeskiivésbe keverik és egyszertien kiirjdk a torténelembdl:

SHonoriat 450 februdrjaban hazavitték Romaba, latszatbol férjhez adtak, majd
orokre eltiint a forrasokbol.”
https://hu.wikipedia.org/wiki/Justa_Grata_Honoria

A hunokrdl sz0ld6 modern nyugati iskola Ammianus Marcellinus leirasaira hagyatko zo
oKlasszikus”  jellemzéseket inkabb lehet rosszindulati kodositésnek mindsiteni,
tekintve, hogy a Romaban €16 és o ,tort-én-ész” csak hirbol ismerte a hunokat. A
mindsités indokaként elegendd egyetlen tételt bemutatni: Antonio Bonfinitdl szirmazo
1543-ban nyomtatott konyv, amelyben egyértelmii bejegyzés rogziti, hogy Csaba
Honoria ,augusta” fia. Mivel Csabat ¢s Aladart — akir6l egyazon a sorban €s tobbszor
is olvashatunk a citalt miben, ,Atila” melldl lehazudni mar lehetetlen, a csaladi kot6dés
Honoria és ,Atila” kozott igazolt. A konyv nyitdlapjanak és az iras egy részlete alant

lathato:
ANTONII BONFINIIL.
.RERVM VNGARICARVM DECADES:
‘ TRE#,[NVNC DEMVM INDVSTRIA MARTINA
" Brenneri Biftricienfls T'ranfyluani inlucem
- adite,antebac nunguam excufe,

ﬁ_vnvs ACCESSERVNT
CHRONOLOGIA Pannonum & Nosh ufque haec tempota, &
coronis Hiftoriz Vingarice diverforum '
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Es az fras, ami Csaba és Aladar vezért gy lapon emliti” Bonfini.

wit, Defuncto Atila,quid {ucceflerit, Vngarici aliter annales referunt,duos eius fi-
lios,imperio maturos pra caeteris [uperfuiffe, Germanos, quibus Therricus Vero-
nenfis praeerat,atque Vnnos,facia feditione, diverfa fenfiffe. Alios Chabam;,ex Ho-
norij Imperatoris gnaxaT%dﬁm,Aladuium alios,ex illuftri Germanorum profa-
pia genitumn poftulafle, Thetricus cum Vnnis paudis,Aladario fauebat,quido Ger
mano ille fanguine natus erat,ratus Vnnoruminteftina difcordia,eorum imperium
facilé ruiturum,unde ingens orta feditio . Vnnorum pars cum Germanis,cum alijs

Nem keriilhetd ki Atilla személye, legyen megité¢lése barmilyen indittatastol vezérelt.
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15.4 Atilla a hun

Szamtalan legenda kering Atilla a hun Nagykirdly személye koril, leirva Ot Isten
ostoranak, vérengz0 torzsziilott vildghoditonak és sok-sok kiilonfele jelzovel illetve.
Most, egy alternativ kozelitést vazolok fel, amely az utolsd vizozon utdnig nydl vissza.

Atilla hun kirdly eredete a legendak soriban az égi utazo, Anyahita lednyaig, Ea-ig
vezethetd vissza. Fa-t Kisboldogasszonynak is nevezik, mert Anyahita tivozisa utan 6
tartotta a kapcsolatot az égiekkel. Ea fia Anu, Gisgali aranyasszonyt vette néiil, kikt6l
szarmazik Arpacs, akit Gilgames (Nimrod, Ménrot stb.) néven Uruk kirdlyaként
emlegetnek. A hun emlékezet szernt Arpacs nem akart még az evildgra jonni, €s anyja
szildcsatornijaban csak a valla mutatkozott, ’miértis Fa segitségiil hivta Gisgalihoz a
turulsast, aki megvagta Arpacs hatat, mire a fil engedelmesen megsziiletett. A vagas
helye Orokre megmaradt, jelezvén a leszarmazottak eredését, a tudas és képesség égi
voltat. Minden tovabbi utdd ezt a jelet viseli, amit Gilgames- vagy om-jelnek mondanak.
Az evilagi jelzd a foldi kornyezetbe sziletettet jelent, és azt valoszinlsiti, hogy
Arpacsnak nem tetszett a foldi Iét, visszakivankozott elei hondba, ami a legenda szerint
a sziriusz rendszer B csillaga kortl keringd valamelyik bolygo.

Arpacs alias, Gilgames, a turulsas vagasaval jelolve 16 karélyos tudattal sziiletett, de
allhatatos helytallasanak és hiiségének koszonhetoen 24 karélyos beavatottd valt. Egyes
abrazolasaiban oroszlanokat tart kezében, mmt akik az 6 fiaként jottek az evildgra, ami
igazolhatja égi szarmazasat, amennyiben Anyahita a Szfrusz rendszerbdl jott a Foldre.
Innen keriilt az oroszlan a magyar kiralyok cimerébe (lasd az Ister-Gam-i — esztergomi
oroszlan ékjeleit).

A hun emiékezet szerint Gilgames lett az Arpdd-haz nemtéje, amit szo szerint kell érteni.
Gilgames a Tigris folyo mellett épitett maganak palotat, amit utddai, Arpach néven
ismert varossa novesztettek, és amit a Szavard vidéki izok —hangzo ugratassal — arpad-
arpadnak mondottak. A leszirmazottak egy csoportja Suméros, Bot-hon, Habos-hon,
Kenya, Magadi, Nagyfog, Lugulanda, Lagos, Rabati telepiilések alapitasa utan rajzottak
a Van-t6, a késébbi kaukazusi Magyarka kornyékére.

A torténetben most 15 nemzedéket ativeliink, hogy ekrjimk Hangonyig a késébbi
Hangun Huo nevezetli kinai csaszarig, kinek fia Hunyor, akinek Maturi nevi
asszonyatol sziletett Bendeguz (Bagamér, Balambér), kinek Szilsarkany Gilgames-jelet
viselé Aranyasszony lett a felesége. Gyermekik, Atilla 6rokole a jelet. Es ez a jel
igazolta Atilla égi eredetét, aminek okén lett ,Isten ostora”. Tobben ugy gondoljak,
hogy 0 készittette a Szentkoronat, amire felvezetek egy masik lehetdséget.

Hun szokéds volt, hogy mutdn az Aranyasszonyok mindig fehérben jartak, ’miértis
JSehérnép” névvel illették Oket, minek kovetkezménye az hogy a legenda nem puszta
legenda, hanem nyilvanvalé tény; Atilla fehér sarkanytdl, wugyanis Szilsarkany

174



Aranyasszonytol sziletett. Fentiek legalabbis felveti a kérdést: nem tl sok a logikai
rendben zajlo legenda egybehangzasa?

A keleti sarkanyosokrol egyelére annyit illik tudni, hogy Maturi leanygyermeke
Bésdrkany, aki Jaké Uz fejedelem asszonya lett, és mert Bdsarkany is Aranyasszony
volt ’ki fehérben jart, nos, mnen keletkeztetjiik a keleti sarkanyosok legendajat. Bar, az
’elmehibbantok’ mindenféle hamisitvannyal akarjak elfedni, tagadni a leszirmazési
vonalat, a nemzeti emlékezet helységnevekben is 6rzi az igazsdgot (lasd Jakofalva,
Bosarkany, Szilsarkany helységneveket). A legenda igazsagtartalmat tamogatja
Temiidzsin (Dzsingisz) szarmazasanak mongol legendaja, aki egy szirkefarkas és egy
szarvasiind gyermekeként jott viligra. Es valoban, ugyanis Jend fia Farkas az ordoszi
nagysiianon lett gydztes, és jutalmaul Undke nevii mongol rimalinyt vehette asszonyaul.
Az Unbke leanynév ma is szerepel a Féran névadd naptarban. Es tudjuk, hogy a szarvas
ndi egyede iind néven neveztetik.

Fenti levezetés kozvetett bizonyitékként kezelheté a Szentkorona elkészitésének
idopont-meghatarozasahoz, tdmogatva Gulyds Miklos Jutas kutatasi eredményeit. Egy
kevéske kiegészitéssel.

Tudjuk, hogy a Foldet elhagyd, magukat Anu nevii vezetdjikkrél elnevezett anunnaki
(vagy annunaki) faj pontos naploszerii irasaikban lejegyezték minden tevékenységiiket,
igy azt is, hogy mikor tértek vissza szildbolygojukra, de azt is, hogy mikor és kik
tavoztak az amerikai kontinensre, haborts vereségeik okan. A tdvozok azért hagytak el
a Foldet, mert szamukra a Fold rezonancidja (a bolygdfelszin és az ionoszféra altal
hatarolt gombréteg elektromagneses sajatfrekvencidi) az utolsé holdiitddés utan
szamukra elviselhetetlenné valt, vagy, mert a haborik kimenetele szamukra
kedvezbtleniil alakult. Akik maradtak, azok mar foldi sziletésiiknél fogva jol birtdk a
Shcumann-rezonanciat, és Isten-kiralyokka lettek, vagy, mert keveredtek a foldi
emberek asszonyival, isteni szarmazisti szakralis uralkodokkd nétték ki magukat. Egy
agyagtabla azt is mondja, hogy a tulszaporodott foldi népesség mar feliil irta az anunnaki
faj lehetdségeit, 'minek okén szamukra kezelhetetlenné valt az emberiség.

~Emlekiil” elkészttettek egy hatalmi jelképet azzal, hogy az altaluk vezetett nép Orizze
meg azt visszajoveteliikig. Ez lehet alapja annak a messids-varasnak is, amiben a
zsidokhd 4hitattal rendiiletleniil hisznek, ¢és amire alapozzdk tomeges betelepiilé siik
jogat a Karpat-medencébe. Miért éppen ide?

A hivatasos iildozottek legnagyobb banata, hogy az ,emlékeztetd” a Szentkorona, de 6k
mar nem tudjdk kiolvasni sem a szerkezeti feépités jeleibdl, sem a képi kodolasbol a
elrejtett tartalmat. Még akkor sem, ha maguktdl a sumér magusoktol az egyiptomi
fOpapoktol veték dr az s, az orvoslas a kabbala és sok mas tudomanyukat.

Mi pedig, ismerve, s6t beszElve az Osnyelvet, amit lehet, hogy az égiektdl kaptunk,
tudjuk, hogy a Szentkorona szentségét az égi eredet adja, olvassuk ¢&s értjik a képi- és
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szerkezeti kddokba rejtett tudasat, és latjuk, hogy a fajunkat, az embert, a homo sapiens
sapiens fajt, a galaxis szakralis rendszerébe kik segitették bevezetni.

Ezt minden szkit-hun-avar-magyar ember a génjeibe kodolva tudja, akkor is, ha ezt a
tudast folytonos erdszakkal ki akarjdk torolmi beldlik. Mert evilagi Iétik rendjét, a
teremtett kornyezet és a létezOk kozott fennalld6 hamdrnikus viszonyt, a természeti
torvények ismeretére alapozzuk. Mara megtanultuk ¢és megtapasztaltuk, hogy fajunk
tudasasara akar korlatos, akar szabadon szarnyald, akar kett6-, akar, harom, vagy 4-5
dimenzidban rejtkezik, felallithaté egy ,.0rokérvényli” modell, amely a teremtett vilag
fennmaradasat  szolgdlja.  Elengedhetetleniil  sziikséges egy mérték, amely
megjelenésében feltétlen tiszteletet és elfogadast kivaltva megtestesiti a Kozmikus Rend
iitkozés nélkiili létfenntartd szabalyait. Ez a manifesztum pedig Ofelsége a Szentkorona.

Az eredethez engednek kozelebb jutni ,,A. V. Gutschmid” jegyzetei, amelyekben az ird
igazoltnak véli, hogy a jelen idOszamitas szerinti 1. szdzadban az Azovi-tengertdl az
Indusig terjedd térségben mindeniitt a parthus Arszakida-hdz tagjai uralkodtak. Ot
parthus részkirdlysdgot emlit, amelyek a Nagykiraly névleges fennhatosaga ala
tartoztak: Parthia, Médeana, Orményorszag, Szkitia és Baktria az Indus vidékével.
Baktiriab6l nétte ki magat a 2-3. szazadban a Kusan Birodalom. Faustus Byzantinus
ormény frd szerint a szkitiai és az Ormény részteriileteket a 4. szizad elején még
arszakida kiralyok uraltdk. Tobb korakozépkori 6rmény forrds az arszakidakat az azsiai
hun dinasztidbol szarmaztatja, beleértve azt a tényt is, hogy az 6rmény tronon tobb mint
haromszaz évig az arszakida dinnasztia tagjai {iltek.

A hagyomanyokat kovetve, a heftalita hunok Baktridban, az eurdpai hunok pedig
Szkitidban — tehat egy-egy volt parthus részkirdlysagban — alapitottdk meg
birodalmukat.

Forras: Keleten kél a Nap — Kulturank a torténelmi osidokbol I-11.; Piiski, 1994.

Megjegyz€s: A parthus birodalom népei a hun birodalom szkitdnak mondott részébdl
erednek, tehat a Hunortdl és Magortol szarmazo két testvérnép. A rokonsagrol Bonfini
Antal (Antonius Bonfinius) altal lejegyzett Atilla Nagykiralynak tulajdonitott kijelentés
taniskodik :

1 romaiak ... sem parthus rokonainkat nem hoditottak meg eddig, sem a
hunoknak nem szabhattak még torvényt ”.143

Terdzsiiman Mahmud, Szulejmén tolmacsa ¢és diplomatdja, 1543-ban a szé¢kesfehérvari
kiralyi konyvtar elégetésekor mentett meg egy latin nyelvii kronikét, ami tobb kutatd
szermt egy Os geszta lehetett. Ezt leforditotta koz€poszman-torok nyelvre, és a
szultinnak 4tadta. A kodexet Vambéry Armin hozta haza, és a Magyar Tudomanyos

143 Forrds: https://hu.wikipedia.org/wiki/Szent_Korona

176


https://hu.wikipedia.org/wiki/Szent_Korona

Akadémianak ajandékozta 1860-ban. Budenz Jozsef 1861-ben ,silany Ostorténeti
munkdnak™ mmdsitette, ¢€s elsiillyesztette az akadémia konyvtaraba. Budenz vagy
felismerte a kodex jelentdségét, de megsemmisiteni mar nem merte, mert tobb kutato,
illetve akadémikus tudott a mikkincsrél, vagy oly mértékben hidnyzott beldle a valosag
logikaja, hogy semmiképpen nem tudta atgyirni azt a téle elvart vilagképre.

A miivel tobb mint 100 évig nem foglalkkozott senki. Majd 1971-ben Dr. Blaskovics
Jozsef, a pragai Karoly Egyetem turkolégus professzora, megkezdi forditasat, és végiil
a ,,Tarih-i Ungiiriisz” cimmel 1982-ben jelenik meg tjmagyarul eldszor. Ebben a
forditasban, a 11-es folia a kovetkezot irja (az idézet nem pontos, most csak a tartalmi
elemekre koncentralok):

,wYAmikor Hunor népe osszegyiilt, hogy sajat hatalmuk ala hajtsak Pannonia tartomanyat
és a nyugati orszagokat, megszamlaltak és osszeirtak magukat. Lattak, hogy Hunor
népébol egy tuman (10.000 ember) gyiilt 6ssze, és a nem rendkiviili teremtmeényekbdl is
28 tuman (280.000 ember) harcos gyiilekezett ossze.”

Hunor népe tehat rendkiviili, akik Priszkosz ,kiralyi szkitdk” megnevezéséhez kothetdk,
¢s akik mint egy a tomeg feletti tobbletet, magikus hatalommal birnak. Nyoma van, hogy
ezzel a tobblettel Bajan, s6t Almos és fia Arpad is rendelkezett.

Mielott igazolni latnank a Szentkorona eredését, egy legijabb-kori, markansan jelenlévo
torekvést is vizsgaljunk meg:

., ... A Szent Korona tudomdnyos kutatasanak két évszazados tortenete és a
rendszervaltas utan elvégzett 6tvos-szakmai vizsgalat nyoman a tudomanyos kozosseg
szamara egyertelmiien elfogadotta valt, hogy a ma vizsgalhato korona két kiilonbozo
targy, azaz a ,,gorég korona” (Corona Graeca) és az ugynevezett latin korona (Corona
Latina) egyesitésébdl jott létre, mely utobbi nem feltétleniil korona, hanem valami mas
kegytargy is lehetett. Az osszeillesztés minosege messze elmarad az egyes részek otvos-
szakmai szinvonalatol. A ket vészt Ill. Béla (1172-1196) koraban dllitottak ossze
Magyarorszagon. A két oOsszetevd pontos szarmazasarol, eredeti rendeltetésérol

azonban még nem alakult ki teljes tudomdnyos konszenzus. ...”"1%*

Fenti megallapitdsok — sajat meglatisom szerint — sértik a Magyar Szentkorona
személyiségét. A megddbbentd kijelentés, amely szerint ,,... a tudomdanyos kozosség
szamara egyértelmiien elfogadotta valt...”, mind jogi, mind koznapi szemszogbdl akar
fajgytilold kiyelentésnek is felfoghatd. Jogi szempontbdl azért, mert sok tudomanyosan
megalapozott forrds helyezkedik tobb kérdésben a mondott érvelésnek ellentmondod
allaspontra, amelyeket példaul a wikipedia.org is kozzE tett. A vélelem, amely szerint
altalanosan elfogadott megallapitdas a fentickben, tovabba a kovetkezokben leirtak
alapjan felrevezetd, az olvasot tévedésbe ejti és tévedésben tartja, amivel a csalds

Y4 Forras: https://huwikipedia.org/wiki/Szent_Korona
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mindsitett esetét valositia meg. A szandékos csalast bizonyitja az utols6 mondat is,
amelyben onmaganak mond ellent a ,jhagy tudasu” szerzo:

A két Osszetevé pontos szarmazasarol, eredeti rendeltetésérél azonban még nem
alakult ki teljes tudomdnyos konszenzus.”

Ha egy értekezés sarkalatos pontjaban nincs konszenzus, aza tudomanyos viligban nem
lehet egyértelmiien elfogadott bizonyitas.

Szubjektiv  szempontbdl: a tovabbiakban leirtak  egyszeriien mindsithetetlen
megallapitasok, amely szerint a Magyar Szentkorona két olyan részbdl tevodott Gssze,
amely részeknek semmi koze sem egymashoz, sem a magyar nemzethez, tovabba
semmivel sem igazolhatd a feltevés, hogy valami mas kegytargy is lehetne. A
Szentkoronan taldlhatdo alakok abrazolasa sem lehet ketté vagy akar tobb nemzetbdl
szarmazd szemgly, ’kiknek cselekedeteit nemzetidegen eredetét nem a honi torténelem
ismerd1, hanem nemzetidegen torténetirok mutatjak be.

Egyszerli megjegyzésként hozzateszem, hogy Gulyds Miklos Jutas iradsaban tobb olyan
megallapitast tesz, amelyekben bizonyitja, hogy tobb személyeket abrazoldo zomanckép
fosodratii olvasata kitalacio, a valésaghoz semmi koze.

Most egyetlen kiegészitést teszek, bizonyitandd a szélsdségesen erdszakos és tudatos
belemagyarazasok hazug voltait. Nézzik meg a hivatalos valtozatot:

weo A korona koézponti
helyén, az abroncson a
homlok felett, 47mm magas és
55mm  széles keretben a
tronuson tlo  vilaghbiro
Krisztus, gorog szoval a
Pantokrator teljes alakos
képe lathato. Krisztus fejét
keresztes  dicsfény  ovezi.

¥,

Jobbjat a gorog liturgia
szerinti mozdulattal aldasra
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emeli, baljaban az ,, élet
\ konyvét” tartja. A tronus két
olvashato gorég betiikkel. A
L. Pantokrdtor képe a korondn

= ‘ | az uralkoddi hatalom isteni
31. kép A "Kispantokrdtor", a Szentkorondrol eredetet emeli ki’

Legyen barmilyen beallitottsagi is ¢ sorokat lejegyz6, a leiras félrevezetd hanyagsaga,
vagy szandékos megtévesztd szdndéka tobbszordsen felbukkan. Jézusnak nagyon sok
megnevezése ismert a Biblia és a hagyomany alapjan, de ha mar a direkt megnevezés
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formajat adjuk a koz szamara, akkor legalabb a pontossag latszatara kellene torekedni.
Vegyik a fenti idézet egyik mondatat:

oo A tronus két oldalan egy-egy ciprusfa adll, felettiik Krisztus monogramja
olvashato gorog betiikkel...”

A szerz6 e témakorben vagy jaratlan, vagy szandékoltan felrevezetd magyarazatot ad.
Ugyanis:

A Krisztust jelképezd ligatura gorog X (khi) és P (rho) betiik Gsszerovasa, amelyek
Krisztus gorog nevének, a Khrisztosznak (XPwstog) az els6 két betiije. Ezt a fosodratu
korokben is igy mondjadk, még akkor is, ha a gordg monogramot krisztogramnak,
roviditve ,Kriszmon-nak mondjak. Pozsarkdo Csaba honlapjan tette k6zz¢ az alabbi
hirt, amelyhez fényképet is csatolt;

.. Pécsett, a IV. szamu sirkamra székesegyhaz elott folyo, dr.
Karpati Gabor vezette asatasan 2000. oktober 28-an egy bronz
krisztogram (azaz Krisztus monogram) keriilt elé. Az azéta mar
mindenki altal kozismert targy lett a pécsi vilagorokseg
szimboluma...”**®

Jézust az 6szovetségi profecidkban ,/mmdanuel” néven is emlitik
(Esaids préféta konyve 7:14 de mas helyeken is taldlhatd
hivatkozas Jézusra ezen a néven). A monogram, vagy

kritsztogram, ekkor ,IM” kellene legyen am ennek csak egyik
fele jelenik meg Ezeket Osszegezve, ahivatkozott két,Krisztus
monogrammal” sehogyan sem taladlok azonossagot az idézett feliratokban.

32. kép A pécsi Krisztogram

Mas figyelmet érdemld részlet is kimaradt a lefrasbol: a ,mii” figyelmen kiviil hagyja
az abrazolt szemgly fejét a ,fejfedét”. Pedig a szerz6 szamara kedvezd kovetkeztetést
tudna felvezetni a kép elemzésekor, mutdn egyesek még a zsidd ritudlé egyik fontos
tartozékara, a tfilin-re: imaszijra kotott, két bordoboz vagy bortok, amelyek szijakra
vannak erdsitve. A bortokokban szentirdsi részek vannak, legtobbszor a Mozes 2:13,1-
16; Mozes 5: 6, 4-9; 11, 13-20. Ezekben a versekben rendeli el az Ordkkévald a tillin
hasznalatat. A dobozka magyardzatat Mozes konyvében talaljuk:

“Tegyetek ezeket a szavaimat szivetekre, és lelketekre, kossétek oOket jelii
kezetekre és legyenek homlokkdté gyandnt szemeitek kézott.” (Mozes 5: 11.18.)

145 Forrds: https://csaba.pozsarko.hu/tortenelem/krisztogram...
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Es hogy mit jelképez azt egy rabbi magyarazata adja:

A tfilin szijait a karra kétjiik, s ezaltal a kar elvesziti mozgdsi szabadsdagat, csak
annyira tud mozdulni, amennyire a szijak engedik.”

,A tfilin masik doboza a fejen, az ész lakhelyén nyugszik. Az ember esze a
legszebb ajandek, amiben része van, de ugyanakkor a legszérnyiibb veszelyt is
jelenti a vilagnak, amelyben él. Ha az ember helyesen hasznalja az eszét,
paradicsomot teremthet; ellenkezé esetben romlast hozhat a féldre. Az embernek
a ’Tora” alapelvei szerint kell hasznadlnia eszét, gondolatainak tisztaknak kell
lenniiik, nem szabad becsapnia masokat, és fondorlatokat szoni elleniik, nem

29

szabad arra hasznalnia eszét, hogy magat masok kardra az egekig magasztalja.

A tfilin kotelek és jelkép, mely az amerikai, az orosz és az izraeli zsidot egy
atfogo és elvalaszthatatlan kotegbe fogja, s egyuttal a zsido ember kezét, eszét és
szivét Istenhez és a ,, Tordhoz”, idedlokhoz és elvekhez kéti. Sajnos, ezek az

idealok kevésbe terjedtek el napjainkban.”
Nem is értem, hogy miért nem igy viselkednek az érintettek?

Ami még kivaltja az ellenérzéseket, az a fejfedd6 mibenlétére,
annak alakja, és a talit” (jiddisiil talesz) hianya, amelynek
négy sarkdra hagyomdnyosan négyszer négy szalbol
csomozott rojt a,Cicit (mezuza)” tartozna (a Téraban taldlhatd
613 zsid6 vallasi parancsolat szamat megorokitve).

Maga a fejfedd sokkal inkabb idézi fel a turul képét, amely a
partus kiralyok egyik uralkodéi jelképe volt (/0. dbra).

Lépjiink tovabb.

Most tegyik felre a ... Jobbjat a gorog liturgia szerinti
mozdulattal  dldasra  emeli,...”  kielentés  mar-mar
nevetségesnek tind magyarazatat, tekintettel arra az egyszerii
tényre, amely szerint egyetlen olyan gorog liturgikus
abrazolast sem taldltam, ahol akar az uralkodd, akar egy fOpap

a hiivelyk és gylrls uja kOzott barmit is tartva, aldast 33. kePSzanafWkpartusklmly

osztogatna. Erre a mozdulatra  teljesnek  mondhaté

magyarazatot ad az apokrif ,,Gydngy-himnusz”, az alruhas partus kiralyfi torténetében.

Perdontd bizonyitékot azonban a Szentkorona also pantokrator képe adja.

Abban biztos vagyok, hogy a zomanckép készitdje hatarozott lizeneteket rejtett ide is.

Az elsé megdobbentd felfedezés az abszolit szimmetria. Ha ugyanis a teljes ikont
pontosan a kozepén elhasitjuk, ¢és a két hasitékon kiilon-kiilon Onmagaval tengelyes
tikrozést hajtunk végre, majd a tiikkorképeket Osszeillesztjiik, kettd, abszolut eltérd

karakter(i ,személyt” jelenitiink meg.
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34. kép A tiikrozott fél-képek egymas mellett

A két keletkezett egész-képeken nem fedezhetd fel a tiikrozési trikk, igy az egységesnek
latott képek Osszevethetové valnak. Egyelore csak a nyilvanvalo kiilonbségeket vegyiik
Sorra:

1. A trénus karfyjan Ul6” cstcsara allitott négyszoget 4-4,pont” vesz koril, amig
a jobboldalin csak 3-3 pont lathato.

2. A feliratok jelei felett egy-egy ,hullamvonal” diszlik, de csak a baloldali felett
van pont.

3. A feliratok betlinek latszd jelei harom nyelven értelmezheték (gordg, latin, hun-
rovas).

4. Az ilo alakok oltdzete: baloldalon feliil vildgos, alul sotét, a jobboldalon feliil
sotét, alul vildgos tonust.

5. A baloldali személy oOltdzetén térd magassagban a joma ligatira felismerhetd, a
jobboldali &bran nincs ilyen.

6. A baloldali személy szemének allasa meditativ eimélyiiltséget, a jobboldali erds
szigort sugaroz (segitd jelzés a szemoldok és a szem rajzolata).

7. A baloldali személy hiivelyk ¢és gylirlis ujja egy gyongyot (az égi és foldi 1ét
egyesitésének szimbdlumat), mig ajobboldali személy kezében tabla vagy konyv
(amelyek lehetnek torvénytablak vagy konyvek is).

8. Abaloldali személy labtartasa férfias, és a kétlab kozott félreérthetetlentil jelzi a
nemi hovatartozast. A jobboldali szemé¢ly labtartdsa a ma is hasznilatos formaja
szivet mintazza, és ezzel it is felreérthetetleniil jelzi a nemi hovatartozast (noe),
bar a szokasostol eltéro, forditott allasban.

9. Abaloldali szem¢ly labai és atronus kozotti fehér részletek 4-4°/ szimbolumot,
a jobboldali kép ugyanezen, teriletén 2-2 > szimbdlumot, €s 2-2 cseppformat
mutatnak .

10. A baloldali személy fejfedéje egy madarat formaz, a jobboldai dozozt (tfilin-t?).
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11. A baloldali személy feje koriih gloriat atszeld keresztsav enyhén felfelé ivel, a
jobboldali személy fehér savja hatarozottan lefelé tendal

12. A baloldali ’fa’ lombjaban 4, a jobboldalin 5 hosszii levélnyélen iild, hirom-
szarnyu levél lathato.

13.A két tikorszimmetriaval Osszeallitott fél kép kozil a baloldali inkdbb
megfontolt boles, mig a jobboldali harcias uralkodoé.

A fenti 13 pontban megmutatott kiilonbség mindegyike utal valamire, amelyek kifejtése
a korona szellemiségét hivatott bemutatni. Most azonban a legfontosabbat kivanom
kiemelni.

A betii-szerii jelek lattan tobbnyire Jézus Krisztusra asszocidlnak. Am ha a letikrozott
IC betlyeleket ’OI’-nek olvassuk, akkor a rovott szkita betveknek megfeleld:
D=0(zrrisz); [=Sz(éth); X=B(al), D=0O(rigenész) nevekre asszocidlhatunk.

Ozirisz a héliopoliszi Ennead tagja, [zisszel, aki a felesége, és Horusszal, aki a fia, alkot
istenhdaromsagot. Ugy vonult be a torténelembe, mint a legjosdgosabb kirdly (nem
farad!), akinek uralkoddsa az aranykort jelentette Egyiptomban. Bolcs, nagy tudast,
igazsagos és erés uralkodd volt. O Izisz testvére egyben férje, Széth és Nephthiisz batyja,
Nut és Geb fia, valamint Horusz apja.

~EQY mitosz elbeszeli, hogy Ozirisz és Széth antagonisztikus ellentétébol milyen
sorsa kerekedik az emberi testet oltott leleknek. Merthogy Ozirisz az ember isteni
természetét, mig Széth az ember dllatias, vagy foldhoz kotott természetét jeleniti
meg. Ozirisz nemzo erdit soha nem vesziti el, legfeljebb szétforgacsolja, amig
teste a koporsojaban tartozkodik. Ezért mumifikalt kiralykent abradzoljak fején
egy kiilonleges, nagyon tipikus tollkoronaval, amelyet Atef korondanak hivnak,
kezében pedig ajogar és a korbacs, vagyis a kirdalysag jelképei talalhatok. Ozirisz
tehat az isteni lélek, amely fénybdl all, de akit a sotétség erdi kotnek guzsba.

O azonban képes Izisz, a spiritualitis néi principiuma dltal, vjjaéledni, azaz
feltamadni. Ezt ugy éri el, hogy képletesen fiaban, Horuszban sziiletik ujja. Ebben
az esetben Horusz az ember megvilagosodott tudata. Ha ugy tetszik, az emberi
szellem. Ez a folyamat tehdt Oziriszbdl, Lziszbdl és Horuszbol all. Ilyenkor nem
csak isten-istenné-istenfiv  hdrmassagra gondolhatunk, mint az Ozirisz-
misztériumokban, hanem akar egy folyamat harom elvalaszthatatlan, egymdst
erosito részere is. Ennek a folyamatnak a lényege a megvaltads, vagyis a sotétség
eloszlatdsa és legydzése. Igy vdlik Egyiptom és maga az emberi természet
szabadda, igazza és halhatatlanna, vagyis istenive.

Ozirisz ily modon szabaditotta meg Egyiptomot a sotétségtol, s egyuttal egy
programot is adott az utokor szamara, hogy miként lehet feliilemelkedni a
sotetseg eroin. Ozirisz ezutdan visszavonult, s az alvilag uraként, birosaga elott
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zajlik le a mérlegelés, aminek soran eldontik, hogy ki keriilhet be a birodalmaba
¢és kinem, illetve hogy kire milyen sors var.

Haldla utan a kiraly és az elokelok is ugymond Ozirisszé valnak, tehat
szimbolikusan beolvadnak az O birodalmdba, az O testébe. Az O testébél ered a
Nilus, de a Hold is Ozirisz egyik megjelenési formaja. Héliopoliszban Ocziriszt a
fonixszel is azonositottdk, s a gabonakaldszok Ozirisz teste. Ozirisz legnagyobb
temploma Abiidoszban talalhato. Masik kultuszkozpontja Buzirisz (Abu Szir).”

Vegyikk észre, hogy a mitosz nem emlit semmiféle jogrendet, vagy kodifikalt orvényt,
ugyanakkor az emberek foldi palyafutasinak megitélését, az utolsé itéletet az O
birésaga mondja ki.

Origenész Adamantioszr6l tudjuk, hogy egyiptomi Okeresztény teologiai ird, exegéta,
azaz a szentiras-magyarazo tudos (184-253). A 4. sz. végén a szerzetességen beliil folyt
vita néhany tételérdl. Az 533-1 konstantindpolyi zsiaton Origenész tobb tételét,
pontosabban tobb oOrigenista tételt elitéltek. Azért helyesebb Origenista  tételek
elitélésérol beszEni, mert az elitélt tételek legtobbje ugy, ahogyan a zsinat cenziirazta,
Origenész frasaiban nem szerepel

Ha elfogadjuk, hogy a koronara felszerelt apostolképek azért keriiltek a helyiikre, mert
tanitasaik értéket kozvetitetnek, akkor a ,kispantokrator” valdjaban arra figyelmeztet,
hogy kétfajta hitvildg kiizdelme folyikk egy szin alatt — a jézusi és a sauli kereszténység
tanaiban. A tikrozott fél képek hivjak fel a figyelmet erre anélkiil, hogy allast foglalna
egylkk vagy masik tan mellett, vagy azzal szemben. A zomancképekbe foglalt
személyekrol hiteles tajékoztatast ad, azok életutjat tanulsagul allitva a korona
faggatojanak, és rajta keresztiil egy népnek, amelynek tagjai a szolgalatukat joghatdsat
magukra vették.

Nem beszéltem még Bal szerepérdl a karikazott feliraton. Altaldban elfogadott tény,
hogy Jézus Isten gyermeke. Néhanyan azt is er@sen bizonygatjak, hogy magdalai Maria
(Maria Magdaléna?) a felesége vagy hites parja lett volna Jézusnak, és mint ilyen,
gyermeket, gyermekeket foganhatott az Atya fiatol Bar a kanonizilt szentirés
kovetkezetesen keriili a témat, de 2014-ben Jacobovici izraeli-kanadai ird, rendezd és
Barrie Wilson, a torontdi York Egyetem vallastorténész professzora eldallt egy ,,Az
Elveszett Evangélium” cimii apokrif rat forditdsat tartalmazd konyvvel. Jacobovici és
Wilson szerint az Otestamentumi karakter, Jozsef és egyiptomi felesége, Aszendth
valojaban Jézus ¢és Maria Magdolna “kdédnevei” voltak. A kulcs szerintiik az a fejezet,
gyermekeit Ephraimnak és Manassénak hivtak. A konyv egyebek mellett azt is allitja,
hogy Jézus és Maria Magdolna kapcsolata messze tilment a hdzassdgon, ugyanis utobbi
maga is istenség volt.

183



Sot, Jézus veérvonalanak 6rzOwdl, a Sion rendrdl véget nem érd vitdk folynak, tugy ellene,
mint mellette felsorakoztatott érvek sokasidgaval Ennek egyk vonulata a Pélos rend,
amelyet a jezsuitak tlizzel-vassal, hittel és atokkal probdlnak még az emlékezetekbdl is
kirtani. Sikerteleniil. A Bal-Pal parhuzam nem wvéletlen racsodédlkozas. A ’b’ és a ’p’
egyazon hangzOk zOngés ¢&s zongétlen parjai, bilabialis (ajak-ajak) parok, azaz
mindkettd ugyanott képzddik. Hozza kell tennem, hogy elemzéseimet szigoruan a
magyar nyelv hangzoira végeztem!

Bal, vagy Pal a Jézus-kovetok védelmezOje, ¢és rendtirsaival a keresztes lovagok
eldfutirjai voltak. A palosok kardhordozo, gyogyité és tanité rend tagjai. Es itt nem a
katolikus fehércsuhdsokra kell gondolni, akik egy, a sogora eldl az also-Thébai
pusztasagba menekiilt Pdl nevezetli sivatagi remetérél vették mintijukat, akirél egy
ugyancsak sivatagi remete, Szent Antal adott hirt a nagyvilagnak, a 13. szdzad végén
Jacopo da Voragine altal Osszeallitott legendagyljteménybdl. Olyan madarlatta mese
gyanant. A torténet igazi rege, a Legenda Auerabol forditott szoveggylijteménybdl
szarmazik, amit Boldog Ozséb felhasznalt a még bujkald taltosok megsegitésére, akiket
Remete Szent Pal oltalma ald helyezte. Egy 1524 és 1527 kozott készilt munka, a
legterjedelmesebb kozépkori magyar nyelvii kézirat (334 levelet tartalmaz), 90 fobb
szentnek a legenddjat — tobbek kozott Szent Palét — illetve prédikaciokat tartalmaz.

Ahogyan azt korabban mar megjegyeztem, az ikonok illetve a zomancképek értelmezése
egyénfliiggd. Mindenki donthet sajat belatasa szerint mit és hogyan hisz. Egyetlen
megjegyzésem az értelmezéssel kapcsolatban:

Meggyozni senkit semmirol sem lehet, de az ember az igazsagra osztonbol raérez.

A korona szerkezetét vizsgalva talalhatunk tobb korbol szarmazd 6tvos-technikai fogast
wvéltek felfedezni a koronakutatok, amelynek okat most nem targyalom, de azt allitom,
hogy a ,targy” eredetét nem hatdrozhatja meg egyértelmiien.

A korabban emlitett két tuman-nyi kiilonleges tudassal bird csapat hozhatta magaval azt
a Koronat, amit majd Bajdn fejedelem vesz magahoz, majd eddig felderitetlen
korlimények kozott jut a nyugati civilizacid kezébe.

Meég tavol all a vildg attol, hogy jra megértse ¢és elfogadja, hogy a kirdlyi szkitdk azért
kaptak a neviiket, mert 6k a Fold egyetlen fennmaradt ,kirdlyi” vérvonalanak hordozoi.
Ezzel azt allitom, hogy a Foldon egyetlen kiralyi csalad Iétezik, amelynek tagjai
hordozzak ezt a vérvonalat, ami nem csak azért kiilonleges, mert magikus erd van veliik,
hanem mert birtokukban van a tud4s, amivel hat dimenzioban latjdk a vildgot. Ez lehet
foldon-kivilli tudas, vagy pusztin a Kozmikus Rend ismerete! Es ezt 6k a
genetikajukban hordozzak.

Ahogyan az Audi TT modellt se mondjak NSU-nak, pedig az Audi, az NSU 1100TT
modellt menti 4t 1960-t6l, és ma Gydrben gyartjak. Ezek utan a vizsgalt szocikk kiviil
esik a targyalhatd étékelesek korebol
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Mindezekkel egyiitt is bizonyithatd a tudomdnyossag athdghatatlan haloja moge
somfordalo, idegenlelkiiletli potentditok cselekedeteinek  felelemmel  vegyitett
alakoskoddsa, ugyanis stlyos kétségek merililnek fel a Szentkorona taroldsnak
szakmaisdga terén is.

., ... A foldrengésbiztos vitrinben az dllagmegovas érdekében nitrogén veszi koriil

és nem éri természetes fény az ereklyéket. ...” 14

Biralat kizardlag személyes felvetés, ¢és az alabbi levezetésre épiil:

"A természetellenes vilagitdas tipusanak befolyasa van az iskolaba jaro gyerekek
depresszios viselkedésére a téli honapokban (hangulatvaltozasok, energiahidany,
megnovekedett étvagy, ingerlékenység, nagyobb mértékii aggodas, mint ahogy az
evszakok valtozasa kapcsolatban dall az érzelmi zavarokkal — ugy ismert, mint SAD vagy
téli depresszio) amely hatdssal van a motivaciojukra a tanulas terén. Teljes spektrumu
vilagitas alatt, a depresszios tiinetek a tanulok kézott jelentds visszafejlodést mutattak a
fehér fénycsoves vildgitassal szemben."147

A jegyzett iras arra kivan utalast tenni, hogy a Szentkorona elzardsa a természetes
fényt6] nyilvanvalova teszi, hogy akorona 6rz6i ekiilonitik Ofelségét az éltetd forrastol,
milkodését a lehetdségeik kihaszndlasdval korlatozni szindékozzak. Ezek utan nem
keriilhet6 meg a korona eredetének maradéktalan tisztdzasa, és annak bizonyitasa, hogy
ajelenlegi helyzet hatalomféltés, ¢és félelem az elszamolastol.

146 Forrds:A parlamentbe keriilta Szent Korona:, Jelen, 2000.01.04

147 W, Tithof: The Effects Of Full Spectrum Lighton Student Depressionas a Factor in Student Learning
Dissertation (Waiden University)
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15.5 A koroa eredetének kérdése

A Magyar Szentkorona olyan korbol szarmazik, amely korban még éltek emberek, akik
pontosan ismerték az anyag keletkezésének eredetét, Osszetételét és természetét,
ugyanakkor ismerték a csillagok jardsat, azok hatdsat az emberre, valamint az emberi
természet rezdiiléseit. A korona elemei, azok szerkezeti illesztései €s az Osszefliggések
olvasata bizonyitja, hogy ismerték a tér harom, a mozgas kettd €és a fény-emisszid egy
dimenzi6jat, ezzel az Univerzum felépitését, ahol a fény sebessége 1, mint alapérték
szerepel:

. , hely
1 = fénysebesség = %
innen az anyagi vilagban:
a hely 1

besséq —
SEDESSed = 7 1dé tobb mint 1

az Univerzumban (a Foldtol tavol):
a hely tébbmint 1
az ido 1

sebesség =

Forrds: http.//rstheory.org/The Reevaluation of Dewey B. Larson's Reciprocal System of theory

Az elmé¢let lényege a fényrend matematikai adaptalasa. Eldallitoja ezt a rendet kodolta
le a Szentkorondba és ez nem mas, mint a Kozmikus Rend. Ezt lehet kiolvasni, ¢és a
rezgd kovek rezgéseinek atvételével alkalmazni az anyagi- és a szellemvilag kozotti
kapcsolat megteremtésre.

Miért szikséges megemlékezni errdl? A bevezetOben idézett Magyar Biblia szerint az
elsd teremtett anyag a fény volt. Megrogzott materialista tuddsok dolgoznak a legkisebb
részecske, a szintdltés fogalommal, hogy az einsteini dogmat valahogy veédelmiikbe
vegyék. Ehhez tegyiik hozza azt is, hogy a human mformacio-feldolgozis a valtozas
¢észlelésén alapul, ami érthet6vé teszi az Univerzum két (kettd!) alapvetd mennyiségének
bevezetését, (hely/idd), valamint a kettd egység Osszefliggésének meghatarozasat.

Es most vizsgaljuk meg, honnan ered ez a tudds, és hogy van e koze a magyarokhoz.

Kindulasi pontként egy felvetést valasztok, amelyben torok forrasokra hivatkozva
allitjak, hogy a magyar uralkodd osztily szerint a

»e-- korona 3000 esztendos, Iszkendertél (Nagy Sdndor) ordkolte Nusirvan
(Kiirosz), kinek anyja (?) torék leany volt, s ettél szallott mi reank. Tovabbd
Mohammed Emin nagyvezir 1768-ban azt irta Kaunitz herczegnek, hogy az
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osztrak csdszar — mint a Nusirvan idejébol maradt korona orokédse - egyediil

érdemli meg az imperator czimet.”*8

Megjegyzés: A jelzett koronardl hirt ad még 1529-ben Ibrahim pasa nagyvezir, 1578-
ban Katib Mohammed, ugyanezt irta 1642-ben Pecsevi, és 1768-ban Mohammed Emin
Nagyvezir is.

A megnevezett kirdly, Nusirvdn nevének ¢és a fény kapcsolatdnak egy lehetséges
magyarazatdt adja a név szofejtése: N=Nap; us=0s; ir=ir; van=Van, Anyahita gyermeke.
Osszeolvasva: ahogyan a jobbrdl balra torténd olvasasi lehetéség kindl: Van (ltal) ir(t)
Osnap, értelmezve: Van frasa szerint az dsnapbodl eredd.

A korona eredetkutatoi is figyelembe vették a latott technikai és stilusparhuzamokat, és
ez alapjan felvetették, hogy szavard-magyarok vagy hun-szkita Gtvosok is készithették
a koronat. Ezt a lehetdséget komolyan fontolora véve megallapithatjuk, hogy a
Szentkorona egy adott korban mar (vagy még) ismert Otvos-technika kiemelkedd
alkotasa, amit az egykori Dagesztan vidékén, a IV. szdzad kozepétdl Merv oazisvaros
kozpontban alkalmaztak. Stilusjegyeiben a szines granatot, az indiai vords almandint, a
mervi livegpasztat haszndld Ontartd rekesz-zomancontés rezgéses zomancformalas,

koberakas ¢s a filigranozas alkalmazasa csaknem egyértelmiien behatarolja a szarmazasi
helyet.

Hasonlo targyak tomegét tartak fel Kercs kObdl épitett sirkamraiban (IV. szazad vége,
V. sz. eleje), ahol ez a polichromnak nevezett stilus mar tellesen kifejlett formajaban
jelentkezett. A polichrom stilus korai eléfordulasai II-IV. szazadi griz és ormény
sirokbol ismert, ami parthus majd a szaszanida perzsa kozvetitéssel juthatott
nyugatabbra. Magat az 6nhordd rekeszes technikat (zomanccal, vagy kével) mar joval a
hun kor elott ismerték a szkitdk, €sa szines koberakast kivaldan alkalmaztdk a parthusok
meg a kusanok is.149

Vannak, akik ezt a technikat a Trier-esseni Egbert miihelyét tartjdAk a korona
gyartdjanak, sot, Toth Endre koronakutatdo dél Itdliba helyezi a keresztpant Iétrejotté nek
helyét. Miklosi Endre frjat®0:

Osszefoglalo:

1. Kimondottan technologiai uton bebizonyosodott, hogy akész keresztpanthoz
készitettek az abroncsot a bizonyitds érdekében készitettem egy filmet, amit itt
tekinthetnek meg: https://www.youtube.com/watch?v=pdUZpmrvBfE&feature=youtu.be

2. Nagy valosziniiséggel igazoltuk, hogy a keresztpant a Trier-esseni miihelyben
keésziilt, 1000 elott, mivel Trierbol, Egbert halala utan nem ismeriink Otto-kori
miivészeti emléket.

198 Forras: Thury Jozsef: Torok torténetirok, Torok-magyar kori torténelmi emlékek. (1893-96) (forditds)
149 Forrds: Bakay Kornél, Ostorténetiink régészeti forrdsail-ll.

150 Mikl6si Endre, Holés mikor johetettlétrea Szent Korona, 2020
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A Kaukazusban megtelepedett magyarokrol és miveltségiikr6l az 5-11. szizadban
keletkeztetett forrasokat egy Osszefoglalo mill, a Derbendndme szolgaltatja. A perzsa
nyelvli kézratos szovegeket Mehemmed Evvabi Aktasi a 17. szazadban forditotta le
azerbajdzsan nyelvre, késObb arab, angol, orosz és torok nyelvii forditdsok is szilettek.
A gyljteményben olvashatd, hogy a Szaszanida uralkodéhdzbol szarmazd perzsa
nagykiraly I. Hoszrau Anosirvan (531-579), Dagesztan teriiletén felépittette Kicsi
Madzsar és Ulu Madzsar varosokat. Az ulu; térok szo, jelentése: nagy. Dagesztan, mint
foldrajzi fogalom, az Al-Dunai Derbent szorostol (ma Vaskapu, vagy Kazan-Szoros) a
Sulak foly6 vizgy(ijté medencéjéig, a Kaspi-t6 hataraig terjed ki északon.

A teriileten a kozEp-azsiai Selyemut haladt at, amelynek mentén fekvo két varos mellett
a perzsa Merv odzisvaros allt a szaszanida perzsa tudomany ¢és kultira fellegvaraként.

Tovabbi igazolds a hunok, szkitdk, szavard-magyarok dagesztdni jelenlétére Miibariz
Helilov régész és torténész, az Azerbajdzsain Nemzeti Tudomanyos Akadémia Néprajzi
¢s Régészeti Osztalyanak kutatdja és magyar munkatarsa, a Miskolci Egyetemen végzett
torténész Nyitray Szabolcs konyve.

Fentiek alapjan megalapozott Gulyas Miklos Jutas feltevése, amely szerint a
Szentkoronat ténylegesen Atilla nagykiraly terveztette ¢&s készittethette hun-szabir
otvosokkel, amelyik dinasztia tudatosan késziilt a Nagyviztdl Nagyvizig terjedd Hun
Birodalom teriileteinek 0jboli egyesitésére.

A leirtak alapjan a Szentkorona szoros Osszefliggésbe hozhatdo a Nap fényével, KI-vel,
aki IZ-TEN els6 teremtménye vala volt. KI a kiaradas nevét viseli, és ha a kiaradasban
hordozddik a Kozmikus Rend, és a Magyar Szentkorona e rendet urald Nagyboldo g-
asszony eredettorténeteként mutatja fel
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16. A természet és a Kozmikus Rend

Osszefiiggéseket keresiink a Szentkoronan lthaté jelképek, elrendezések, szerkesztések
¢s a Kozmikus Rend kozott. E célbdl vezessiink le egy gondolati kisérletet.

Legyen egy megfigyelt jelenség a kovetkezd: kddarab pottyan vizbe. A torténés
latszolag fliggetlen a megfigyel6tdl, a megfigyelés tényétdl ¢és a zajlo esemény
pillanatnyi kornyezetétdl. Ugyanakkor a folyamatot N-szer megismételve — legyen ,.n”
megszamlalhatoan végtelen — a folyamat kdvetkezménye ugyanaz: a ko elmeril, ¢€s a
beesés kozeéppontjatol kinduld, lassulva taguld koncentrikus koérokben megnyilvanulva,
a vizben zavar terjed. E jelenség ,cselekvé” résztvevii: egy ko és a viz. Nyilvanvalo,
hogy tulajdonsdgaik Osszességében és részleteiben kiilonbdznek, de bizonyithatd, hogy
az eseményt megel6z0 pillanatban, tehat a cselekvd résztvevok a taldlkozasdig, mind a
ko6, mind a viz egymastol fliggetlenek.

Maga az esemény, ami a két fliggetlen Iétez0 talalkozasakor bekdvetkezik, egy
kolcsonhatas. A megfigyelt esemény kimenetelét minden megfigyelt Kkisérletben,
mindkét résztvevd szamara ugyanazon hatds hatdrozza meg FEsetlinkben magara a
kolcsonhatasra azt mondjak, hogy természeti torvény. A kolcsonhatds kovetkezménye
pedig a ko elmeriilése ¢és a viz hullamzasa, amik a megismételt Kkisérletek soran,
torvényszerisé gként megtapasztalhatok.

Az esemény bekovetkezése akkor is igaz lesz, ha a részvevdk minden belsd
tulajdonsagat megtartjuk, csupadn a mozgasallapotot €s a méretaranyokat felcseréljiik,
azaz, a viz esdcsepp formajaban szabadeséssel hulljon az all6 sziklara. Azonban, ekkor
a megfigyelt kovetkezmény nem a véarakozasunknak megfelelé mddon alakul: ugyanis,
a kolcsonhatds kimenetelében a kd nem fog hullimozni, ¢és a vizcsepp nem fog a kdbe
meriilni. Pedig a k6 és a viz viszonya ebben a kisérletben is ugyanaz, mint az elobbi
sorozat barmelyik 1épésében.

Meégis, a két létezOre hatd természeti tOrvény, a kolcsonhatds soran nem a vart reakciot
valtotta ki. Hibas lenne a természeti torvény? Bizonyosan nem! A logkai itéletiink volt
helytelen, amikor a természeti torvény hatdsanak kimenetelét egységesiteni akartuk a
két eltérd eseményre.

A torvény, ahogyan a nevében hordozza az esemény koOvetkezményét, az egészlet egy
toredéke, az egészbdl letort darab, tehat tor(edék)-vény, ami minden esetben minden
résztvev0 egymashoz vald viszonyara igaz, de mert a kovetkezmény terhét minden
résztvevonek viselnie kell, ennek okéan a két esemény kimenete nem lehet ugyanaz.

A kisérletsorozat arra tanit meg, hogy a torvény maga egy levetitett kdvetkezmény, és
hogy a kovetkezmény akér tetszk akar nem, az esemény minden résztvevijére hat, azt
kikeriilni senkinek sem all modjaban.
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Legyen az ember akar a Teremtd gondolatdban ¢&s akaratdbol megsziletett, akar az
egysejtibol fejlodé evolicios létezd, orokitd genetikai kodjaban kettd hajtoerd €s azok
hatasparjai dommalnak: a lét- és a fajfenntartds Osztone. E két vezerld kod hatasait a
folyamatos hanyatlasaban fejlddé tudat ,feliigyeli”, amig az egy-én fennmaradésa — a
sajat belatdsa szerint — biztositottnak latszik. Mas szavakkal megfogalmazva, a két
oroklodé és tordlhetetleniil beépiild Osztonhatas-part a ,tudat” idolegesen képes
ranyitani. Mindez igaz akkor is, ha a levezetésbe beemeljiikk a hatdsparokat: a
megismerés ¢s az ivadékgondozds Osztonhatdsat. Parba éllitva ezeket, az emberi 1ét
vezérld Osztonei a fajfenntartd és ivadékgondozo, valamint a létfenntartd és megismerd
0sztonok vezérlik.

Evezredek tapasztalata, hogy az ember a kozosségi létben litja biztositva 6nmaga és
fajanak fennmaradasat, ennek okan tudata, a belathatd6 multig visszatekintve, kisebb
nagyobb csoportokba tomorild kozosségeket, tarsadalmakat alkotd tulélési stratégidt
részesit eldnyben. Amig az egy-én csak Onmaga biologiai erejét forditja kornyezete
hatasainak manipuldlasara, kisérletet téve azok sajat érdeke szolgalataba allitasara —
gyljtoget, vadaszik, foldet miivel, folyd vizet gatak kozé szorit stb. — létét a természeti
torvények uraljak. Az egy-én tehat vagy alkalmazkodik kornyezetéhez, vagy elpusztul.

Egy kozOsség, vagy a kozosségen belill alkotott csoport egy-énjeinek Osszeadott
biologiai ereje azonban képessé valhat egy vagy tobb, az egy-énnek ereje felett allo erds
kornyezeti hatas id6leges uralasara. Ez az Osszeadott képesség olyan tuddssa valhat,
amivel az adott tarsadalomban nem minden egy-én rendelkezik, aminek folyomadnya,
hogy a kozosség tagjainak biologiai erejét Osszefogva egy vagy tobb kornyezeti hatas
idéleges uralasa ¢és ranyitasa egyetlen kézbe Osszefoghatéva valik.

Tobbszor bizonyitottan eléfordult olyan eset, hogy egy valamilyen kényszer hatisara
vagy onként Osszeadott biologiai erd Gsszevont hatasat egy emberi kozosségben valaki
sajat céljai elérésére forditotta.

Ha az adott kozosség egy-énjei sajat biologiai erejiiket hajlandok a tudas birtokosanak
rendelkezésébe Allitani egy vagy tobb kornyezeti hatds elharitdsaért vagy annak
uralasaért cserébe, akkor az erdfelhasznilas atlépheti az ellendrizhetdség kiiszobét.
Ezzel ellendrizhetetlen, csak a kozosségen beliil érvényes rangsort allitanak fel.

Ez arangsor addig hat, amig a k6zosség néhany tagja mar nem hajlandé lemondani sajat
biologiai ereje feletti rendelkezésrdl, ¢és ugy dont, hogy teljes dontési szabadsagat
visszavonja magahoz, mert példaul az adott kornyezeti hatds uraldsanak képességét
elsajatitotta, ¢és tudova valt.

Aki a kozosségben ugy véli, hogy nem alkalmas a tanulasra vagy ,lusta” energiat
befektetni arra, az a biologiai erejét tovabbra is Onkéntesen szolgdlatba rendeli, vagy
kilép a kozosségbdl ¢és keres Onmaga szdmara megfeleld kornyezetett Ha ez az
onallésodasi igény tomegessé valk, vagy felbomlik, barmilyen tarsadalomba
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szervezOdott kozosségben anarchia 1ép fel, melynek folyomanya, hogy vagy 0j kozosség
szervezOdik, és arégi rend vezetdi lesiillyednek a vezetettek szintjére, vagy a kozOsség
nyom nélkiil eltlinik.

Vegylk észre, hogy a dontés szabadsdga nem a mai értelemben haszndlt szabadsag-
fogalom, tehat amikor a nagyérdemii szonokok a szabadsag kifejezést hasznaljadk annak
onnon értelmezésiik elhallgatasa mellett, legfeliebb €l igazsdgot hangoztatnak. A
Iényeget, tudniillik a dontésre vonatkoztatast lekoptattdk, igy mara a szabadsag kifejezés
értelmezése gyakorlatilag tetszOlegessé¢ valt. Egyszerii példa a helytelen haszndlatra,
amikor fennkOlt hangsullyal szajkézzdk, hogy ,Magyarorszag Orokké szabad”. A
kielentés értelmezhetetlen. Milyen viszonylatban? Nos, erre nem adnak sem valaszt,
sem magyarazatot.

Azt 1s rogziteniink kell, hogy az egyén biologiai ereje feletti rendelkezés az embertdl el
nem valaszthaté tudasbol ered.

Tekintettel a dontés szabadsagara, pontosabban az egyén biologiai erejének szolgalatba
rendelhetéségére, valdédi értelemben a tuddas = jog, amennyiben az atruhazott
rendelkezés az egyén biologiai ereje feletti, nem velesziletett emberi tulajdonsag. Az
ember szabadsaga tehat az egyén dontési szabadsaga, igy a dontési szabadsag elvétele —
ami nem azonos a dontési jog Onkéntes felajdnlasdval — egyenld a sajat bioldgiai erd
feletti rendelkezés kényszerli atruhdzasaval.

A szabad dontés feletti rendelkezés idegen uraldsanak egyik modja tehat az onkéntes,
masik modja a kényszeritett atruhdzis. Ha valaki a jogaira hivatkozik, akkor szamitasba
kell vennie azokat a sajat rendelkezésében tartott dontési szabadsagokat, amelyekkel
kiilsd hatisok uraldsa céljabol megtanult, kapott vagy szerzett. Es ide tartoznak azok a
szabadsagok, amelyeket 0 mega ural Példaul, a szl ideiglenesen uralja gyermeke
dontési jogat.

Léteznek emberek vagy csoportok, akik azt a latszatot keltve, hogy rendelkeznek
valamilyen hatas-urald képességgel vagy tudédssal, a kornyezetikben ¢€l6 egyének
bioldgiai erejét onds érdekeik érvényesitésére, céljaik megvalositdsara kényszeritik.

Hivatkoznak az altaluk birtokolt hatis-urald latszat-képességre vagy tudasra, amellyel a
megkornyékezett egy-én lelkét megtévesztve, a dontési szabadsadg tudati vezérlését a
tévedésbe ejtett lelek erejére tdmaszkodva magukhoz rendelik. Ez odaig fajulhat, hogy
a hamis tuddssal manipulald egyén egy masik egyén mar uralt biologiai erejét
felhasznalva a sajat hataskorébe nem tartozd egyének, csoportok dontési szabadsagat
kényszeritéssel vonjak magukhoz.

E folyamat torvényességének igazolasara vezették be az atértelmezett jog-kifejezésre
épild ,akotmany” mtézményét. Néhanyan az uralt biologiai erdket felruhazzak sajat
(nem)tudasuk jelvényével is, és ezzel a megtévesztd al-jogi felhatalmazéssal tetszleges
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egy-ének biologiai erejét az érdekérvényesités altaluk elképzelt idOszerti pillanatira €s
helyére vezényelhetik.

A jog, a pillanatnyi értelmezésében tehat egy megtévesztésen alapuld urald helyzet,
amelyhez tartozd tudas Iktezését mar képtelenek, pontosabban nem is akarjak
bizonyitani, akkor sem, ha a hivatkozott képesség valdjaban rendelkezésikben allna. Az
idok folyaman begy(ijtott és uralom ala hajtott biologiai erdt pedig mar elterelték abba
az éllapotba, ahol az uralt mir nem tudja €s nem is érti, hogy milyen kornyezeti hatas
kivaltasaért, kinek a javara, és mikor mondott le sajat dontési szabadsagarol

Fentiekre alapozva konny(i belatni, hogy a megtévesztésre alapozott jogrend, amit a
kiépiilt tarsadalmi rangsor csucsan allok alapitanak, csupan torekvés egy latszat
fenntartdsara és arra ranyul, hogy a barmilyen modon 0Osszesitett biologiai erdt sajat,
kizarolagos rendelkezésiikben tartsak.

A valosagban az atruhazas nélkkiili, latszolagos erdvel teremtett urald helyzet a hatalom.
Vegyikk észre, hogy a dontési szabadsag uralasdhoz nem abszolit feltétel az erdszak. A
megtévesztés, ami egyenld a csalassal, elegendd a hatalom uralisdhoz. Ha az egy-én
feltarja és bizonyitja a csalast, a hatalom birtokosatol visszavonhatja magahoz az onként
atruhdzott vagy barmilyen modon eltulajdonitott dontési szabadsagat, barmilyen
ellenszolgaltatds vagy Kkartalanitas teljesitése nélkiil, amibdl kovetkezik, hogy a
tévedésben tartassal szerzett hatalom semmilyen torvénykezéssel sem tarthatd fenn, igy
nem Oroklétii.

Egy mélyebb elemzéssel hatdrozott megallapitast tehetiink a jog értelmezésének hamis
bevezetésére is. Mara az anyagelvli tuddsok korében is elfogadott tétel, amely szerint az
ember a test, a tudat és a lek egysége. A testet a tudat wdnyitja, €s a dontés szabadsaga
itt székel.

Mivel a tudat nem valaszthatdo el az €16 testtdl, a dontési szabadsdg nem vonhato el
egyetlen ¢l embertdl sem, vagyis a tudatot nem uralhatja biologiai erd. A tudat
korlatozasara csak a Iét harmassagdnak harmadik eleme a Ilek képes. Vannak olyan
emberek és/vagy csoportok, aki, vagy akik azegy-ének lelkére hatnak latszolag értelmes
célok elerhetosegének felmutatisaval ¢€s az egy-én dontési szabadsaga feletti uralmat
ezzel a talmi csillogéssal elcsaljak.

Fentieket tekintve konnyli belatni, hogy a hamis jogértelmezésre alapozott jogrend, amit
a kiépiilt tarsadalmi rangsor csucsan allok alapitanak, a valosdgban atruhdzas nélkiili,
rajtuk kiviil allo erdvel, urald helyzetet teremté manipulacid. De ez a hatalom illékony,
mert elcsalt dontési szabadsagok sokasaga mOgé bujik, ésha ezek a dontési szabadsagok
visszaharamlanak ereddjiikhdz, akkor minden egyén Onmagat uralhatja. A latszat
uralom egyenesen ardnyos a hazugsag erejével, hosszii tavi megtartasa lehetetlen, mert
torvényei soha nem egészilnek ki egységgé, nem képesek felmutatni a teljességet.
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A mindentudds hatalom, de nem minden hatalom tudas. A szkla és a rahullo vizcsepp
viszonya ugyanaz, mint az Ocean ¢s a belees6 kO viszonya, mert a viszony rendje
mindkét esetben valosagos, legyenek a koriimények tetszélegesek.

A tudas egyenld a két létezd kozott fennalld viszony felismerésével, amit nevezhetiink
az igazsdag ismeretének. Az igazsdgos hatalom — mar ha ltezik ilyen — nem mérlegel,
csupdn az esemény résztvevéi kozott fenndllo viszonyt juttatja érvényre, és a
kovetkezménnyel az eseményben résztvevd minden szerepldt terhel

A teher mérteke a biologiai erd fliggvénye, amit az egyén ismereteivel képes
befolydsolni. A foldi lét egyetlen IlétezGje az ember, aki a tudasat felhasznalva

mérlegelhet ¢s donthet arrdl, hogy részt vesz a pillanatnyi kolcsonhatasban, vagy
elkeriili azt.

Sziiletésekor minden egy-én rendelkezik a dontés szabadsagaval.

Ez a szabadsag az egyén felndtté valasanak pillanataig atruhdazas nélkiili rendeléssel a
sziild/neveld kezelésében vannak, mmt kiils6 uralom. A torvény megtartdsa azonban a
szilét, neveldt, gondviseldt korlatozza, mert a gyermek dontési joganak csupan
ranyitasi lehetéségével ¢élhet, mert a dontési szabadsagot elvitatni sem joggal, sem
hatalommal nem lehet.

Ennek okan az egy-én onrendelkezésének megtanultdval iinnepélyes nyilatkozatot kell
tegyen, hogy akar-e az adott kozosség tagjava valni.

Ezzel az egy-én dontési jogat az adott kozOsség jogérvényes joghatasa ala helyezi, e
n¢lkill, az egy-én a kozosség vendége lesz, és a red vonatkozo eldirasokat be kell
tartania. A kozosségi jogrend pedig a kozosség tagjait feljogositja a vendégre vonatkozd
torvények érvényre juttatisara.

Megjegyzés: A politkai jogrend f0je az alkotmany, gerince a jogalkotasi rend, teste az
onérdek alkotta jogszabaly, ldba a hatalom (atruhdzas nélkiili, rendeléssel uralt biologiai
erd Osszessége). De ez, csupan sajat levezetés, hagyatkozva a Kozmikus Rend ismert
lefrasaira.
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16.1 A hatalom eredete és tartalma

Vannak csoportok, amelyek tagjai sajatosan értelmezik a hatalom jelentéstartalmat. Ugy
mondjék, hogy a hatalom azemberek cselekvési szabadsaga feletti uralom. Ezt a nézetet
gatlastalanul ¢és olyan erdvel kozvetitik, hogy a teremto alkotassal lekotott ember mar
azt hiheti, hogy a Kozmikus Rend torvényét koveti. Vannak, akik a megtévesztést mar-
mar miivészi fokon alkalmazzdk arra, hogy kikeriilhetetlennek t{iind falat épitsenek
aligazsagokbol, hazugsagokbdl, éshogy avaldosdg ne szirjon szemet az elvakitottaknak,
idénként ajandéknak bedllitott engedményeket tesznek figyelemeltereld részigazsdgok
feltarasaval. Csakhogy, amikor az egyén végleg elveszni latja felépitett illuzidit, eldbb
protestal, majd forradalmat, népfelkelést, lazadast robbant ki, amit az uralmon Iévok a
megtévesztettek még hozzajuk hii tomegével vérbe fojtanak.

Ugyanakkor, az ember, aki nem csak beszeli, de tudja is a magyar nyelvet, a hatalom
értelmez€sét az élet viraga szirmaiként fejti ki Ugyanis, a hat-alom az élet viraganak
hat szirma. Egyetlen forrasbol kiindulva az igazsag viragba borul.

4. abra A forrdastol az életvirdagig (az igazsdagig?)

Mert minden 1€t forrdsa a Teremtd, amit most az érthetdség kedvéért egyetlen ponttal
jelolok.

Azt tanitjdk, hogy a pont kiterjedés nélkiili hely-jel616. Ha ebbdl a forrasbol kiarad az
¢let a mindenség Osszes lehetséges wranyaba, akkor a It megjelenitéje most egy gomb.
A gobmb burkoldja maga egy hullim, a kidradas, geometriai fogalommal: gombpalast. A
Huygens-Fresnel-elv szerint minden olyan pont, ahova a hullam elért, elemi hullamok
kindulépontjanak tekintenddk, ¢ésegy késobbi idopontban észlelt hullimjelenséget ezen
elemi hullamok mterferencija hataroz meg.

A jelenség leirasahoz felvesszilk a 3D koordmnatarendszert és a tengelyek metszéspontja
lészen a viszonyitasi pont, amit elvileg a mindenség barmely helyére tehetek. Ettdl a
ponttdl a tengelyek mentén két ranyba indulhatunk, tetszés szerinti haladvannyal. Most
felvessziik azokat a gomboket, amelyek a kiaradast képviselve sik-negyedenként a
tengelyek metszésébe 1lo kozépponttal érintik a forrast, és ekkor a gdmbok metszetei
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Osszesen hat darab, lencse alaku testet metszenek ki, amelyek vetiilete a sikon az
¢letviragnak nevezett alakzatot adjak (a képen a sotét gombszeletek).

Mivel mindegyik gomb  egyazon sugari, jelezve ezzel egy esemény
megnyilvanulasainak egyidejliségét, azt latjuk, hogy nyolc gomb vesz részt egy
esemény- leirdsaban. Sokan emlékeznek még az egyhdz hét szentségére:

1. keresztség, 2. bérmalas, 3 oltari szentség, 4.bilinbocsanat, 5. betegek kenete 6. egyhazi
rend, 7. hdzassag, gy is mint a keresztény beavatds szentségei: Keresztség, Bérmalas,
Oltariszentség: a gyogyulas szentségei: Biinbanat, Betegek kenete.

Az egyhdz hét szentsége hordozza az uralkodni vagyd minden emberi igényét, éppen a
kiildetés ¢és kozosségl szolgdlat szentségei, mint a hét szentség, éppen csak a forrdsa nem
jelenk meg. Tekintsik most az €letvirdg hat metszetszirmanak tartalmat:

1. az égi csillagjaras rendje, 2. a ldi megnyilvanulasok rendje, 3. az Eg és a Fold
kozotti kapcesolatok rendje, 4. létezok kozott fennalld viszonyrend, 5. a lélek, a tudat és
a test kozott fennallo viszonyrend, 6. a forrds és a létez0 kozott fennalld viszonyrend
Végezetiil, ami egybefogja a hat metszetet a hetedik gémb a forrds, mint vezérld elv
szabalyozza arendek kozott fenndlld viszonyt, és a viszonyok rendje a kozEéppont, ami
maga a Teremt6. Minden mas a kidradas egy-egy energiaszintje.

Maguk a metszetek az egyes térrészek azon eclemeit tartalmazzak, amely elemek
hozzajarulnak a vildg jelenségeinek lefrasdhoz. Mivel a gdbmbok a harom tengely mentén
a forrashoz keét-két wanybol csatlakoznak, azonos ardnyban megjelenitik a lehetséges
megnyilvanulasok minden eléforduldsat.

Ugy is mondhatjuk, hogy a hat-al-om, a hat szirom, ami az egy-ének lehetséges
cselekvéseinek illeszthetdségét mutatjdk meg, olvasatukban pedig a természeti
torvények (latom, hallom, izlelem, szaglalom, tapmtom, hevét érzem) hatasait
azonositjak.

Ezekkel a halmok egy lehetséges nézete az, hogy mindegyik kiaradas a forrasbol indul,
lletve a kidradas egy-egy pontjabol indulva, a forrdshoz tér vissza. A rend szerinti
olvasat kozelebb hozhaté az emberi értelemhez, magyarazhatéva valk minden korlat
felallitasanak sziikség-szertisége, ennél fogva a torvények megfogalmazisa vilagos,
egyertelmli  és erkoOlcsOs lesz, azok betartdsa Onérdekké valk, betartatisa pedig a
belatdsra alapozhat, igy sziikségtelenné teszi erdszak alkalmazasat, mmndossze tudati
feltarast igényel

Az uralkodas megszallottjai més nézetet vallinak a magukénak. Ok azt alltjak, hogy
mindennek forrasa az Isten, az O kinyilatkozisa teremtette a vildigokat és bele sajat
hasonlatossdgara az embert. Ugyanakkor a kinyilatkozas, ami a kiaradas egyk pontja
lenne, az Istenhez visszavezetd 1t kinduld helye, és 6k azok a kivalasztottak — mondjak
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onmagukra — akik ezt az utat belatjdk ¢és megmutathatjdk a koznek azt, vagyis a
lehetséges cselekvéseket eldfrhatjak a vezetettek szamara.

Mert akik kivalasztottak, azok Isten kinyilatkozasabol latjak a tettek iidvozitd
kovetkezményét, ¢és egyediil Ok azok, akik Istennel kapcsolatba tudnak Iépni.

Ha felvetiil a kérdés, hogy mas miért nem lehet pont a kidraddson, valaszuk egyszerii:
Mert aki nem kivalasztott az nincs a tudas birtokaban. A tudast tehat védeni kell, mert a
hatalom egyenld a tudédssal, de meg kell érteni azt is, hogy a tudatlan tdmeg kezében a
hatalom vak, ésszerlitlen, oktalan és onérdekii erd, ezért megnyilvanulasait befolyasolni
sziikségszerli. Ennek okéan a kivalasztottak kivaltsiga a szabadsdg korlatozasa, akar a
Kozmikus Rend torvényeinek athidgisa aran is, amibdl kovetkezik, hogy a korlatozas
jogat csakis nekik kell uralniuk.

.. A mi jelszavunk: - erdszak és megtévesztés. Politikai tigyekben csak az
eroszak gyozedelmeskedik, kiilonosen ha az adllamférfiak szamara fontos
kepességben van elrejtve. Az erdszak legyen az alapelv, a megtévesztés és
ravaszsag pedig a kovetendo iranyvonal ama kormdnyok szamara, melyek nem
akarjak korondikat valamely uj hatalom labai elé helyezni. Ez a rossz az egyetlen
eszkoz, mellyel a célt, a jot elérhetjiik. Ezért nem szabad felhagynunk a
megvesztegetéssel, csaldassal és aruldassal, ha ezzel elomozditjuk célunk eléréset.
A politikaban érteni kell mdsok gyengeségeinek habozas nélkiili kihasznalasahoz,
ha ezaltal behddolast és masok feletti uralmat biztositunk magunknak.”

Szergej A. Nyil, (Theodor Herzl (?) Cion bélcseinek jegyzokonyvei 1901.

Az frasmutatvany akar hamisitott, akar a szin valosag, avagy egyszerli fantazmagoria,

olyan gondolkodasmédot tiikroz, ami kérlelhetetlentil mutat egy 1étez0 politikai nézetii

csoportra. Egyben azt is megmutatja, hogy ez a csoport minden Iétezd felettinek tartja

magat, és konyortelen gytilolettel viszonyul minden tdle kiilonb6zo fajhoz.
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16.2 Hol tart ma a jogfolytonossag kérdése

Fentebb mar levezettem, hogy ,,Magyarorszag Alaptérvénye” cimzettli frasmutatvany
nem tobb mmnt egyoldalu jognyilatkozat, jogérvény ¢&s joghatds nélkiil Egyetlen
torvényes hatalommal sem jogfolytonos, ugyanakkor minden lehetséges erdszakkal
kikényszeriti annak de facto joghatasat. A kérdés onmagatol meril fel:

Ki lehetne torvényes képviseldje 2021-ban a magyar nemzetnek kozosségének?

Az Apostoli Szentsz€k Konyvkiadoja, Budapest, 1989 kiaddsdban megjelent
Mindszenty Jozsef ,EMLEKIRATAIM-bo1 idézek:

— 300. oldal: ,, 4z én iigyemben oddig mentek, hogy a kommunista part elleni
fellépésemet az 1946: VIltc. alapjan a demokratikus dllamrend, vagyis a demokratikus
koztarsasag elleni biintettnek mindsitette a birosag. A birdosagi gyakorlatban tehat ,,a
demokratikus dllamrend” a kommunista partot jelenti. Az igazsagszolgaltatast ennyi
romlottsaggal ritkan csufoltak meg a torténelemben”.

— 296. oldal: , 4 koztarsasag védelmérdl szolo torvémyt a nép elkeseredésében
., hoheértorvénynek” keresztelte el. Szovegét a kommunistak diktaltak s mar eredetileg
kirakatperek rendezésere szantak”.

— 264. oldal: , végrendeletemben megallapitom, hogy ami Magyarorszagon
valasztasokon és mas uton a torvényesség latszataval tortént, elejétol fogva
torveénytelen. Arra kértem és figyelmeztettem a magyar népet, maradjon hii torténelmi
multjahoz, hazdjdahoz és a vallaserkélcsi alaphoz™

— 250. oldal: ,, Baranyai professzor ... eljuttatott hozzam egy tanulmadnyt a magyar
primasok kozjogi szereplésérol és a kiserd levélben felvetette azt a lehetoséget, hogy egy
varatlanul bekévetkezd s altala jogi vacuumnak nevezett helyzetben a kibontakozds a
hercegprimas kozremiikodésével is megtorténhet ™.

— 249. oldal;,, 4 koztdarsasag bevezetésérdl szolo torvényjavaslat ellen valoban ovast
emeltem. Ehhez azonban a torvény életbelépése elott nekem is, mint minden magyar
dllampolgdrnak megvolt az alkotmanyban s az alaptorvényekben biztositott jogom.
Alaptorvényeink szerint, amelyek barmely elfogadott térvény alkotmanyos uton valo
megvaltoztatasat engedelyezik, még ha ma is barki alapitana olyan politikai partot,
amely a koztarsasag helyett a kirdlysag visszaallitasat tiizné ki céelul, feltéve, ha valoban
demokratikus allamban és jogrendben élnénk”.

— 199. oldal: ,, 4 Rajk dltal beterjesztett torvényjavaslatrol konynyen meg lehetett
dllapitani, hogy lemdsolasa a szovjet ,, torvénynek” azzal a céllal, hogy a koztarsasdagi
dllamforma védelmének iiriigyén félredllitsak és elsiillyesszak  mindazokat a
politikusokat és kozéleti feérfiakat, akik utjaban dlltak a kommunista egyeduralmi
torekveseknek. Ezert nevezték el ,, hohértorveny ”-nek ”.
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—104. oldal: ,, 4 vétoval kapcsolatban Tildy Zoltant és Varga Bélat figyelmezteti arra,
hogy ,,a marxista partok a kiralysag intézménye helyett a koztarsasag bevezetését
kovetelik. Kifejtettem dllaspontomat: Ebben a fontos kérdésben semmiképpen nem
szabad engedniiik a szovjet nyomdsnak” ... , a valasztasokon egyetlen part sem vetette
fel az alkotmany modositasanak sziikségességet s igy a jelenlegi parlamentnek erre nincs
felhatalmazasa™...

Ha a bolsevistik mindenképpen dontést akarnak az tigyben, meg kell kérdezni magat a
népet. Hangsulyoztam a kommunistak a koztarsasag bevezetését azert kovetelik, mert
ujabb helyzeti elonyokhoz akarnak jutni”.

Es végiil, de nem utoljara:

—308. oldal: ,, Az 1956-0s szabadsdgharc alatt a Nagy Imre kormdny, amelynek Kadar
Janos is tagja volt, az igazsagszolgaltatdson esett sérelmet is orvosolni akarta, amikor
a Mindszenty — perrdl igy nyilatkozott:

,A magyar nemzeti kormadny megallapitjia, hogy 1948-ban Mindszenty Jozsef
hercegprimas ellen emelt vadak minden torvényességet nélkiiloztek. Ennek értelmében
a hercegprimas ellen tortént osszes intézkedések megsemmisiilnek és a hercegprimas

’

minden eddigi polgari és egyhazi tisztséget felveheti és szabadon gyakorolhatja.’

Vagyis a hercegprimas elfoglalhatta a Magyar Torténelmi Alkotmany értelmében a
Koronatanacsosi tagsagat, ami egyattal a Truman amerikai elndk altal is elismert
allamfoi tisztség volt. 1956 kormanya tehat visszadllitotta a torténelmi alkotmdnyt, ami
a szovjet ¢és a nyugati trockistdk szemében 0 biline lett az 1956-0s martir kormanynak.
(Erd6 Péter nem haszndlja a hercegprimasi cimet. Arra hivatkozik, hogy azt Rakosi
,eltorolte”. A szemforgatd szolgalelkiiség nyilvanvald megnyilvanuldsa, ugyanis akkor
a mindenkori Magyar Kirdlyi Koronatanics egyetlen ¢l6 tagjaként fel kellene vallalni a
konfrontaciot az aktudlis politikai kurzussal. Mindszenty a papanak is megiizente, hogy
Ot eme vilagi tisztségébdl maga a papa sem mentheti fel, mert a Szentkorona Orszaga
legfobb kozjogi méltdsaga csak a Szentkoronanak alavetettje.

Fentiek egyértelmii iizenete, hogy a Szentkorona Jogrendje hatdlydban van.
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Ha terjeszted a hazugsdagot rolam,
én terjesztem az igazsdgot rolad!

16.3 A homaly forrasa

Magyarorszagot 2005. februar 01. napjan, Draskovics Tibor ¢és Czagany Melinda
sajatkezli aldfrdsaval helyezte az Amerikai Allamok Ertékpapir és Tézsde Bizottsdga
(Securities and Exchange Commission of the United States of America) gyamsaga ala,
1,500,000,000% értékben allamkotvény nemzetkozi kibocsajtasanak engedélyezéséért,
melynek fedezetét az alabbi megosztdsban az alabbi bankok biztositottak:

Deutsche Bank Securities Inc 712,500,000%
Morgan Stanley & Co. International Limited 712,500,000%
Banc of America Securities Limited 15,000,000%
Bear, Stearns International Limited 15,000,000%
Citigroup Global Markets Inc. 15,000,000%
HSBC Bank plc 15,000,000%
ING Belgium SA/NV 15,000,000%
Total 1,500,000,000%

A magyarorszagi torvényi hatteret Szita Zsolt az alabbi jogszabalyokkal tamogatta:
»a.) Act No. CXXXV 0f2004 on the budget of the Republic of Hungary for the
year 2005;
(b.) Act No. XXXVIII of 1992 on public finances; and
(c.) Government Decree No.285/2001 (XII.26.) 56nt he Bonds.”
A szerzodéssel Magyarorszag telies gazdasagara ¢€s banki miikodésére kiterjesztették az
UCC szabalyrendjét. Az UCC (Uniform Commercial Code — jelentése: Egységes
Kereskedelmi Kodex, vagy: Egységes Kereskedelmi Torvénykonyv) a Foldon zajlo
Osszes gazdasagi ¢és/vagy kereskedelmi iigyletére vonatkozik. Magyarorszag is
valojaban egy tarsasadg, amelyet 2005 oOta regisztraltak az S. E. C.-nél, ezért az amerikai
szabalyozas hatalya ald tartozik. Itt megtekintheti az Osszes eredeti UCC-fajlt, amelyek
késobb a "hallgatdolagos beszerzés" vagy a csendes megallapodas néven ismert jogi
folyamaton keresztiil hatdrozatokkd valtak. Ez azért van, mert soha nem céafoltdk meg
Oket.

A szerzodés teljes szovege a 0000889414 lajstrommal a www.sec.gov oldalon taldlhatd
(SEC Accession No. 0000950136-05-000475)

,REPUBLIC OF HUNGARY (Filer) CIK: 0000889414 (see all company filings)
Fiscal Year End: 12.31

Type: POS AM | Act: 33 | File No.: 333-10126 | Film No.: 05565185

SIC: 8888 Foreign Governments

Assistant Director 99
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Lasd még: http://op.iuste.biz/jogi-valtozasok#sthash. Irh7bPhK.dpuft!

Alapvetd kovetkezmények:

1. Magyarorszag nevil allam feletti fdhatalom, az UCC rendelkezésébe kertilt.
2. Magyarorszag Alaptorvénye idegen joghatdsag feliigyelete alatt 4l
3. Magyarorszag teljes népessége elveszitette sajat léte feletti rendelkezés jogat.

A fliggdség bizonyitéka tobbek kozott a SEC Accession No. 9999999997-10-019835
lajstromu file, amelyben Matolcsy Gyorgy jovahagyasaval Pleschinger Gyula, a Magyar
Koztarsasag 2010.évi koltségvetésrol szolo CXXX. torvény, a Magyar Kozlonyben
megjelent leratdt kiildte beszadmoloként az United States Securities And Exchange
Commission washingtoni irodajanak.!°?

Megjegyzések:

Csak a gadorosi "NSZ.3" ehevezésti (hrsz. 0106/7) termalkatb6l 5000milliard eurd
értékben, 20 milliard tonna kdolaj-egyenértéknek megfeleld geotermikus energidt
lehetne kinyerni 25 év alatt. Kinek a tulajdona a Gddoros hatardban 1évé NSZ. 3-as
termalk t?

5. dbra Kornyezetszennyezonek tiinik?

A téma érdekessége, hogy Vén Istvan feltalalo 20 millioArd forintos kartéritésre perli
a MOL-t az an. gadorosi NSZ3 termalkit iigyében — a neten kering, komolyabb
médiamegjelenés nékiill, ami teljesen hétkoznapi, amennyiben — és jellemzben a
kormanyzat — el akar hallgatni valamit. ,Mar 1957-1990 kozott kiépitették az orszag
energiafliggdségének rendszerét, amelyet utddaikk most is devizaszivattyuként
milkkodtetnek. A kikényszeritett energiaimport ma kb. 10 milli6 tonna kéolaj-
egyenérték/év= 700 milliard forint/év. (...)

Magyarorszagon a teljes vizellatas kozel 98%-ban felszin alatti vizkészletekre épiil.
Szabadalmi Kozony ¢és Védjegyértesité 114. évfolyam 3. szam II. kotetének harmadik
oldalan bejegyzett szabadalom: P 09 00039 jelzettel olvashato:

151 Sajnos, azoldal 2020-t6l mar nem elérheté. ,, Vajtujji ” billentyilizék archivbolmég elérhetik ...
152 Forras: http://www.secdatabase.com/CIK/0000889414. 4 forrds 202 1.03. hénapban még elérhetévolt.
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zrael dllam ivovizellatasa interkontinentalis tengeralatti vizvezetékkel”. A
magyar nemzet életterében, a Szentkorona joghatdsa alatt dallo teriileten idegen
nemzet érdekeit szolgadlo torvény joghatasa dll fenn.

Cui prodest?
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17. A Magyar Szentkorona ismét

Aki a Korona iigyében tisztan lat, az a Karpat-medence 0Osszes politikai és torténeti
kérdését megvalaszolja. Aki a Karpat-medence politikai és torténeti kérdéseire valaszt
ad, az a f0ldi 1ét minden rejtélyét feloldja, és aki a foldi 1ét minden rejtélyét feloldja, az
bitja az igazsag minden szavat. O pdig nem més, mint a Szentkorona.

Ofelsége a Szentkorona a Fold egyediilalld felség-megtestesiilése, akit jogi és szakralis
értelemben vett égi €s evilagi Osszetartozds emel ki az uralkoddi jelvények sokasagabol.
A szakrélis ésa vilagi jog értékrendjét, alélek oroklétli mindségét, valamint atudat tiszta
logikajat 6tvozi, s benne eme harmassag, mint Osi fényforras vilagitja meg a bejarando
utat minden biologiai Ktez0 szdmara. A Szentkorona Jogrend, amelyben a Kozmikus és
a vilagi Rend Osszekapcsolasa tiink fel, a feliilirhatatlan torvényekben mutatkozik meg,
biztositva az emberi It fennmaradasat a Foldon, a végtelenbe teremtett Univerzum e
piciny szeglet¢ben, amelyben maga a Teremtd a Magyar Szentkoronaban megnyilvanult
létezo Osforras.

A Magyar Szentkorona ¢épitdelemeiben hordozza azt a kotelmet, amely az emberben
megtestesiilt Teremtd-parany, mint az Teremtd egész egy piciny részlete kormanyozza
az egyén ¢€s az Ot bennfoglald kornyezet kozott fennallo egyensulyt.

Mivel jelen rasmutatvanyomban a jogi vonatkozasu tulajdonsagok a hangsulyosabbak
— ha lehet egyaltalan elvalasztani a valos jogi €s a szakralis igazsagokat — a hiedelmekre
alapozo ¢és a hitbéli nézetek hattérbe szorulnak.

A Magyar Szentkorona személyisége nem szorul igazolasra, a dolgozat céla nem is
lehet ez. Azonban az egyetemes szakralis tudatlansdg mara csaknem a vaksagig siillyedt,
ezért felnyitandd az egy-ének szeme, hogy meglassdk ¢és megértsék végre, hogy az a
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magyar emberek életvitelét pillanatnyilag szabalyozo jogszabaly-tenger a pusztulasba
vezet.

Az MSZ 3418-87 szabvanybol:

Az informdcidkereso tezaurusz (tovabbiakban tezaurusz) természetes nyelven
kifejezett fogalmak olyan tartalmilag szabalyozott, sziikség szerint valtoztathato
szotara, amelyben feltiintetik a legfontosabb fogalmi oOsszefiiggéseket. A
tezaurusz fo rendeltetése informacio feldolgozasa és keresése. A tezauruszban a

fogalmak lexikai egységek formdjaban jelennek meg. 53

Fenti meghatdrozas szoges ellentéte a magyar nyelv gyokrendszerli felépitésének, mégis
megkisérlem e szabaly minden eléirasdnak megfelelve megfogalmazni jelen dolgozatot.
Ha sikerrel jartam, az legyen bizonyitéka annak, hogy aki nem csak beszEli, hanem tudja
a nyelvet, az joggal és eredményesen szill szembe a nyelvhibbantd magyar akadémiai
eloirasokkal

Varga Géza felismerése szerint a Szentkoronat 531 tijan készitették a mervi odzisban
(ma ram terileten keresendd), a szabir-hunok nesztoridnus vezetdje szamara. Sajat
kutatdsi eredmény elemzésének ¢és egyéni megfontolasbdl, de nem céfolandd a fenti
feltételezést, jomagam 1Ugy wve€lem, hogy sok jel mutat a Szentkorona iidvtorténeti
teremtéstorténet hordozoja voltara, de nem ¢élo személy részére késziilt. Megtalalland6
¢s megmutatandé a Magyar Szentkorona egységeibe beépitett tudast, amire a Magyar
Szentkorona Jogrend alapoz, tobb tudomanyteriilet alapos ismeretét kovetel

Amikor a feldolgozids soran a felkutatott anyagban hidnyossagot tapasztaltam vagy a
vizsgalt lelet allitasai bizonyitdsa vitathatd, akkor csak a heurisztikdra hagyatkozhatnék,
amit nem engedhettem meg ebben a targykorben. Ennek okan hidtust tapasztalva, a
felmeriilt kérdést nyitva hagytam, a fennallo igazolhatatlan tényt pedig nem hasznaltam
kovetkeztetéseim indokdul, vagy kindulasként.

Osszefoglalva: a megnyilvanult kiilsdségek —tigymint formak és azok aranyai, anyagok
¢s azok mindségei, képtartalmak és azok jelentései, darabszamok ¢és azok misztikumai,
méretek és azok olvasatai, feliratok ¢€s azok eredete, ,rejtett” ligatarak, svasztikak és
azok értelmezései (amelyek csak magyar nyelvismereti hattérrel olvashatok), kizardlag
Osszefliggéseikben, €s az 0sszefliggések jelentéstartalmaban Iépnek elo.

Kiindulasi feltevésim egyike: a Magyar Szentkorona azevildgi ember szamara a legfelsé
principium, a mindenség forrasa, tehat maga a Teremtd, és a Magyar Szentkorona
Jogrend megnyilvanult hordozdja. Tervezdje ¢€s alkotdja pontosan tudhatta, hogy miként
¢s milyen formdban Ontse anyagba azokat az 0sszefliggéseket, amelyeket at kell adnia a
beavatasra érdemeseknek. Feltevéseimben ez a megallapitds céltudatos vezérld hatas.

153 https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/96964/Szakdolgozat_Tall%F3di_2010.pdf?sequence=1
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Azok, akik tudjak, €s nem csak hiszik a Magyar Szentkorona szerepét az emberi Etben,
ugy vélik, hogy a Magyar Szentkorona nem hatalom, hanem maga a mindentudas magja,
belatasa annak, hogy a hatds és annak kovetkezménye egymastol el nem valaszthato, a
kettd mindig egyiitt jar. A kovetkezmény teherelosztasardl ez a jogrend nem szolhat,
ahogy az egy egészekre tovabb nem oszthatd, ennek okan nem lehet részrehajlo, nincs
kitlintetett birtokosa, ,tudasat” mmnden arra érdemesnek atadja.

AKi olvasni tudja iizeneteit, az a Kozmikus Rend szabalyait, a természeti torvényeket
tanulhatja meg, amelynek kereteibe kell illesztenie sajat, €s kdrnyezete cselekvéseit. Bar
képi 4brazoldsa, feliratainak olvasata helyesen csak magyarul értelmezhetd,
misztériuma az embernek szol. Manapsag minden ember a bérén érzi, hogy minden
hatalom egy meghatarozott fliggdségi viszony, és hogy a politikai hatalom a fliggést a
kovetkezmény terhének leoszthatosagaként értelmezi. SOt, a teher viselésének terelési
jogat sajat kizardlagos ,tulajdonaba” rendeli

Minden értelmes ember tudja: a politikai hatalom érdekérvényesité akarat, amely
meghatarozza a megnyilvanult javakhoz valo hozzaférést. Ezt meglovagolva a politikai
hatalom birtokosai, a kozosség biologiai ereje altal uralt erdéforrdsok kihasznilasénak
kizardlagos elosztdjava tette Onndnmagat, mas szavakkal, a politikai hatalom az igazsag
felett meghatarozott fliggdségi viszony, roviden Onkény.
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17.1 A Magyar Szentkorona szentsége

Manapsag a mmndennapok embere fogalomrendszerében a ,szent” sz6 egy magyardzat
n¢lkiili, ekiilonitett rekeszben lehet, és jelentéstartalmat nem tudja, esetleg nem is akarja
vitathatatlan érveléssel alatamasztani. A Magyar Szentkorondra alkalmazott ,Szent”
jelzére pedig, tobbnyire értetlen racsodalkozasi reakcid bukik ki. Pedig ha ismernék a
valodi jelentését, akar értelmes magyarazatra is lelhetnének.

A Magyar Szentkorona nincs a katolikus szentek soraban, nem taldlhaté olyan
dokumentum, amely arrdl szolna, hogy mikor valt ,boldogga”, majd ,szentté”. Furcsa
kettéssége ez a Magyar Szentkorondnak, amelyben a katolikus egyhdz az égi hatalom
megnyilvanulasat lattatja, ugyanakkor a korona szentté avatis ritusdit nem végezte el.
Avagy a ,szent” jelzO jelentéstartalmanak értelmezése lenne a kiilonlegesség?

A Magyar Katolikus Lexikonbdl:

,szentté  avatas (lat. canonisatio, gor. anakeriixisz): tévedhetetlen papai kijelentés,
mellyel a papa a —szentté-boldoggd avatds szertartisaban tinnepélyesen kihirdeti
valakir6l, hogy a mennyorszagban a megdicsOiiltek kozott van, és tiszteletét az egész
Egyhdz szamara eldfrja. A boldoggd avatas ugyanez, csak a kultusz korét korlatozza az
Egyhdz egy kisebb (orszag v. szerzetesrend) teriiletére.”

~ 1. A ~torténete. A 12. sz-ig a ~ a mpp-ok hataskorébe tartozott. Kezdetben a vt-K,
majd a hitvallok nevét tartottdk szamon, emlékiikket haldluk napjan iinnepelték. A pp.
hagyta jova anévjegyzékbe (canon) vald folvételt. Ill. Sdandor p. 1170: tartotta fenn ap-
nak a ~ jogat. V. Sixtus p. 1587: a ~i eljarast a —Rituskongregaciora bizta.”

Bizonyitottan a magyar koronara alkalmazott ,Szentkorona” ehevezést IV. Béla 1256-
ban kelt, oklevelén hasznilta eldszor, amellyel egy padani (ma Pozsonytol kissé
¢szakkelet felé es6 Padany nevii kozség) besenyd csaladot a kirdly nemesi sorba emel

Megjegyzés: Kérem, figyeljiink oda, hogy a ,onfoglalé” Arpad-ivadék IV. Béla egy
olyan besenyé csaladot emel nemesi sorba, amelynek eldédje ,a dont6i szallashelyrd |
hajtotta ki eleinket”. Mar ha igaz lenne a boélcsesség hijaban szenvedé akadémikus
torténészek regdlése.

A Magyar Katolkus Lexikon tanisdga szerint a szentt¢ avatds 1170-ig a megyés
plspokok hataskorében 4llt, majd III. Sandor pdpa vonta sajat, pontosabban papai
hataskorbe. Miért, miért nem tették ezt korabban, nos, ez is egy olyan kérdés, amit még
mindig keriilgetnek a szenteskedd potentatok.

1170-t8] napjainkig, a vatkdni konyvtarban nem taldltak bizonyitd erejli okiratot a
magyar korona szentté¢ avatasarol.
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JElgondolisom szerint, az olvasonak bele kell helyeznie magdt az Id6 Osi Rendjébe.”'5

Tegyllkk ezt most mi is. Ismeretes, hogy a pillanatnyilag hasznalt id0szamitds szerint
1083. augusztus 20-an I. Istvan — sziiletett Vajk — szentté avatasat Laszlo kiraly vezette,
mint a Magyar Kirdlysigban a legfSbb kegyir. Allitolag kérte a papa hozzijarulasat,
ami ismét egy fatalis feélrevezetés, mitdn a szentté¢ avatds 1170-ig megyés plispokok
privikgiuma volt, tovabbd a mindenkori magyar kirdly szakralis uralkodo, Roéma
plspokét — a papat — alattvalgjaként tudhatja.

Visszapillantva az imént emlitett oklevélre, IV. Béla vagy mar ,készen” vette at a
korona jelzds megnevezését, vagy csak emlékezett még felmendi tuddsara és a korona
megnevezésc¢hez nem a katolkus egyhdz ,sSzent” jelzdjét flizte, hanem a magyar
nyelvben értelmezett (e)Sz(e)NT(€) — Sz(e)NT megnevezést alkalmazta.

A papék valoszinlileg ismerik a Szentkorona erejét, amire visszavezethetd annak tobb
¢vszazados birtoklasi Ohajuk. Azonban minden kisérletik eleve kudarcra itélt, mert
szakralitisuk hidnya lehetetlenné teszi annak barminemii uralasat.

Magyar hangzositassal a szo olvasata ez is: (€)Sz(e)NT(¢), vagyis ,/égy észen te!”. Ez a
gondolat vezérelhette Bélat, hogy figyelmeztesse IV. Sandor papat, aki mar feledni
latszott a szakralis rendbéli helyét, amikor az inkviziciojat az akkori Magyar
Birodalomra is ki akarta terjeszteni: a Magyar Birodalom kirdlya beavatott, akit
beavatasi szertatassal égi tudas birtokéaba juttattak a Szentkorona altal, ennél fogva mind
vilagi, mind szakralis vonalon amindenkori papa felett all, ennek okan kijelentheti, hogy
nem kivanatos az inkvizicid6 Karpat-medencei fellépése. Ennek egyik folyomdnya, hogy
a szakralis erével is felruhdzott koronds fO hianya okan a pillanatnyilag uralkodoé
minoritds a diktatiraig fejleszthette hatalombitorld eszméit, és a végletekig feszegeti az
uralomkorlatozd szabalyok hatératit.

Bizonyithat6, hogy a magyar kiralyi kancellirian a XIII. szdizadban még dolgoztak olyan
frmokok, akik ismerték a rovast, amelybdl a ,Szent” szo kiolvashatd akkor is, ha akar
ligatiraban, akér hangzokra kifejtve volt lefrva. Valoszinli azis, hogy IV. Béla is olvasta
a rovott szovegeket. Erre kézenfekvd bizonyiték Posa Pal, II. Endre frnoka altal
folytatott levelez¢ése Csadajjal, az akkori mongol fOsamannal. A levelezésbdl
egyértelmiien kidert, hogy a romai kereszténység messze eltért az egyetemes ¢&s a
magyar Ohitli kereszténység utjarol. Bizonyitd erejii dokumentuma ennek Csadaj levele:

., Egi eredetii Kabul kagdn, Mennyei eredetii Kutula kagdn elgondoldsa szerint, az Egi
eredetii Agaba-Bilge parancsara az egyik Nagyviztol a mdsik Nagyvizig kell
kiterjesztentink a Hun Torzsszovetség hatarait.

Kitajek sarga hite, Mohamed zold hite, Roma fekete hite kéjelegve gyilkol benniinket,
megbocsatast és dicséséges mennybemenetelt igérve o6ldoklo hiveiknek. Hazudnak,

54 Forras: Gergiode Santillana: Hamlet Malmai
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meszarolnak és lopnak, azt gondolva, hogy imaszerii mormolasukra képzelt isteneik
mindent megbocsdatanak. A mi békességre torekvd Egi eredetii népeink ezt tiirték. De
most végre kell hajtanunk Agaba-Bilge parancsdt! Napnyugaton Endre kirdly
uralkodjék!”

A testvéri szinti kapcsolat eredete visszanyulik a hikszosz-kasszu-magyari (Megyer)
fejedelmi torzsbol eredd Farkas leszarmazottakig, akik a mongol fejedelmi ag alapitoi.
Bizonyitott tény, hogy az utddok 0Ot évenként mindig felkeresték Magyarkat6l az Encs
folydo vonalaig terjed0 24 Hun Torzsszovetségi teriiletet, és beavatottak képzésére
hallgatokat kértek a hunok sdman-, az avarok bat-, a magyarok taltos-kdzpontjaitol, igy
a megujftott bugati, karakorumi hadi- és tudos-képzd kozpontban tovabb képezték az
odaérkezd tanoncokat.

A 922. évi veszprémi Nagyszaldin (nemzetgyiilésen) meghozott dontés értelmében a
magyar tOrzsszOvetség tarsult a romai kereszténységgel, de megmaradt a kotddés az Osi
hitvilaighoz. Ennek szlard bizonyitéka, hogy a két képzokozpontba a Karpat-
medencébdl tovabbra is érkeztek fiatalok. Egyik kozilik Posa Pal, aki 1195-ig tanult
ott, és mert késébb Romaban is képezték, a kiralyi kancellaria vezetdje lett. A kapcsolat
a mongol felsd vezetéssel akkor (jult meg, amikor az Uz torzsbéli Ung vezér lednya
Ungika is eljutott a képzobe.

Mivel a képzésen rangelsOként végezett, Temiidzsin legkisebb fidhoz mehetett
feleségiil. Férje, Tolyj pedig maga mellé vette, és Ungka vele egyiitt Karakérum
ranyit6 kozpontjdban dolgozott. Ungika tehat maradt Karakorumban, ¢&s attol
kezd6édéen gyakorlatilag 6 kezelte az akkor még Sopron-Buda-Jaszvasar-Magyarka
majd Magyarka-Karakorum vonalon mikk6dé gyorspostin tovabbitva, a magyar
kancellariaval folytatott mongol levelezést.

II. Endrét tobbszor megkereste a mongolok kiildotte, hogy Temiidzsin valora valtana
Csadaj rendelését, ¢és visszadllitand a Nagyviztdl Nagyvizig terjedd hun birodalmat,
ezért ebben legyen partnere. Ilyen levelet hozott V. Bélanak Pdsa Andras is 1240-ben,
aki Pal unokadccse volt és tanulhatott Bugatban, majd Karakorumban, ahol a Bajdar
Kan nevet ¢és tisztséget kapta. Mindez aldtimasztja azon elképzelésemet, hogy a magyar
magyar kirdlyok befogadtdk a beavatiaskor kapott tudast, és megprobaltak eleget tenni a
Kozmikus Rendben foglalt elvarasoknak. Tobb-kevesebb sikerrel.

Korabban mar emlitettem az elézményt, amely szerint i.5z. szerint 992-ben a Magyar
Torzsszovetség Birodalmi Nagyszalajat (a magyar torzsszovetségi nemzetgytilést)
Veszprémbe, az aranyasszonyok székhelyére hivtdk Ossze, ahol a megjelentek dontése
értelmében az Uruki-Mani kereszténységet egyesitik a rémai keresztény renddel, de
megtartjdk a 24 hun térzs szovetségében megmaradt Ohitli keleti keresztényekkel is a
kapcsolatot. De itt nem a gorog-keleti felekezetrél van szo!
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Sajnalatos modon, a szovetségben €16 népek ettdl a ponttdl kezdve tadvolodni kezdtek
egymastol, bar a beavatottak képzését a Gilgames-Almos oroszlanos-turul haz fiagi
kirtdsaig a Turfin-Bugat-Karakorum képzokozpontokban fenntartottdk. Ekkor még
létezett a beavatd korona is, amelynek miikodését égi lizenetek kozvetitdjének tartottak,
¢s amivel Uruki-Mani keresztény ritussal Istvanra atkeresztelt Vajkot 1000. augusztus
20-a napkeltekor kirallyd koronaztak.

A legenda azt tartja, hogy a beavato-koronat egykoron — 35.000 évvel ezelott beavatott
kovacsok meteoritbol olvasztott ,.&gi csillagvasbol” kovacsoltdk. Olyan vasbol, amib6l
Atilla kardja is készilt. Mint a Bécsben tartott Curulu Magnus (Nagy Karoly) kardjanak
elnevezett, de feliratai és vésetel miatt Atillinak tulajdonitott vezéri kard. Az égi kard
pengéje, amir6l az 6semlékezet tud, és amit a Turul — a védelmez6 —karmaiban hordoz,
Otkilences tisztasagli meteor fémbdl készilve kéken csillog, és nem rozsdasodik.
Ahogyan az egykor Tunghuan varosdban Orzott korona sem. A beavatd korona nem
azonos az orszdg hazidban iivegfal moOgott, természetes fnytdl elzartan sinyl6dd
Szentkorondval, pontosabban annak eredeti dllapotdval. Errdl a Gesztaklapjain lathato
koronaképek is taniskodnak, ahol a korona alsé korén (abronycsan) nincsenek képes
ikonok, de nincs parta sem, €s viragok nének ki beldle.

A korona akkori kinézetét a Thuroczi-
kronikabol kiemelt, V. Istvant abrazold képrol
képzelhetjikk el, amely zart koronat mutat, és
nincs se parta, se alakos abrazolasok rajta.
Korabban mar lattuk, hogy 1. Géza kiralyr6l
késziilét litografia nagy hasonlosagot mutat,
¢s Moritz_von_Schwind kiralyi litografiai
soroztaban az utolsd, aki hasonld koronaval
abrazolt, IV. Béla volt.

Eddig nem sikeriilt felderiteni a korona
rovabbi sorsat, ami azonban bizonyos, hogy a
mai allapotaban lathato Szentkorona elsd
abrazolasa 1. Nagy Lajost abrazolja. Igaz, a
: il legtobb képen még a ,liliomos” felségelvé nyt
35. kép V. Istvan a Thiiréczi+kronikdban hordja, de mert Moritz wvon Schwind
ltografigjan is feltinik a partas, alakos
iconokat mutatd korona, feltételezhetd, hogy Karoly Robert uralkodéasa alatt torténhetett
olyan beavatkozas a magyar koronan, amely a jelenlegi allapotot atalakitassal érte el.
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Hogy miért is kutakodtunk latszolag értelmetlen
mélységekben a Magyar Szentkorona szentségét
illetden? Sziikségiink volt erre a kitérére, mert bar a
Magyar Szentkorona magan hordozza a szentség jelét,
amit csak a nyelv és a rovas ismerdjének avatott
szeme lat meg. Ennek okan, a fenti levezetést adom
bizonyitasul, hogy akik beavatd koronanak szeretnék
latni, tudni a Szentkoronat, azok sajnos a tévedés strii
kodében tévelyegnek, mert nem tudjak bizonyitani,
hogy a Szentkorona mai allapotdban hordozze-e a
tényleges magyar beavatd koronat.

De akkor most felmeriil a kérdés: vajh’ létezhet-e

kapcsolat a Gilgames-kori beavatd- korona és a Szentkorona kozott?

Ehhez els6 Iépésként vizsgaljuk a korona partajat, amely mintegy uralja a Szentkorona
homloknézetét, és a hun-kori diszitbelemek kozotti lehetséges Osszefliggéseket.

1969. szeptember 6-an, a Magyar Szocialista Munkaspart Tolna Megyei Bizottsaga ¢és a
Megyei Tanacs lapja, a ,,Népujsag” (XIX. éviolyam, 206. szam) kozolt hirt és képeket
,Regolyi leletek” cimmel arr6l, hogy

.. Regoly teriilete az ujkokortdl kezdve a kelta, a romai és a népvandorlas koran

keresztiil egészen napjainkig az emberi tarsadalom viragzo telephelye volt...”

6. abra
A regolyidévesat. Akép a
korebeli ujsagbolmasolt.

Azt most hagyjuk figyelmen kivil, hogy a tudomanyosnak
feltiintetett bevezetd az etruszk vonalat egyszerlien kihagyja a
felsorolasbol, mert a regolyi leletrdl készilt néhany munka ezt
helyettesiti. Ami szamunkra kiemelendd, az a feltart fejedelmi sir
egyik lelete, az V-VI. szazadban késziilt berakasos diszitést
Otvostargyaink gyonyori darabja, egy ¢kkovel diszitett eziist
ovcsat. Meg kell jegyeznem, hogy a Szentkorona hazaérkezéséig
a feltarasok soran elokeriilt reprezentativ leleteket otvostechnikai
szempontb6l szabadon elemezhették, miutin nem volt cenzira a
kovetkeztetésekre, ami a régmalt mivészeti remekekbdl
levonhaté tudas feltirasaval veszElyeztette volna a bdgatyas,
flittyds, négyokros guruld jurtdval fiiszerezett Osoket eléretolod
eredetképet. Késziltek is értékes leirasok, azonban az ékkovek
szakértdi vizsgalatara csak néhany esetben keriilhetett sor.
Magamban  elfogadom, hogy  akkor a radiografias,
fénymikroszkopos a technka ilyen célra még nem allt
rendelkezésre.
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A vizsgalt lelet berakasait altaliban befoglalt allapotban lehetett tanulmanyozni, csak
néhany esetben alltak rendelkezésre oOnallo, foglalat nélkkiil taldlt vagy a késébbiekben
kihullott darabok. Az ékkovekben megfigyelhetd szerkezeti tulajdonsagokat az esetek
tobbségében szlard asvanyzarvanyokként és belsd repedésekként azonositottdk. Az
elemzések eredményeképpen a polychrom stilusti targyak berakasai kozott a granat-
csoportba tartozd almandin szerepel. Emellett a kvarc-csoport tagjait (hegyikristaly,
karneol, kalcedon, onix) illetve a kozonséges opal valtozatait is azonositottak. A
beépitett kristalyok a geoldgia leldhelyeinek behatarolasardl a korszak gytijté tevékeny-
ségeirdl, kereskedelmi folyamatair6l, valamint az egyes Gtvosmithelyek kozott fenndlld
kapcsolatok feltarasaval kaphatnank pontos képet.

Erdekes, hogy a fentebb emlitett cikk cenzora ,hanyag munkijanak” kovetkezménye,
hogy benne felejtett egy utaldst az etruszk €s pannon népcsoport kapcsolatarol. Azért
érdekes, mert maig clhallgatott tény, hogy a romai hoditd, rabszolga-gyiijté haboruk
megakadtak Amoé ertruszkjainak ellenallasan, és csak egyezség megkotésével jutottak a
Duna vonalaig. 800 koriil pedig Pannon hun vezér toménye vonult be a Karpat-
medencébe, aki Bos Tudun megsegitésére hozott sereget, a frank kirdly, késdbb csaszar
ellenébe. Es a cikkben meghagyott idézet:

Seltehetéoen a pannon nép egy torzsenek vezetojét temették abba a halomsirba,
amelynek feltarasa jelenleg is zajlik Regolyben, az eddig felszinre keriilt leletek etruszk
parhuzamokat is mutatnak.”

Borzak Tibor tett kozz¢é egy interjut a Karpat-medence é€ldhelyein lako avarnak mondott
népesség, és a Belsé-Azsibol érkezok kozott fennalld szoros kapcsolat lehetéségérdl:

Az europai viszonylatban is szenzacios regészeti leletek keriiltek elo a Tolna
megyei Regolyben, a Strupka—Magyar birtok feltardsa soran. A romai kori
Pannonia teriiletén egyre tobb olyan targyat és jelenséget figyelhettek meg a
szakemberek, amelyek a Karpdat-medencei és az irani vaskor kozotti
kapcsolatokra utalnak, am ezeket magyar részrol eddig a helyszinen még senki
nem vizsgalta. Pedig a regolyi felfedezések egyértelmiien alatamasztjak, hogy a
Belsé-Azsiabdl indulé vandorlds elérte Iran teriiletét, ahonnan kisebb-nagyobb
néptoredékek Europa kozepére is eljutottak. A régészek az eddigiek alapjan
hatarozottan allitjak, hogy teljesen uj megvilagitasba keriilhet az egykori
Pannonia kialakulasa, illetve az etruszk, a kelta ostorténet, végso soron pedig az
Eurdopaban él6 népek eredetének meghatarozasa. ...

A Regolyben feltart Kr. e. 7. szazad utolso harmadabol szarmazo halom (kurgan)
targyai az eurdpai etruszk, hallstatt, a belsd-dzsiai nomad kimmer, a kézép-keleti
urarti, méd, phriig kulturakkal mutatnak azonossagot. De mar Hérodotosz gorog
tortenetiro is emlit egy Perzsiabol érkezo népet, amely az Isztroszon (Duna) tul
lakik és méd viseletben jar. Az Alfold szkitakori leletei kapcsan korabban is
felvetodott a kozvetlen irani kapcsolat lehetdsége, illetve hogy dunai lovas isten
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kultusza példaul a romai kori oslakosok eredetére utalhat. Mithrasz gyakori
dabrazolasa ugyancsak kelet fele mutat. A kozepkori Magyarorszagra a
Kaukdzusbol betelepiild jaszok, késobb pedig az oszman torokok révén erdsodott
meg az irani népek kozvetlen hatdsa, mint azt a Szekszardon Europaban elséként

és egyediilallo leletként elSkeriilt siita imapecsét is mutatja. ...,}%°

A regdlyi lelet Ovesatjan lathatd félkor alak(i zomancdisz, és a korona 4 cstcsos — 4
felezett kor alaku partaelem piramis-szertien felépiild dombjai 9 0Onalld egységet
alkotnak, ami egyrészt az Ovcsat és a partaclemek gyartasi technoldogiajanak azonossa-
gat, masrészt a gyartdas kordra ¢és terileti behatdroldsara nyljtanak tampontot.
Ugyanakkor a dombok szima 4x6=24, ami a kereszt alatti Pantokrator képet dvezd 12
gyongy ¢és 12 almandin csepp szamaval egyezik. A partdn a haromszog-formaja elem
dombocskai atesd fényben z0ld kézépponti kék szinben, mig a f€lkorszerli elemekben
kék kozEépponti z0ld szinben ,,jzzik”. A raesO fényre egyk sem ,valaszol”.

36. kép A partaelemek raeso és atfuto fenyben

Osszefiiggést keresve, az 4satisok leletein taldlhato feliratok, rovasok, ékirasok és
képjelek tanisaga szerint alegmagasabb tuddsszint jelolése 24 karéjos gloriaként jelenik
meg. A partaclemeken [lithatd gloriaszerli mintazat arra utalhat, hogy az ember
neocortexe (homloklebenye), tovabb gondolva a tudas mértékének fejlettségét mutatja.
A parta tehat azért késziilhetett, hogy a koponya belvilaga mogott huzodé gondolkodas
kozpont a ,Jathatova” valiék. Hogy karéjossagon pontosan mit kellene érteni, nos, az
még tudomanyos rendszerbe nem foglalt, ennek okén itt erre nem térek ki

A hordozo nélkiili — transzlucid — zomancdiszek atesé fényben éppen ugy irnak gloriat
a beavatott feje koré, mnt a csillagvasbol kovacsolt korondra {iltetett meteorkovek, a
felkeld nap raesd fenyében. Emlékezziink ra, hogy a keresztény egyhdz minden szentjét,
kivétel nélkiil, gloriaval dbrazolja. Ez érvényes lehet a fejedelmi Ovcsat berakdsaira is,
valoszinlileg annak jeleként, hogy a vezér egész Knyét gloria Ovezze, és jelezze égi
szarmazasat.

155 https://archiv.magyarmuzeumok.hu/muhely/2300_perzsa_nep_jott_hozzank
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A parta foly¢ékony arany ¢és hordozd nékiili zomancbol, a mintdzat eléallitdsa
Molekularis Matrix Anyag Replikator alkalmazasdval készilhetett. Ezek a replikatorok
az anyagmozgatd (transzporter) technologia oldalhajtasai. A két technoldgia abban
hasonlit egymashoz, hogy miikddésiik sordn a tarolt anyagot mindkét alkalmazas
dematerializdlja, azonban itt nincsenek leképezd szkennerek, amelyek az anyag
szerkezetét elemzik, hanem egy kvantum geometria transzformacids matrixot képeznek
€s az anyagaramlas iranyitasdval egy tudati allapot mmtdzatat a foly¢kony allapotu
anyagra illesztik, ¢és az eredeti mintavételezett dallapotot materializdljadk. Itt a
dematerializalt anyag egy neocortex részlet, a dematerializdlashoz felhasznalt alapanyag
pedig a folyékony arany ¢és tlizzomanc. Az atviteli technologia hibdja lehet, hogy a
dematerializdci® ¢€s a materializaci® molekularis szintli, melynek kovetkeztében az
atvitel sordn bithiba keletkezhet, ami a tudatdllapot materializalt replkatum
modosulasat eredményezheti. A partan latott mintdk szabalyossdga jO kozelitéssel
kizarhatjak ezt problémat.

Sokan allitjak a koronar6l, hogy mint megnyilvanult targy, egy addvevd késziilekként
milkodik, és hogy a belekddolt tudast képes atadni annak, aki képes felfogni azokat a
hullimokat, amelyeket a megfeleld idOben, helyen ¢és fennalld koriilmények kozott a
Szentkorona sugdroz. Maga a tudds a partdban van, jelezve, hogy az, a parta kozepén
allo személytél szarmazd tudast.

Tobb eredet elmélet foglalkozik azzal a kérdéssel, hogy van-e¢ kapcsolat, és ha igen
milyen szintli Osszefliggés mutathatdé ki a magyar, a kozeli- ¢és tdvoli kelet kultirkorei
kozott. A ,szent” kifejezés fellelhetd nyomainak kutatasa kozben a torténelem nagyon
nagy idotavlataban is taldlkozni szem/mag megfeleltetésekkel, igy felmeriilnek
parhuzamok, hasonlatossagok. Példaul Egyiptomban Atum szeme, Horusz szeme,
Nofertiti szobranak hianyz6 balszeme, Babylonban a Tiszta Szemek Ura — akinek anyja
Ea —a hinduk aranymagja, Siva szeme, és igy tovabb.

Hieroglifakban Ozrisz minden kartusa tartalmazza a ,szem” elemet, akinek eredetérdl
mar idéztem néhany forrast. Ot legtobbszor a Henti-Amentiu ,elsd a lenyugvok ko ziil”
cimmel illették. Ez arra is utalhat, hogy Ouzrisz, a ,Szem”, bar Istenségek ivadéka,
haland6. Ha igy van, akkor akar ki is emelhetjiik az Istenek sordbdl és legyen csak
,Szem”, ami ha lecsukodik, a megdicsdiiltek kozott, az Istenek mellett foglalhat helyet
a mennyek orszagaban.

Ebben az ranyban van még tdmasz. SzEéth Isten az Okori egyiptomi vallasban, Geb és
Nut fia, Ozrisz, {zisz és Nebethet testvére, és ahogyan kordbban mar emlitettem, Ozrisz
gyilkosa. A parhuzam erdsen kindlja a bibliai parhuzamot is, Ugymint Kain testvére
Abel, aki a testvérgyilkossdg aldozata. Felmeriil a kérdés, hogy mi kéze a Magyar
Szentkorondnak a torténelem eldtti népek Istenségeihez, mitold gidjahoz?

Ma még csak szilk kor ismeri a rovashoz rendelt szammisztikat, amit Varga Béla
dolgozott kiazzal, hogy semmi koze a kabbaldhoz.
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Munkajat kozz& tette, a https://apostolimagyarkiralysag.info/articles.php?cat_id=6
oldalon. Erre alapozva most csak azt haszndljuk ki, hogy a parta elemeinek szama 9,
ami a tizes szamrendszer zaro-, a teljesség szama. Négy elem balr6l, négy elem jobbrol,
kozépen a ,zérus”, az elvalasztd, az Osszetartd hatas, ami a Szentkorondn ndalakként
lehetett abrazolva; egy tlOalkalmatossagon iilve, gyermekkel balkarjan, és ,jogjdban”
egy elmosodott (klvakart‘?) jogarnak gondo]hato targy.

A kép retusalt valtozata, amelyen mar
valami doboz, vagy konyvszeri targy
lathato, de az 6lt6zEkbol és a kar tartasabol
f néhany kutatd szemében mmtha az anya és
gyermeke latszodna. A tobbi elem &brdja
indasmintds, ami hasonlatossdgot mutat a
- hun  életfa  abrazolassal, ugyanakkor
¥~ hidnyzik a korbe foglalt betlik mintaja.

7-ab” a Egy korona részlet Arra kovetkeztetésre juthatunk, hogy a parta

tervezOje ebben a mintasorba az 4ltala

hasznalt nyelv bizonyos betlit kodolja, pontosabban a betikkbdl 0sszerakhatd szavakat
vagy monogramokat rejtett. Vagy valami egész mas a torténet?

Van egy kiilonlegessége ennek a képnek: A masolat a Fugger kronikabol szarmazik, és
valosziniileg mindenkinek feltinik, hogy a kép nem egyezik a kalapos kirdly, II. Jozsef
rajzoloja altal készitettel:
E’ fos vmwmwammqmmmmjﬂh@ omtﬁmzmsmfmmnﬁm.m@m"‘mrm&gmﬁumm
o T @83 S e
ax[mﬂign{:ontcxfdwg _}j«y, : 2 |

o,:vg

jlt&““d;bﬂ“m.mm : x_qvn['mn 3[‘:; fmm an g rcﬁnmn,on gmvnogtﬁffu‘ﬁm riibél’,:
9. dbra A fugger-kronikaképe (1440koriil)
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10. abra 1792-ben késziilt rajz a Szentkoronarol

Egy vitathatatlan kiilonbség: a korona abroncsara forrasztott, felhelyezett zomancképek
kifelé hajlanak, igy lathaté volt Bertalan (Artholo) és Tamas apostolok képei Ezen feliil,
a kozépen lathato ko alakja tisztan kivehetden eltér az eredeti foglalaton okozott
sériilésekbdl. A beavatkozas hatdrozottan bizonyitott.

Mar felvetettem a gondolatot, hogy a felismerheté jelek mintegy megkovetelik a
feltételezést, amely szerint a Szentkorona tervezdje magyarul beszelt és gondolkodott,
tovabba, hogy ismerte a ,jmag ABC” akkori jelrendszerét, amit az ,£&letvirdag” abrdjabol,
az akkor ismert Kozmikus Rend vetiileteként értelmezett, €srakta 6ssze a megrendel6td1
kapott tizeneteket.

/
\

\
7

11. dbra Az életvirag elsé részlete és a mag-ABC logdja, amelyek térelemeibdl

Vegyiik észre, hogy alogd a hdromdimenzidés tér 3 koordinatatengelyét tartalmazza. A
koronaparta két-két félkorét egymasra csusztatva, majd kettét 180°-kal elforgatva
keletkezo ketté gombok vetiiletét, amelyet megduplazva, és 90°-kal elforgatva képzddik
a ,mag-ABC” egyik magja.
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12. abra A mag-ABC magjainak keletkeztetése

A magyar nyelv formalis rendszer, amelynek képi megjelenitését egy-egy hang
energiatartalmat hordozo ,mag” vagy magok Osszlete adja. Egy gyok alakjanak formalis
képzését a magok szamabol, azok egymashoz vald viszonyabdl, tengelyik pillanatnyi
ranyabol allo centrdlis Osszevonas végzi. A magok a hangok formansai, a viszonyok a
jellemzo felharmonikusok, a tengelyiranyok a hang sulyat hatarozzak meg, amelyeket a
centralis Osszevonasaval, a valasztott jel Osszhangzasat hatarozzuk meg. A Szavakat a
gyokok ragasztdsdval képezzik, tovabba a mondatok szerkezetének logikai és oksagi
Osszefliggéseit matematikai rendbe foglalva, allitjuk Ossze, amit akdr mondattannak is
nevezhetiink.

A mai, magukat akadémikusnak vallo tirsasdg nem ismeri pontosabban tagadja a
gyokrendszer 1étét, ugyanakkor a magyar anyanyelvli beszElokre a magyar nyelvtdl
idegen szabalyokat erdltetnek, amivel minduntalan hibdkra kényszeritik a beszlot.
Okoskodasaikban nincs rendszer, nincs moédszer, csak hatalmi érdekeket szolgalo
LJtudomanyoskodo™ érvek, ahol a tekintély szabja meg mi lehet igaz.

Munkdjukat az alabbi két idézet egyértelmtien mindsiti:
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A magyar nyelv miivelésehez természetesen hozzatartozott a helyesiras egysegének a
megteremtése is. Ezért a Magyar Tudos Tarsasag 1932-ben kozzétette elsé helyesirasi
szabalyzatat a Magyar helyesirdas’ és szoragasztds’ fobb szabdlyai cimmel, de ,,...nem
mindenkorra elhatarozottan, sot a’ tovabbi vizsgalodasbol szarmazhato javitasok
hozzdadhatésdaga mellett elhatdrozottan” (AkEvk. I 77-78). 156

,Az alabbiakban a jelentésebb modositasokat tartalmazo, fobb kiadasok szerepelnek
ondllo pontokba szedve. (A koztes megjelenéseket itt lenyomatnak nevezziik, bar
korabban sokszor ,, kiadds ”-ként jelentek meg.)P]

1832: Magyar helyesirds’ és szoragasztas’ fobb szabalyai (Magyar Tudomdnyos
Akadémia, akkori nevén: Magyar Tudés Tarsasag) >’

Igazoland6, hogy a magyar nyelv frott megjelenése, amit tObbnyire rovasnak mondunk,
tudatos elemzd szerkesztés ¢és nem evolicids fejlodés eredménye. Most bemutatom azt
az abrat, amit Varga Béla szerzd beleegyezEsével teszek kozze. A 22. dbra mutatja, hogy
a Nap keringési palydjanak vetillete az ekliptika vetliletével Osszevetve hogyan
viszonyul a gyokok jeleinek elhelyezkedéséhez. Ugyanakkor vegyik észre azt is, hogy
a csillagjegyek elhelyezkedése az ekliptika vetiiletének fliggdleges tengelye a solaris
évkor vetiiletének ,fliggdleges” tengelyével szoget zar be, mintegy utalva a Szentkorona
keresztiének  dolésszogére. Vagy éppen forditva, A Szentkorona keresztjének
dolésszoge figyelmeztet arra, hogy a teremtett vildg leirdsa a nullandl kezdddik. Ezért
kezdddhet a hangjelek sora az 1-nél és nem a 0/12 pontnal.

Tobb potentatban felmeriilt, hogy akereszt allasa eredetileg nem volt ferde, s6t nem volt
a koronan — mar ha , kozmikus adovevonek” szeretnék latni masok.

158 Forras: Keszler Borbdla: Megjelent A magyar helyesirds szabdlyai 12. kiadds
157 Forrds:htips://huwikipedia.org/wiki/A_magyar_helyes%C3%ADr%C3%Als_szab%C3%A llyai
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13. dbra A magyar abc és a csillagjegyek kapcsolata

Vegyikk észre még, hogy két olyan csillagjegy is megjelenik a solaris évkoron, amelyek
nem szerepelnek a zodidkus leirdsokban: a Kigyotartd és az Orion (t6bbszor Nimrod
néven is jegyzik). Ez azt is jelenti, hogy a csillagképek egyenld id6koz tér-kiosztésa
tudatos felrevezetés. Hogy miért, azt ki-ki valaszolja meg Onmaganak, vagy csak
egyisten. A valosagban lathato csillagképek az alabbi id6-kiosztasban vizsgalhatok a
csillagos égbolton:

Kos: aprilis 23. —majus 11.

Bika: majus 11. —janius 16.

Nimrod (Orion): jinius 2. — jinius 24.

Ikrek: jinus 24. — julius 16.

Rék: jalius 26. — augusztus 6.
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Oroszlan: augusztus 8. — szeptember 15.
Sziiz: szeptember 16. — oktdber 31.
Meérleg: november 1.— november 21.
Skorpio: november 21.— december 20.
Kigyotartdo: november 11.— december 26.
Nyilas: december 21. — januar 15.

Bak: januar 21. — februar 12.

Vizonté: januar 31.— marcius 8.

Halak: marcus 11.— aprilis 21.

Az frasjelek értelmezéséhez hozzitartozik még, hogy a gyodkjeleket, Osszesen 37-et, az
évkor 360/10 fokos rendjében jelenitjiik meg azzal, hogy az ,a” jele a kezd6pontban, a
galaxis kozéppontjaban jelenk meg, majd tiz fokonként 1-1 képet rhatunk be. Ezzel a
hangképz0 rendszer (artikulacids bazis) altal képezhetd Osszes, egymastol hatdrozottan
eltérd ¢és kiejthetd hangot meghataroztuk, legyen az gyok, képzd vagy ekiilonité hang.
Mellar Mihaly it kivalo tanulmanyt a gyokok ragasztisaval generdlhatdé szavak
lehetséges képzeési szabalyrendjérdl (Mellar Mihaly: A magyar nyelv gydkrendszerének
alapjai) amelyben kimutatja, hogy a magyar nyelv gydkrendszere milyen logikus
szabalyok szerint képes leirni a foldi létez0k egymashoz, ¢és kornyezetiikh6z valo
viszonyt.

B ol D
A#3%1r4 roY 8D

VI k< g ~~ |
LIS 8‘\”3 ‘3’

14. dbra A mag dabc 37 elemii jelkészlete

MegjegyzEs: A magyar gyokrendszer hangleird jelkészlete 37 (harminchét) egységbdl
all. Elhelyezkedésiiket a csillagrendszer évkorén a 23. abra mutatja. Az a hangrendbe
kényszeritett 7 jel: dz, dzs, (j)/ly, q, x, y, w, amelyeket a nemzetk6zi fonetikai abécé
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(IPA) magyar nyelvre torténé alkalmazasdbdl meritettek, a magyar nyelvtol idegen
jelkészletbdl szarmazo fonetikai atirasok, €s nem részei a magyar hangzok tarsasaganak.

Errél maga az IPA is igy ir, példaul: ,,... magyar szavakban onmagaban nem fordul elo,
csak néhany jovevényszoban és névben szerepel...”, vagy .,... csak két jellel (d+z=d)
irhato le...”.

Az IPA-t (International Phonetic Alphabet) tobbezer évvel megelézve, néhany
nagytudasu ember kidolgozott egy egyesitett tér-id0 modellre illesztett egyetemes
fonetikus abc-t. Az egyetlen kozEéppontbol kinduld rendszeriket amely 14 6nhangzot
és 23 massalhangzot fog ossze, mi MAG-ABC-nek nevezzikk. A centrilis Osszevonas
elve és a beszédhangok egymasra vetithet6sége hordozza a kétszinti logo-grafikus
koédolas lehetdségét, amelyre ¢Epitve a magyar révas abc-vel gyakorlatilag korlatlan
szokészlet képzésére nyilik lehetdség.

A nemzetk6zi fonetikai abc megalkotasanak Kkitlizott célja az, hogy a beszElt nyelvek
hangjainak (fonémainak) kiejtését az frasban valdo rogzitését lehetévé tegye. Az atird
tablazatokat a Nemzetkézi Fonetikai Szovetség (International Phonetic Association)
készitette, eredetileg angol ¢és francia kezdeményezésre, 1888-ban. Torténete soran
szamos nagy modositdson esett at. Az abc 28 magdnhangzot, 63 massalhangzdt
(valamint 6 tovabbi két jellel kifejezhetd massalhangzot: [dz], [d3], [dz], [s], [H] és [te]),
¢s n¢hany segédjelet foglal magaba.
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17.2 Folytatas a Szentkoronarol

|. Laszl6 kirdlyt (Arpdd-hazi Szent LdszIét) 1077. méjus 1-én Vasvaron (Paldc-
Vasvaron) az uruki Gilgames-koronaval koronadztdk kirdllyd. Laszlo sziandéka a 24 hun
torzs szovetségét fenntartd erds ¢€s fejlett, a kor kihivasaira megfeleld valaszt ado
Magyar Birodalom Iétrehozasa volt, erds népi tamogatottsaggal.

Az allandésagot, és a biztonsdgot a harom fO hitvilag egyesitésében latta, amely szerint
a romai, a bizdnci és az uruki kereszténység egyesitése mindenek feletti egyensulyt
képes biztositani, nem engedve egyk felekezetnek sem az wurald hajlamuk
elhatalmasodasat.

Vajk, (I. Istvan kiraly) és fia, Imre herceg szentté avatasa utan, Laszlo kiralyt 1087-ben
aharom {0 valldsi rany egyesitését szimbolizaldo 0j koronaval, a Magyar Szentkorondval
masodszor is megkoronaztak. Ez a korona az, amit ma Szentkoronanak tisztel vilag.

Addig, amig a hatalom megszillottjai nem csillapodd amokfutassal tiltjadk az igazsag
hordozoinak kutatasat ¢és kozzétételét, csak remélni tudjuk, hogy az lizeneteink
megfogannak az értelmes gondolkodok fejében és lelkében. A rajzolatok eltérésének
oka lehet az is, hogy a Szentkorona mai allapotat céltudatos javitas, helyredllitds, esetleg
értekndvelés céljabol végrehajtott miiveletek iddbeni eltérése okozza.

Fenti levezetésben igazoltnak vehetjik a Magyar Szentkorona egyedi jelzdjének
hasznalatat, egyben személyével kapcsolatban tetszesiink szermt meghagyhatjuk vagy
levalaszthatjuk a katolikus keresztények szentség fogalmat.

Ugyanakkor, a Magyar Szentkorona partajabol kiolvashatdo elnevezés nem csak az
eredet nyomainak megérzésére szolgal Foldi kornyezetben tobb, mondhatni
szamolatlan uralkododi jelkép létezik, akar egy tetszOleges kinézetli korona képében is.

Megkiilonboztetd szandékkal, a Magyar Szentkorona egyediségét nevében is kell
hordoznia. Ismeretes, hogy az egyiptomi faradk Isteni szdrmaztatisit mar tSbb
tudomanyos értekezésben Dbizonyitottak. Oaziriszt, akit a legbdlcsebb uralkoddnak,
kiralynak tartottak, a kartusaban szerepld ,Szem” Onmagidban nem egyértelmiien
azonositja, mert lehetett (volna) ugyanezen a néven tobb uralkod6 is, ahogyan a
keresztény vildg azonos nevii uralkodoit, kirdlyait, csaszarait, s6t a papakat is,
megkiilonboztetd eldtagként hasznalt romai szammal lajstromozza.

Az Okori névadd szokast megdrizve, a Korona ,sziletési” nevét kiilonleges
azonositoként a ,.Szent” kiegészitovel, mint egyedi azonositoval lattdk el Mitan a foldi
vildg koronai kozott akar tobb Szentkorona is létezhet, a Szentkorona teljes neve a
LJmnagyar” jelolovel kiegészitve: Magyar Szentkorona.

meghataroz6 kozjogi utmutatds, amely ¢évszazadokon at biztositotta az eljarasok
jogforrasat, amikor a Magyar Szentkorona vezérld elvei a torvényhozisban vagy a
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végrehajtaskor nem érvényesiilhettek maradéktalanul. Hidba volt a rettentd igyekezet,
az erOszakos akarat titkai megfejtésére, egyetlen idegen sem volt képes a Szentkorona
tudasa kozelébe jutni.

Ugyanakkor, a Szentkorona-tan nem is jogtételek vagy jogi normak gylijteménye,
hanem a természeti torvényeket forrasként hasznilva, a tudomanyos kritikat is kiallo
esszencia, a létezOk, azegy-ének és ateremtett vildgok kozott fennalld viszonyok rendje.
A Partaba beégetett tudas felvétele nem igényel kiilonleges tudadst, mindossze annyit,
hogy ismerjék a bevitel technikajat, €s annak kiolvasasanak maodjat.

Az eredd magyar jogrend kiilonleges, ha nem a legkiilonlegesebb helyet rendeli a
Magyar Szentkorondhoz. Besz&lni rola targyként olyan, mint az adllam személyisé gét
levezetni a hatalom birtoklasabol indulva.

Vagy elfogadjuk, hogy Ofelsége a Magyar Szentkorona a természeti torvények
hordozoja, atudas magja, a legfobb Osforras, vagy elvetjik minden eszmeiségét, €s egy
becses ¢kszernek tekmtjik csupan, mint egy hatalmi jelkép megtestesiilése.

Tudnunk kell, hogy értékét nem a készitéséhez felhasznalt nemesfém, igazgyongy,
gyémant, meteorokbdl szarmazo és mas dragakovek adjak, hanem az egységbe rendezett
természeti torvények Osforrdsdnak a megjelenése, és a Kozmikus Rend mikodési
szabalyanak beleépitett kodja az O valodi nagysaga.

2015-ben a hivatali allasfoglalas szerint a korona allami jelkép, de nem tobb mnt a
képviseleti hatalomgyakorlas ikonja, a birtokloja hatalmanak funkciotlan legitimaloja.
Annak ellenére, hogy a regnald hatalmassagok frazeologiajaban ¢és minden
megnyilvanulasdban ma még hangstlyozzdk a Magyar Szentkorona tiszteletét, annak
semmilyen értékét nem tekinti kovetendOnek, egyszerlien figyelmen kiviil hagyjak

valamennyi kodolt intelmét.

Kisérletek sokasagaval kimutattdk, hogy az elektromdgneses energia egy kristaly
szerkezetén keresztil haladva a kozmikus sugarzas szabalyos, egyenletes aramban
szabadon kering, ¢és erre hivatkozva allithatjuk, hogy ezek a kristdlyok a kozmikus
sugarzas természetes vezetdl, mint kvazi anyagaramok. Ha a kristaly egycsucsu piramis,
akkor az alaplapjan vesz fel az energiat, amelyet az élek mentén tovabbit a cstcs felé,
ahol kilép a piramisbol lasd a parta haromszog alaka elemeit. A tudas masik fajtaja, a
f€lgomb vetiilete, mint a parta flkor alaku elemei, a materializalt alakbdl szort
sugarzassal adjak at a tudast az arra érdemesnek.

A fent lefrt energia kibocsajtast kivalthatja napfény, érmntkezés mas kristdlyokkal vagy
aram atjarta fém feliiletekkel. Ez a kibocsatott energia a gondolkodé ember altal keltett
rezgésekhez hasonlit, kozel all hozzd, azaz a szerkezetébe vitt racsformak
adathordozoként hasznalhatok. J.I. Farkas és munkatarsa J.J. Sarbo kimutattdk, hogy
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egyetlen pontbdl €s a pontot urald adott hatdsok rekurziv Osszetételebdl felépithetd az
Ot szabalyos test. EIméletiik a kristalyracsok rendjére illeszthetd, tehat az evilagi létezOk
felépitése a kristalyracsok megfeleld szerkezeti olvasata rogzthets.1%8

A kristdlly mentes az emberi érzelmektdl, elditéletektdl, mndig készen 4ll a
beprogramozott tudast kisugarozni Onmagabol, adatvesztés vagy moddosulds nékkiil Ez
azt is jelenti, hogy ha a Magyar Szentkorona valdoban hordozza a Kozmikus Rend
torvényeit, akkor azok valtozatlanul fennmaradnak a kozmikus sugdrzas végezetéig A
valtozatlansag valtoztathatatlansagra is értendé, ami azt is jelenti, hogy ha a Magyar
Szentkorona Onmaga a Jogrend, akkor annak megsziintetésére, hatdlyon kiviil
helyezésére moddositdsdra vagy barmmemii kezelésére az ember biologiai ereje nem
elegendd. Ehhez olyan erd szikséges, amivel a Kozmikus Rend hatasai tetszés szerint
formalhatd. Az Istenkirdlyok birtak ezzel az erdvel. Az O genetikajukat hordozok ma
még ¢élnek, csak atudatukat a lassan és szisztematikusan kiépitett rendszerrel elnyomjak,
elzarjadk az Osforrastol. Modszereik mar atgondolatlanok, durvak és erdszakosak,
eredményeik azonban zuhan6 teljesitményt mutatnak.

Egyetlen kérdés nyitott még, ugyanis az torvények kiolvashatosdganak mikéntje.

Az abroncs fonakjan (belsé felén) a gyongyok felfizésére szolgdld aranyszilak két
latszolag nagyon durva csomoézasa, valamire felhivia a figyelmet. Es még egy
kiilbnlegesség, ugyanis a fels6 gyongysoron a drotcsomozas éppen a hatsd hetedik
szakasz végén van, mig az alsé soron lathatd csomdzis a hetedik szakasz kezdetén, és
mindkét csomoval szemben egy-egy piciny aranykarika.

2 @ slm 4 e ([

15. dbra A koronaabroncs ,,fondkja” ahol a filigranok fiizészalai keresztezik egymast

Mérések alapjan megallapithatd, hogy az abroncs mindkét gyongysorat 2-2 collos
szakaszokra osztottak, ¢és mind az als6, mind pedig a fels6 gyongysoron 13-13 ilyen 2
collos szakasz van, ami gyongysoronként 2x13 coll. Mivel ezek a rogzitdé karkak
ugyanolyanok, mint a tobbi szakasz-elvalasztd karika, dm lithatd6 modon csak ezek
keresztezik egymast, ugy tiink, hogy egy Andras-keresztet formalnak. A korona-
abroncs bels6¢ kerlilete majdnem 26 hiivelyk, igy készitdje az alsé ¢és felsd két
gyongysort 13-13 két hiivelykes szakaszokra osztotta. Ez megfeleltethetd a Sarkcsillag
alatti precesszios mozgas teljes periddusanak, 25.920 naptari évnek.

Kovessiik most a gyongysor futasat az dramutatd jarasaval ellentétes wranyban, de ekkor
a hetedik 2 hiivelykes szakasz elején, a Dukasz rekeszzomanc kezdetnél beleiitko ziink
a csomoba. Folytatni a korbejarast csak akkor tudjuk, ha a csomd karikajarol a szembeni

158 J.J. Sarbo, J.1. Farkas, J.J. van Breemen Auke: Knowledge in Formation Springer 2011
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karikara atlépiink, ami az abroncs als6 felén 1évo hatodik szakasz vége. A kort tehat alul
folytatva ismét elérjiik akinduldsi pontot, csak most alul. Elérve ahetedik szakasz elejét
acsomo most alul allja el a korbejaras lehet6ségét, tehat ,ugorjunk” kell, de most felfe1é.
A kort kétszer rtuk fel, ami 2x25.921 napzari évnek megfeleltethetd.

Ezt a korozést végtelen sokszor elvégezhetjiik, mashogy fogalmazva, orokké tartd
mozgassal végtelen sokszor jarhatjuk korbe az ekliptikat, hol a felsd, hol az alsé
abroncsszélen, mindig ugyanabba aziranyba haladva. Es észrevessziik, hogy az altalunk
bejart Gtvonal egy dnmagaba visszatérd sk (nem gorbe!), amelynek vetiiletét a végtelen
jelzésére hasznaljuk.

Ha a f6ld valodi mozgasanak két kiilonb6z0 sikon vett vetiiletét Osszevetjik (az x,y,z
tengelymentén), egy spiralt kapunk, ami a lemniszkata sikot idéz. Csillagaszati
megfigyelés, hogy a Nap a Tejit egyk csillaga, a galaxisunk egyk karjan a
kozéppontban talalhatd fekete lyuk felé haladva, latszolagosan egyenes-vonalu mozgést
végez, mikozben az ekliptikdn cca. 25.920 évenként egy kort ir le. Tekintsiik ezt a
mozgast a Nap haladasi tengelyének, amely koril a Fold kerng, kovetve a Nap
mozgasat. Ahogyan a dugbhuzd spiralia halad eldre a dugdba, amikor korbe-korbe
forgatjuk spirdl tengelye koriil

Amire figyelnlink kell, az egymast keresztezd gyongyoket tartd fliz0szal, ami egy
indukcios hurok. Es ha egy a hurokra merSleges karakterisztikaja mozgd toltéshalmazt
—akozmikus sugarzas keltette magneses teret tekintjiik, a korona abroncsban koéraramot
ndit el Ez a kordram addig fog fennmaradni, amig a sugarzas megfeleld szogben éri az
abroncs kertletét. Tudjuk, hogy mozgd toltések maguk koril elektromdgneses teret
keltenek, és az ilyen modon keltett elektromignesen tér mint szir6, a nem relevans
kozmikus sugarzast kiszliri, a maradék pedig megszolaltatja az abroncsba épitett
,suttogd koveket”, amik elmondjak a beléjiik kodolt tudast.

Arrdl szoltunk, hogy korondzis szert a Magyar Szent Korondval, legyen az foldrajzi
szempontb6l barhol, mindig napfelkeltekor, a korondzisi dombon tartottak. Fentiek
alapjan nem a valosagtdl elrugaszkodott gondolat a Magyar Szentkoronat ¢€lo
személyiségként felfogni.
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17.3 A Magyar Szentkorona anyaga

A szigortian anyagszemléletli vizsgalodas szermt (Ferencz Csaba vezette mérnokcsoport
munkdja), 1980-ban azt allapitotta meg rola, hogy a koronat egységes méretrendszerben
tervezték melynek alapmértékei nem az SI-ben rogziiltek, ¢ésszerkezete szigoruan koveti
az aranymetsz¢és szabdalyait. Tovabba lehetségesnek tartjak, hogy egy Osi kozmol6 gia
emleke, ugyanis méretadataibol csillagaszati ismeretek sora olvashatd ki a naprendszer
¢s a tejut csillagaira vonatkozdan. Ez a nézet tamogatja Bosnydk Sandor otletét (1975-
ben tette k6zz€), aki szerint a korona cstcsan alld kereszt ferdesége megegyezik a Fold
tengelyének dolésszogével.

Ugyanakkor tartja magat egy sokadik elképzelés is, amely a korona és a koronizasi
¢kszerek egyiittesét (korona, jogar, orszagalma, koronazasi palast és labravaldo — a kard
nem tartozik ide), beavatd eszkozként értékeli, ¢€s a kereszt helyére egy felvezetd
tulajdonsaggal bird kristalyt viziondl Beavatason egyfajta tanitast értenek, amelynek
teljes anyagat a gondolatrezgd kovekben vélik megtalalni.

Az elgondolas fizikai alapja egyszeri. A hanghullimok vizualis megjelenitése tobb ezer
évre vezethetd vissza. Afrikai torzsek ma is hasznaljak a dobra feszitett hartyara szort
novényi magvak formazasara. Az allohullimok megjelenése igazolas a formak 2,a 3 és
a 4 dimenzios vildg létezésére, amit a Szentkorona jelképrendszerében az abroncsra
szerelt 4-4 partaclemen megtalalunk. Errél kés6bb még szolunk.

A koronan 19 darab figuralis rekeszzomanc kitoltésti kép talalhatd. Ebbol 8 apostol kép
a pantokon: Péter Pal, Jakab, Janos; Andras, Fiilop, Tamas, Bertalan. A figurdk egész
alakosak, feliratuk latin nyelvii és zomancozott hattert.

A kereszt alatti Pantokrator (Atya) képe stilisztikai masa a thébai Pantokratornak.

i - i ot

Faeat 2}

37.kép A thébaipantokrdtorlsg 38. kép A Szentkorona felsé Pantokratora

159 A kép forrasa: http://kimondottigazsagok.com/ki-tudott-errol-ha-ez-igaz-az-egesz-vilagunkat-
megvaltoztathatja/
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39. kép Ipolyi arnoldfelvétele a Szentkoronafelsé Pantokratorarol

A 39-ess szami kép torténeti kuribzum. 1880 majus 9-10-e kozott Ipolyi Arnold
vezetésével egy bizottsag vizsgalta meg a koronazasi jelvényeket. Henszlmann Imre,
Pulszky Karoly, vagy Hampel Jozsef is részt vett a koronaszemlének nevezett
vizsgdlaton. Ezutdn kovetkezett a javitd szandéku beavatkozids, amelynek egyik célja
volt a kereszt kiegyenesitése. Azonban az eredeti kialakitasban ferdének beallitott
gombfoglalat kizarta a kereszt egyenessé tételét. Az okokra Miklosi Barnabas adott
elfogadhatonak itélt magyarazatot.

LA Mindenhato olébenlathato egy kb. 7mm armerdjii lyuk. Ezen a lyukon keresztiil vezettde
a keresztet farto csapot. A kereszt ilyen-szeni rogzitése technikailag kétséges. Ez a kétség
onnan fakad, hogy a csavarmegoldds egy szorité megoldas, ami a Mindenhato hangsiilyos
domborulata, és a lyuk kdzelében lévé tetdlemez kozott ey rés képzodort. Ilyen kériilmények
kézott a csavarmegoldas allando meglazulasa varhato fiiggetleniil attol, hogy
ferde-e a kereszt vagysem. A szorito hatasra a ferdeén allo kereszt ferde talpa egyik
oldalra benyomta és roncsolta a zomdancképet. Technikailag sokkal
elfogadhatobb egy olyan megolddas, amikor a kereszt szerelését nem szoritdssal,
hanemformazardssal alakitjak Ki. Ez abban az esetben jon létre, ha a lyukon
datvezetett CSap végeit, az ellenkezo oldalon viragszirom szeriien visszahajtjak. Ebben az
esetben nincs szoritas, és avastagabb zomdnclemez tartja a csucs-diszt, ami lehet
hogy eredetileg is kereszt volt ...”

Azota csillagiszok altal is igazolt csillagkép-allasok bizonyitjdk, hogy a kereszt
eredetileg szandékoltan ,ferde”, mintegy utalva azokra acsillagutazokra, akik a szriuszi
rendszer B csillaganak valamelyi bolygdjardl jottek. A legendak ésa sumér agyagtablak,
valamint a dogonok emlékezete azt allitjak, hogy a bolygd neve Kaltes, az ott ¢l6
humanoid-szerli létezOk vezetdje utan.

Aprolékos vizsgalat sordn a korona zomancképén a kifirt ¢és felperemezett kereszt-
foglalat miatt az alak jobb keze nem lathatd, a balkezében tartott tirgy egy disztelen
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tabla, vagy konyv lathatd. Néhdnyan torvénytarnak tartjak, jomagam mkabb egy égi
atlasznak, utalva a kereszt allasara. A személy lehet Anu, az égiek férfi vezetdje,
ugyanakkor a nyolcsugaras nap €s a sarlds hold, valamint a kortilotte abrazolt 8 csillag
miatt azt is gondolhatndm, hogy az 4brazolds az ég megszemélyesitdje, az égiek ura.
Masok azt probaljak terjeszteni, hogy a nap — mint atya, €s a hold, mmnt anya egybeforrt
megtestesiilése, egy androgiin.

A thébai Pantokrator, €és a Szentkorona pantokratora kétség kiviil erés hasonlatossagot
mutat, ami felkeltheti az érdeklddést minden a korona irant érdeklédoben. Azt lathatjuk,
hogy a fejiik koriil ,hadrom” sugarnyaldbos gloria azonos elhelyezkedésti, amelyek
feltehetben mnkdbb egymast keresztezd kettd sugarpar, vagy a kidradast szimbolizadlo
négy tavolod6 sugarnyalab.

Helyezzik most egymas mellé a khakuli Triptichonon lathaté Sziiz Maria kép-toredéket
kiegészitett formaban, valamint a koronan lathatdo keresztsugaras gloridval (3 lathato,
egy takarasban) abrazolt Pantokrator atvildgitott rajzolatait, és figyeljik meg a ruha
,SJedozetén” kialakuld jeleket. Nem igényel tal mély szakralis tudést, hogy észrevegyiik
a két alak térde tajékan hatarozott vonasokkal felbukkand szakralis jeleket.

16. abra Az alsé Pantokrator és Maria (?) rajzos megjelenitése

A néalak balkarjdn most nem tart gyermeket, jobba tartisa sem egy targy fogasat
mutatja. Bar az elkészitett rajzolatok néhany vonala elagyoltnak tiinikk, mindkét abran
hatarozottan lathatd ésazonosithatd aJoma ligatira, ami Osi szakralis jelkép. Ugyanezen
jel Szent Gyorgy konyokén és az abroncs Pantokratoranak térdén is feltiinik.
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40. kép A Joma-ligatura Szent Gydrgy jobb konyokén 41. kép Ajoma ligatira Jézus (?) térdén

Az ilyen ,rejtett” sugalmazasok csak a Magyar Szentkoronan talalhatok, mas europai
csaszari ¢és kirdlyi korondkon nem. A Szentkorona akar egység, akar tobb Onalld
darabbol tevodott Ossze kiilonleges darab. Abroncsa kissé aszimmetrikus, az atlag
fejkeriilethez mérve nagy, anyaga eziisttel OtvozOtt arany, keresztpantjai felkorivet
alkotva, egymast keresztezve kotik 0ssze az abroncsot. Bar a két pant csak fél-fél koriv,
a kiegészitéssel kapott harom teljes kor kolcsondsen 90°-os szoget zar be, ami a
gombszimmetridt sugallja.
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18. Alkotmany, allodalom, allam

Negyed szizadnyi id6 elég volt arra, hogy a rendszervaltas Onjelolt élnokei a magyar
tarsadalom felett ,bedeszkdzzdk az eget”, midén Tlgyeiket és céljaikat Onds érdekeik
érvényesitése ald rendelték. Kovetkezményeként romba dolt a valés emberi értékeket
hordozo égi kultusz maradéka, saros lett a becsiiletiik, koznapiva emelkedett a nyomor.

Ok, az frott és fratlan etikdjukkal sajat egojukat emelték piedesztalra, az erkolcs
igazsagait a holo-dogma ald vetették, a moralt pedig a hivok -eltorzitott malasztjava
stillyesztettek. A hétkdznap nyomorat a lelkiismeret tarhalasdra hasznaljak, akiméletlen
tortetést kovetendd erénnyé magasztositottak, a jozan értelem csillogasat a zavaros
okfejtés homalydba tasztottak.

Regnalasuk alatt a hazug sz6 ,hatalomma” dagadt, a ,teremté erd” — atfogalmazasukban
human er6forrds — rabszolgasagba siillyedt, ¢és az emberi kozosségekkel valo
foglalatossdg, a kormanyzds, mar nem a koz0sség szolgalatdban all. Mara elérkeztiink
ahhoz a ponthoz, ahol ,kell” kérdére vonni a vezérld elveket, vajh® hol a hiba, hogy
idaig siillyedhetett a vezetok és vezetettek viszonya.

Van kit ebbdl a hamissag mocsaras utvesztdjébe merdilt, altdrvényekkel teletlizdelt
Zirzavarb61? Talan vizsgaljuk meg, vagy csak merengjiink el azon, hogy létezik-e olyan
szabalyozo, amelyik valoban az emberi kozOsségek fennmaradasat ésbékességben folyo
boldogulasat szolgalja. Tegyilk ezt ugy, hogy nem toporgunk a jelenleg fenntartott rend
biralata kordl, és nem takarézunk az uralkodd vezetok becsmérlésének atlatszo
szovevényevel.

18.1 A Magyar Szentkorona 6nmaga a magyar jogrend.

Eszkozként is egyediilallo készitmény, de kiilsd megnyilvinuldisa mellett minden
szerkezeti elemében hordoz tudast, és az elemek Osszletébdl jelentéstartalom fejthetd ki.
Olvasata feltételezi, hogy olvasoja ismeri az Osnyelv minden elemét, ralait a nyelv
logikai rendszerére ¢€s tisztdban van az emberi It fennmaradasanak feltételeivel A
Magyar Szentkorona maga a LETREND, az emberi 16t fennmaradésanak rendje.

Az Osszetett kifejezés minden eleme 0Onalld jelentéssel bir, Ggy betliben mint az
elkiilonilt kifejezésekben kiilon-kiilon, ¢és egyiitt.

A Magyar Szentkorona a benne foglalt Kozmikus Rend torvényeit tartalmazo
gondolatrezgd kovei és a parta replkalt tudasa segitségével a korona birtokosat, a
magyar nemzetet Isteni szerepkorbe emeli és a Teremtés munkdjdnak folytatdséra
kotelezi azzal, hogy a vidg a beavatottakat az Isteni kozEépponttal azonositja. A
hagyomany szerint a magyar kirdlyok II. Szilveszter papatol nyerték az apostoli kirdlyi
cimet. De ha tudjuk, hogy kiralyok vagy 1. Istenkiralyok — Gilgames,
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2. Szakralis kiralyok — Matyas,

3. Apostoli kirdlyok — beavatasban részesiilt magyar kiralyok,

4. Isten kegyelmébd1 kirdlyok —minden kirdllya, csaszarrd, papava felkent uralkodo, aki
nem részesiilt beavatasban,

akkor azt kell rogziteniink, hogy a Magyar Szent Korona birtokosai nem f6ldi
uralkodotol kaphattak tudasszint-jelzoéjiiket, mert barmely allapotukban is birtokoljak a
Szentkorondt, aki hatalommal manipuldlja az embert, az magyar nemzet tagjainal
gyengébb hatasuralo.

18.2 Jog és hatalom

Mit neveziink jognak? Err6l mar korabban szoltam. Most csak arra utalok, hogy a
kérdésre azota keresik a cafolhatatlan meghatirozast, amidta hasznaljak a kifejezést.
Probaljuk most megkdzeliteni e kérdést a lehetd legelemibb szintr6l, de mas
szemszOgbdl indulva.

A biologiai erdé minden egyén sajatja €s azt az egyén tudata wanyitja. Kiemelve a lét- és
a fajfenntartds, a megismerés és ivadékgondozds Osztoncselekvéseit, minden mas
tevékenység elott a tudat bizonyosan mérlegel, ¢és az idészerli kolesonhatasok kimeneti
lehetdségei kozil egyet valaszt, majd dont, hogy belemegy, vagy elkeriili az adott
kolcsonhatast a kozte és az éppen fellépd hatas kozott.

A dontés szabadsaga az egyéné, felette egyediil a lelek rendelkezhet, €s a lElek az egy-
¢én evilagi Iéte alatt annak kizdrdlagos birtoka. Nem tulajdona, mert az evilagi lét végén
a biologiai testét a klek elhagyja, amit a test teljes tehetetlenségében nyilvainul meg.

Azt mar elfogadtuk, hogy az ember képes kozosséget alkotva az egyén bioldgiai erejét
egy adott cél elérése érdekében egyesiteni, aminek feltétele a biologiai erd feletti
rendelkezés képessége. Ha a biologiai erd felett a tudat rendelkezik, de a tudat csak
donthet a végrehajtasrol, akkor a biologiai erd feletti rendelkezés lehetosége a dontési
szabadsag fogalomkore. Mindezekbdl kovetkezik, hogy a dontési szabadsag uralasa
nevezhetd ugy, mint jog.

Felmeriill a kérdés: ha a jog a dontési szabadsag uralasa, ki, vagy mi, és milyen
mértékben uralhatja a sziletéssel elvalaszthatatlanul az egyén rendelkezésbe utalt
dontési szabadsagot. A megsziiletett embernek tanulnia kell az evildgi Iét hatdsainak
uralasat. Amig az egyén onallo, befolyas nélkkiili dontései nem képesek sajat kornyezete
hatasait uralni, illetve sajat 1étét a hatasok megfeleld kezelése mellett fenntartani, addig
a szilok atruhazas nélkiil uraljak a gyermek cselekvési szabadsagat, és csak azt! Mivel
a dontési szabadsagot a gyermek tudata kezeli, akkor sir, amikor valamit nem érhet el

A cselekvési szabadsag tehdt nem egyenld a dontési szabadsaggal. Mégis, a legtobb
tarsadalmi  jogrend a dontési szabadsdgot korlatozza, amikor egyes tagjainak
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torvényekkel szab korlatot az egyén kornyezetével Osszefliggd hataskezelésben. Nincs
olyan ember 4ltal alkotott, egyediil iidvozitd, torvényesnek ¢€s helyénvalonak mondhato
kozosségi Ktforma (nem allamforma!), ami korlatozas nélkiil tdmogatnd az embert.

A Magyar Kirdlysag apostoli kiralysag. A Magyar Kirdly jogilag (de jure) 1758.
augusztus 19-e ota apostoli kiraly, de voltaképpen mar a korabbi idészakokban is annak
tekintették. A mindenkori magyar kirdlynak cime, amelyet vildgos szavakkal XIII.
Kelemen papa adomanyozott 1758 aug. 19-én kelt Carissima in Christo filia kezdeti
brevéjében Maria Terézia kiralynének ¢és torvényes utdodainak ,,motu proprio et certa
scientia”.

Az apostoli kirdly — egyebek kozott — azt jelenti, hogy a magyar kiraly, csaszari jogu
kiraly.

Se vége se hossza az alkotmany/alaptorvény (mint az allampolgar kozosségbéli
viselkedését vezérld elv) elemzéseknek, mmndsitésének, ajanlisoknak gy ellene, mint
mellette. De egylk okossdg sem mutatja meg, hogy ténylegesen mirdl is értekezik, kihez
is szol, mi acélja, mi lenne a targya. Pontosabban fogalmazva, az rdsok mindegyik ében
a ,hatalom” megragaddsanak ¢s megtartasanak lehetséges modja vilaglik, és kandikal
kifele a 16lab, elmeriilve az 6ntdmjén blizolgésében; ,ki, ha nem 6k™. Mindez azért, mert
akik nagyon akarjdk maguknak a tomegeket wanyitd erd birtoklasat, azok csak sajat
maguk szdmara egyengetik a megdicsOiilés felé vezetd utat.

Meghatdrozd tényezd, hogy az alkotmany milyen nyelven fogalmazdodik meg, kinek és
milyen vezérld elvek mentén készilt, ha egyaltaldn  Osszedllithatdé olyan
torvénygyuljtemény, amely az egészet apro toredékekbol, torvényekbdl 6sszerakni tudja.
Mert a torvény kifejezés magyar jelentése:

A magyar nyelv szotara (Czuczor Gergely, Fogarassy Janos) kicsit korszerlsitett
valtozataban:

Jn. tt. torvény-t, th. ~ek, harm. szr. ~e.

1) Széles ert. megallapitott, hatarozott, dallando mod, szer, rend, sinormérték,
mely szerént a dolgoknak sziikségképen torténniok, folyniok, egymashoz
viszonylaniok kell. A természetben minden bizonyos torvények szerént torténik,
fejlodik, valtozik, kepzodik stb. A testek mozgdsanak, vonzo, vagy visszataszito
erejének torvényei. A nehezkedés torvényei.

2) Azon erkolcsi sziikségen alapulo mod, rend, szabaly, mely a szabad emberi
cselekvények, miikodések, miivek végrehajtdasi szerét, rendét, csinjat
meghatarozza, szabalyozza. Valamit térveényiil tizni ki maganak. A koltészettan
torvényei ellen véteni. A baratsag, a vendégszeretet torvényet megsérteni. Az
udvarisag torvényei ellen cselekedni.
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3) Szorosb és szokott ért. erkdlcsi kényszer illetéleg belsugalat, vagy kiil hatalmu
felsoseg altal hozott rendelet, mely a szabad akarattal s okos észszel biro embert
kotelezi, hogy valamit tegyen; azaz, valamit parancsol, vagy tilt, egyszersmind
annak altalhagojat biintetéssel fenyiti.

4) Természeti torvény, (lex naturalis, mai elnevezéssel mdsképp. természeti jog,
észjog, jus naturale), mely az észnek dltalanos belatasan, s a lelkiesméret
sugalasan alapul. Hozott v. szerzett v. tevoleges torvémy (lex positiva, jus
positivum), melyet valamely felséség ad ki, mint kinek joga van az alattvalok
cselekvésit bizonyos koz célra iranyozni; ez sajdtlag egy szoval: térvény t. i
tevéleges jog. Ez ismét isteni vagy emberi, amint Istentdl (a Szentirdsban) vagy
embertol szarmazik. lehet ilyet kiallitani.”

Megjegyzes: A pozitiv torvény a jogrendszerben taldlhatd jogalkotdsi aktusokra utal,
amelyet a természetellenes rend szerint mikodd tarsadalomban hasznilnak. A pozitiv
torvény feltételezi a felsébbrendliséggel milkkodd tarsadalmakban determinisztik us
tagolasat uralkodora vagy kormanyra, valamint a polgdrok vagy lakosok alacsonyabb
osztalyat egy szuverén hatdsag akaratitodl vagy parancsait6l fliggden.

., Lelkiismeretrol beszélek, de nem a sajatunkrol, hanem a mdasikérol. Mert miért
vadolja az én szabadsagomat a masik lelkiismerete?” 1 Kor 10,29

Amit 2005-ben tanitottak az alkotmanyrol:

Az alkotmany normativ fogalma (Kovacs Istvan lefrasaban): Az allamjog kodexe, azaz
egy adott orszdg allamjoganak legfontosabb szabdlyait rendszerezett formaban
Osszefoglald torvény (esetleg tobb egymassal Osszefliggd torvény), melyet a benne
foglalt szabélyok jelent6sége, gyakorlati realizdldsdnak biztositékai (n. alkotminyos
garancidk) az orszag kozonséges torvényei folé emelnek.

Amit Zétényi Zsolt allit: ,,... a magyar torténeti alkotmany alaptorvények vagy
sarkalatos torvények és a hozzajuk kapcsolddoé szokasjog egyiittese, hatterében a magyar
torténelem ¢és kultira eseményeivel, torténéseivel, a politikai nemzetet jellemzé nézetek
¢s magatartdsmodok, beallitodasok egyiittesével".

Amit Toldy Ferenc 1866-ban irt az alkotmanyrol:

we-. Codifikalva, mint tudjuk, kozjogunk nincsen. Az illetd végezmények,
Torvénytarunkban id6 és targy szerint el vannak szérva. Mely torvényeinket kelljen
kozolok alaptorvényekiil tekinteni, arra nézve sincsenek publicistaink  teljes
egyetértésben. Magya a torvényhozas név szerint csak az aranybullat, (kir. Hitlevél;
mégpedig [.Ferdinandt6l V. Ferdinandig, az I.Lajos kir. toldasai nékkiil) s a II. Lipot
10.12.¢s 19. torvénycikkeit emliti fel (1827:3.) ...
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»+. Noha pedig kozjogi munkadink a Magyar Korona oszves teriiletének, vagyis a
Magyar Kiralyi Birodalomnak Kiralyhagon innen lévo tartomdnyai alaptorvenyeit
targyaljak, ...”

Toldy Ferenc szerint 1866-ban kodifikalt alkotmany még nem volt.

Czuczor-Fogarasi 1862-ben irta:

LALKOTMANY, (al-k-ot-many) fi.tt alkotmany-1, tb. —ok.

1) Mindenféle épitészeti mi, szerkezet, csmalmany, készitmény, épiilet. ...

2) Atv. ért. polgarzati, allami szerkezet. Egyediri, koztarsasagi alkotmany, orszdgos
alkotmany, azaz kormanyalak. Nemesebb ért. oly allami szerkezet, melyben a polgarok
¢s fejedelem kozti viszonyok bizonyos szerzOdéseken ¢s alaptorvényeken alapulvak, s
a nép jogai a fejedelmi Onkény ellen és viszont biztositvak. Magyar, angol, porom
alkotmany. Szabad, korlatozott alkotmany. Alkotmany alatt él6 nemzetek. A régi
alkotmanyon javitani, igazitani. Alkotmdnyt eltorolni.

A nép atyjainak szajabol folytanak itten Boles torvények, erds alapalkotméanya
magyarnak.(Czuczor).”

Werbbezy Istvan Orszagbird Harmaskonyvében:

a szokasjogot helyezi elOtérbe, ami szermte tOrvény-magyardzo, torvényrontd és
torvénypotldo jogi mértékado. A szokdsjog kotelezd erejét Werbdczy elvi jelleggel is
kimondja, amit az 1791. évi X., valamint az 1869. ¢évi IV. torvénycikkek is
megerdsitenek.

Tovéabbi leirdsok az alkotmany fogalmarol:

Timon Akos: ,,... a Szentkorona elméletének lényege abban a kozjogi felfogasban
Osszpontosul, hogy az allami fOhatalom, a szuverenitas a kirdlyt és a nemzetet szerves
egységbe Osszefoglalo Szent Koronat illeti meg, és hogy ehhez képest a kirdlyi hatalom
a Szent Koronatol eredd, a nemzet altal atruhdzott hatalom". (Timon Akos: A
Szentkorona elmélete €s a koronazas, 1920)

Turi Béla: ,,A Szentkorona tana szerint a Szentkorona a forrdsa és atszarmaztatdja
minden hatalomnak; ebben a szent koronaban a nemzet ¢l A korona a nemzetnek eleven
megtestesitje. A Szentkorona annak a kozhatalomnak a kifejez6je, amely a nemzetben
birja gyokerét, és a kirdlyra is csak a korona utjdn, a koronazis altal a nemzettdl
ruhaztatik at." /Tari Béla: Mai kozjogi berendezkedésiink természete. Bp, 1928./

Donészy Ferenc: ,,A Szentkorona testének titokzatos egysége forrasztja egybe a
Karpatok lombkorondzta lejtdjetél le a keékld Adridig Szent Istvan birodalmat."
(Nemzeti jelvényeink torténete. Bp, 1941.)

Dr. Molarfi Tibor: ,,... a jelenlegi parlament éppen a 'cimer'-szavazasnal, és éppen a
magyar allamisdg szimboluménal, a Szentkorona kérdésnél vallott el0szor
nyllvidnvaléan szint. (...) A régi és 0 kollabordnsok vert helyzetben is mindent
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elkovettek, hogy a Szentkorona ne keriiljon a cimerpajzs f6l¢." (Dr. Molarfi Tibor: A
korona. Keresztény Ertelmiségiek Szovetségének kiaddja, Bp, 1994.)

Szuleyman vezérei a krim-kdnsag teriiletén Nagypalyi romjai kozott talaltdk egy
leiratot, amit Almos tanfejedelem  altal megszerkesztett  Jaszvasari- Etelko zi
vérszovetségnek  véltek. [Ebben az olvashatd, hogy Nimrod—-Gilgames—Almos
nemzetségének minden egyes tagja egyenld jogot biztosit az Osszes harcosnak és nem
engedélyezi a rabszolgatartd tarsadalmat, mert a legegyszerlibb harcosbol is kivalo
hadnagyok valhatnak. Az Gjkori idészamitas eldtti korbdl szarmaz6 alkotmanyos rend a
Kalsagl®® intézménye volt, amely harom pontban fogta Ossze az emberi Iét szabélyait:

1. A Lugal koteles mindenki panaszat meghallgatni ¢€s itéletet hozni.
2. Foldmunkat végzoket cselekedetikben békén kell hagyni.
3. Varosokban dolgozo tarkanyok ¢€s boszormények békében éljenek.

Es e harom torvény hatott akkor is, amikor hadba vonultak, legyozték az ellent, és az
elfoglalt ¢€lettér lakoit uralmuk ala vontdk.

Ezzel szemben azt latjuk, hogy az eldobb felsorolt megallapitisok mindegyike korlatoz.

160 4 KAL jelentése: ,,maradék”. Miutdn a papkirdlyok vezette templom-gazdasdgok, varossd néttkdzésségek
lako- és termeld helyeit a ,,saskanépek” sorra kiraboltak és leromboltik, a szétszorodo menekiil 6k wjabb
kozossegi létformat alakitottak ki, vezetdjiiket Lugal -nak nevezték.
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19. Heurisztika az allam fogalom Kkoriil

Az ember belathatdo vildga oly’ piciny, mnt a végtelen. Benne minden megnyilvanult
valamihez képest létezik, ahogyan a parhuzamosok egymas mellett futva a végtelenben
taldlkoznak, mégis egymastol elvalaszthatatlanok. Az ember csodalja a természetet,
mert 6 maga meég nincs birtokdban a tuddsnak, amivel a vildg mozgatasat kezébe
vehetné, pedig a tudds nem mais, mmt a minden eseménnyel egyiitt jard kovetkezmény
belatasa. A tudds hatalom, de a hatalom nem 6nnon magaért vagyon. A hatalom és a
bolcsesség kéz a kézben egyiitt jar, egyik a masik nélkiil elvesziti értelmét, ahogyan az
egyenes a mellette huzddd parhuzamosatol eltdvolodva kiilondllo egyenesek egyszeri
szingularitassa torpiilnek, legyenek barmilyen hossziak. A hatalom Onmagaban,
bolcsesség nélkiili, értelmét vesztett akarat, a puszta erd altali uralkodni akarés.

A hatalom a Kozmikus Rend megnyilvanuldsa, a bolcselet pedig a megnyilvanulasok,
mint kovetkezmények ismerete. Az anyagelviiség a tudat megnyilvanulasénak
tudatnélkiili allapota. Az anyag folytonos valtozason megy keresztil, mert az
Osforrasbol hulldm formajdban 4llandd hatds éri, és minden Iétezd sajatrezgésével
allandd kolcsonhatasban van. Ez feliilirhatatlan természeti torvény. Ehhez torvényhez
az ember hozzdadja tudatat és rdeszmél, hogy a torvény, a végsd vizsgalata fényében
mindaz, ami létezik. Minden egyéb pusztan a tudatlanok képzeletvilagdban és az illizi6
honaban teremtett dolog.

Az alkotmany, ahogyan a XXI. szazad jogi értelmezése kimondja: a legmagasabb szintii
jogforras. Azonban, pontos meghatarozasival a jogtudorok adodsak. Ertelmezése
koronként valtozik, tartalma a tarsadalmi mozgasokat kovetve folytonosan mddosul.
Nincs allandosult formaja, Iétrehozoja vagy megalkotdja az éppen uralmon 1Evo
kozosség igényeit, akaratat rogziti. Tobbnyire alapvetd jogi normikat tartalmaz az adott
kozosség tagjai kozott fenndllo viszonyokrol, de az éaltalinosan elfogadtatott értékrend
legmagasabb eloiro-kovetelményt tdmasztd jognyilatkozat. Politikai értelemben hatalmi
viszonyokat hataroz meg.

Petrétei Jozsef szerint:
A kozossegi lét jogi alaprendje: alaptorvény, a jogrendszer csucsan all, és a
tarsadalmi egyiittélés alapkonszenzusat (minimalis megegyezését) fejezi ki, a
legmagasabb normativ rendet konstitudlja.
- meghatarozza és tartalmazza az dllami és tarsadalmi rend alapveto tételeit

(alkotmanyi elvek), vezeto elveit, a politikai egység létrejottének, fenntartasanak
felteteleit,

- szabalyozza a tarsadalmi konfliktusok feloldasanak eljarasat, a tarsadalmi
békét létrehozo és megorzo, tovabba az allami egységet is szimbolizdalo karaktere
van,
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- megallapitia az adllam szervezeti felépitését és miikodését, az allam dltal
ellatando legfontosabb feladatokat és funkciokat, a hatalomgyakorlas rendjét, és
korlatozza, illetve racionalizdalja az allamhatalmat,

- rogziti és szabalyozza az egyénnek az allamban elfoglalt helyét, meghatarozza
alapveto jogait és kotelezettségeit,

- megalkotja a jogrend(szer) alapjat, illetve szabdlyozza ennek fobb vonasait.
Az ALKOTMANY mindenkire kdtelezd. "8t

Osszefoglalva, az alkotmany egy adott politikai rendszer jogi alaprendje. Lehetne. Mar
ha nem valtozna folyamatosan, €és nem koviilt volna dogmava a hatalom joghoz kotése.
Ebben a nézetben alkotmanyt az a politikai hatalom alkothat, amelyik abban a
helyzetben van, hogy az alkotmanyt normativ érvényességi igénnyel létrehozza.

Eszre veendd, hogy valaminek vagy valakinek abban a helyzetben kell lennie, amelyik
lehetdvé teszi ezt a jogalkotasi aktust. A fOhatalom birtokosénak, vagy alkotmanyozé
hatalomnak kell legyen.

A nép, minden jogi értelmezésben alkotmdanyozo hatalom, akarata szerint a hatdlyos
alkotmanyon kiviili helyezheti magat, és uj alkotmanyt alkothat.

Azonban, egy 0j alkotmany elfogaddsa és hatdlyba Iptetése utdn maga a nép is kotve
lesz a létrehozott j alkotmanyhoz Es innen indulhat a kor ujra, és Gjra, és Gjra. Amig
el nem fogy a nép, mert akkor nincs forrds, amibdl merithetne, igazodhatna, csak
pillanatnyi akarat van, ami az adott pillanatban j6 gondolatnak lattatja magat.

A jog ¢s a forras Onallo vagy Osszetételes jelentések egyértelmli meghatarozasanak
hidnyaban alkotminynak csak olyan értelmezése lehet, mint amelyet az alkotminyozé
legiobb tuddsa, avagy akarata megenged. Alotmanya pedig csak emberi
kozosségeknek lehet, legyen a kozOsség Osszes jogi személyisége akar alanyi, akar
szarmaztatott.

Orszagnak alkotmanya nincs, mert jogviszony alanya és kotelem felvallaloja csak
dontésképes 1etezd lehet. Orszag, avagy allodalom nem ad alkotmanyt felruhdzni pedig

annyl, mint a tengervizet ivovizként fogyasztani. Megtehetd, de az emberi Iét téle rovid
id6 alatt elmuland.

Az allamfogalom bevezetését a legtobb jogi terileten az frasait kozzétevd szerzd
Niccolo Machiavelli (1469-1527) Firenze egyk kormanyzo tekintélye nevéhez
rendelik. Machiavelli gyakorlati tevékenysége a koztarsasag kormanyzasi Kereteihez
kotédott, ugyanakkor 6, a kozponti ranyitasu rendszerrdl fejtette ki nézeteit. Az ,allam”

161 Petrétei Jozsef, Az alkotmdnyos demokrdcia alapintézményei ISBN: 9789639542495
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kifejezés a latin status szObol eredd olasz stato magyar megfeleloje, bar hasznilata
kétfele értelmezést is kinal

Bar Machiavelli is ingadozik, miiveiben az allam egyszer a politikai hatalom alanya,
masszor egy adott teriilet feletti uralom megjelolésére szolgald kifejezeés, de eléfordul a
kettd egyiittes értelmezése is. Ez a valtoz€konysag kinalta alehetdséget, hogy az,Allam”
szohasznalata bevehette magat a magyar nyelvben hasznalatos egyértelmi ,.dllodalom™
kifejezés levaltasara és mara a politikai kifejezések szabados értelmezése uralkodova
valt a tilfitott politikai kalandoroknak.

A s70 jelentése:

A magyar nyelv szotira (Czuczor Gergely, Fogarassy Janos) kicsit korszerlisitett
valtozataban:

,, (all-od-al-om) fn. tt. dllodalmat. 1) Szabatosan véve, azon tartomdnyok,
orszagok oOszves foldteriilete, melyek bizonyos fejedelemséget, illetoleg
koztarsasagot képeznek. (Etat territoriale). Orosz dllodalom, az orosz car
felsosége ala tartozo foldteriilet. Magyar allodalom, a magyar korona ala tartozo
orszagok egyiittvéve. Ejszakamerikai allodalom. Kiilonbozik téle az allam. V. 6.
ALLAM. Egyébirant némelyek haszndljik, de nem szabatosan, dllomdny helyett
IS.

(all-am) fn. tt. dllam-ot. Szabatosan szolva am. bizonyos fejedelem, illetoleg
erkolcsi felség és torvények alatt élo, s kiilon polgarzati testiiletet képezo emberek
sokasaga, sajat kormanyzattal biro orszag. Ez érteményben az allam jogi és
politikai dllapotra vonatkozik, s kiilonbozik téle az adallodalom, mely jelent
bizonyos felsoség alatt levé orszagteriiletet. Egyeduri, koztarsasagi adllam.
Szabad dllamok. Kiilonféle kormanyi rendszerrel, torvényekkel biro dallamok. Az
dllamok nemzetkozi viszonyai egymdshoz.”

A meghatdrozasbol nyilvanvalo, hogy az allodalom egy felsdség ala tartozo teriletek
Osszessége, tehat adott foldrajzi teriilet jelolésére szolgald kifejezés, a ,.birodalom”
szmonimdja, mig az allam elrugaszkodva a Teremtd forrdstol, emberi Osszletre
vonatkozd politikai egylet. Forrasa a jog, amit ember vagy egy csoport onérdekii akarata
allapit meg.

Machiavelli apja jogtudés volt, a nyomtatott konyvek lelkes gyiijtéje. A folyamatosan
gyarapodd konyvtar az ifji Machiavelli-t megérinthette, ammek koszonhetéen
rendkiviil sz€leskorli tdjékozottsdgra tett szert. Jogasznak tanult, megbecsiilt tanacsado
lett mindenféle tigyekben. 29 évesen a firenzei koztarsasdgot kormanyzo Tizek
Tandcsanak a titkara lett, kovetként kirdlyokkal, fejedelmekkel targyalt.

Amikor a Mediciek megbuktattak a firenzei koztarsasagot, Machiavelli birtokara vonult,
¢s leirta gondolatatit az allamrél. Tiszta gondolatok:
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V. Hogyan kell kormanyozni azokat a varosokat vagy orszagokat, amelyek
maguk szabta torvenyek szerint éltek, mielott elfoglaltak volna oket

Harom modja van azon birodalmak megtartasanak, amelyek, mint mondottuk,
maguk szerezte torvények alatt, szabadsagban élnek, amikor meghdditjak oket.
Elsobben is, elpusztitani, masodsorban kozottiik lakni, harmadsorban sajat
torvenyeikkel élni hagyni és adofizetésre kotelezni Oket; ugyanott kevesek
uralmat létrehozni, és baratsagukat igy biztositani.,,

Lutter Eva forditdsa

Fenti rovidke gondolatmentbdl is nyilvanvald, de a tovabbiakbol is kivilaglik, hogy
Machiavelli barmilyen ko6zosség ranyitdsat kivenné az €gi hatalmak feliigyelete alol, és
egy csoport birtokdba helyezné, vagy mkabb egyetlen, az isteni magassagokba emelt
emberre testalnd. Kordban, amelyben ¢élt, a reneszinsz éppen virdgaba szokkent, és egy
despotikus uralkodé kidllitisa akkor nem éppen a kivanalmak netovabbja volt. Mégis
szilkséges, még ha nem is elégséges, a megkérddjelezhetetlen legfobb hatalom
felvezetése, amelylkk nem korlatozhatd, nem vonhatdo kérdére, €s nem terhelhetd
kotelmekkel Nos, ez Machiavellinél az ALLAM lett.

Az allam, a fent emlitett tulajdonsagokkal valoban megfoghatatlan, ugyanakkor nem
hivatkozhatod, mert létezése csak a képzelet vilagaban Iétjogosult. Nincs semmije, nem
ismerjik sem hatdsait, sem belsd viszonyait, sem kapcsolodasat az emberhez vagy az
emberi kozosséghez.

Az allam megjelenitéséhez mégis szilkséges annak leirasara, amit Jean Bodin (1530-
1596) a ,szuverén" allam fogalmanak bevezetésével gondolt megoldani. Bodin az allam
fogalmat Osszemossa a hatalom birtoklasaval.

A Lhatalom” sz0 koznév. Atfog(') tarsadalomelméletbe illesztve, a sz0 politikai
értelmezése  szernt egy eszkoz, amivel egy-ének vagy csoportok akaratukat
kényszerithetlkk mas egy-énekre vagy csoportokra. De, a hatalom fogalmat a
jogtudomany lassan 500 éve képtelen egyértelmilen meghatdrozni. Forrdsa sokféle
lehet, de ha valahol gyOkeret ver, ott a telies tarsadalom Iétét és mikkodését athatja,
bedgyazodik a gazdasagi és pénziigyi folyamatokba, ahol ala-folé rendelési viszony-
meghatarozo. Ertelmezését tobb tarsadalomelméleti iranyzat kisérelte megadni Elitista
nézet szerint a hatalom mtézményesiilt formaja az uralom (Max Weber); a pluralista
nézet, hogy a hatalom [nyege: a tényleges dontések birtoklasa ¢és a dontések
meghozataldban befolyasold tényezd. A Behaviorista szemléletli Harold Laswell szerint

az Ujra-elosztasaban megnyilvanulé akarat-érvényesités, és a rendszerszemlélet(i Karl Deutsch szerint
csupan a kormanyakarat véghezvitelét jelenti.

Talbot Parsons ugy allitja be, mint a szandékolt kovetkezményeket kivaltd akarat érvényesitése
(teologikus nézet), az instrumentalis felfogas pedig azt emeli ki, hogy a hatalom egyenld a szankciok
alkalmazasaval, retorzidk kilatasba helyezésével.
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A hatalom értelmez€sét sokan a szuverenitasbol probaljdk levezetni azzal, hogy a
szuverenitdsnak mint szoénak tobb jogi értelmezése létezik:

1. 6nallésag, fliggetlenség,
2. felségjog, allami fOhatalom, legfobb vildgi hatalom,
3. felsébbség, folény (bar azt nem mondja meg mi felett).

Ha a szuverenitdsnak sincs egységesen elfogadott jogi meghatirozisa, akkor a hatalom
nem lehet szuverén. Sot, egyesek, példaul Harold J. Laski, vagy Hans Kelsen odaig
jutottak, hogy az allami hatalom fogalmat megkisérelték szamiizni a politkai és jogi
gondolkodasbol.

A szuverenitas kifejezés a XVI. szazadban nyert ,felvételt” ajogi nyelvezet korébe, Jean
Boden munkassdganak koszonhetéen. Boden megallapitdsaira alapozva alkottak meg
alkotmanyokat:

.. Szlikséges, hogy a szuverént sajat, vagy elédei elhatdarozdsai, torvényei se
kossek. Ez a politikai rendszer megujulo képességének biztositéka, hiszen ha a
szuverén nem tudna modositani sajat, vagy elodei torvenyeit, az blokkolna az
adott allam fejlodését. EbbGI a sziikségszeriiségbol kovetkezik, hogy a
szuverenitds birtokosa a torvények felett dll, és mindenképpen kell, hogy legyen
egy ilyen, torvények felett allo személy vagy testiilet, mely mozgasban tartja,
frissiti a jogrendszert. ...”.

A szuverén sz6 jelentése jelzOként: fliggetlen, nem korlatozott. A szuverenitds, mint jogi
fogalom tehiat nem egységesen értelmezett. Lassan be kell lassuk, hogy a jog merd
kitalaciohalmaz, amelyben csakis olyan normak sziiletnek, amilyeneket a hatalom
uraloja engedményez.

Altaldnosan kozelitve az allami fOhatalmat, az alllm belsé viszonyaiban korlitozas
nélkiili uralom, kiilsé viszonylatban a pillanatnyilag meghatdrozott hataron kiviil
tartozkodd kozosségekkel szembeni kinyilvanitott fliggetlenség. Sajnos ez nem mutat
tovabb a kinyilvanitds korén, amennyiben a fliggetlenség az EU-n beliill mar névleg sem
létezik. A hatalom és a szuverenitas egybegylrva é€s bekényszeritve az allam fogalomba,
a logkai kozelitésben értéktelen korbehivatkozassd silanyitja mindhdrom kifejezést.
Pedig Bodin szerint a szuverenitds nem mas, mint a hatalom az uralkodd személyéhez
valo kotottsége.

Ebbdl levezetni azt, hogy az allam sajat terilletén a legfobb hatalom, €s annak minden
polgara engedelmességgel tartozik annyi, mint a kovetkezmény belatasara képtelen jog-
¢s kotelem nekiili szarmaztatott jogi személy teremtése. Csupdn gondolati uralkodo,
akinek vagy minek nevében cselekvok kovetkezményatharitassal teszk azt, amit
akarnak.

Az 4llam megjelenitdje manapsag civil hatosag, ami tisztdn e vildgi célok megvalositdsa
érdekében hasznalja az Osszes hatalmi kivaltsagot.
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Bér a jog jelentését még sokan nem ismerik, a jogértelmezés kategorizalt szabadsdga
Zlirzavarba taszitja a logkat, ugyanis egy jogszabalyr6l egy masi jogszabaly ad
magyarazatot, amir6l egy ujabb rendelkezik, és beindult a végtelenitett korbehivatkozas.
A jogértelmezés a jogi norma tartalmidnak feltdrasdra wranyuld tudatos tevékenység,
mondjadk a jogtudorok, amelynek nélkiilozhetetlen eleme a jogkovetés ¢&s a
jogalkalmazas.

Ebben a rendszerben a jogalkotd meghatarozza a jogszabaly tartalmat, ugyanakkor a
jogalkalmaz6 az adott eset kapcsan szabadon értelmezheti a jogszabaly tartalmat a
gyakorlati érvényesiilés tikrében. A szabad értelmezés pedig a torvénnyel homlok-
egyenest ellenkezd ftélet megalkotasara is nyilik lehetdség.

A kép nem tisztul anyelvtani jogértelmezéssel sem, hiszen a norma szovegében egyetlen
vesszd hianya vagy megléte a telies jogszabdly értelmezésében ellentmondést
eredményezhet. Ezen még az sem segit, hogy a logkai értelmezEs eldirja a formalis
logka szabalyainak alkalmazasat. Es még nem kerilt elotérbe a jogrendszer
rendszertani értelmezése, sem a jogszabaly keletkeztetésének korilménye, Osszevetése
az aktudlisan fennalloé viszonyokkal

Most, hogy aszuverén ¢€s az allam csak hosszas magyardzkodassal, tessék-lassék moédon
hajlandé  tarsulni, forduljunk még egyszer a hatalom felé. Hogyan probaljak
meghatarozni a hatalom fogalmat?

Max Weber szerint:

LWHatalomnak azt a tarsadalmi kapcsolatokban rejlo lehetoséget nevezziik, amely
megengedi, hogy az egyik ember akdar a masik ellendllasa ellenére is véghezvigye
akaratat, fiiggetleniil attol, hogy erre a lehetéségre mik, vagy milyen eszkozok
adnak modot.”

Azonban, ahhoz, hogy az egyén engedelmeskedjen valami vagy valaki akaratanak, nem
szilkségszeri az erdszak alkalmazasa, vagy az erOszakkal vald fenyegetés. Avagy a
jogkOvetd magatartds a hatalom elotti tisztelgés lenne? Az Onkéntes, ellenallas nélkiili
behodolas milyen értelemben vett fOhajtds a hatalom el6tt?

Egy lehetséges itélet, hogy a hatalom, az ember €és ember kozott fennalldo viszonyrend
egylk Osszetevoje, aktiv szubsztancia vagy erd, amely képes valamely hatast kivaltani
tekintet nélkiil és fliggetlentil minden kornyezeti tényezotol Idézve Michel Foucault-t:

,Mindenhol van hatalom, ... mert mindenbdl az ered.”62

Arra még mindig nincs valasz, hogy mi a forrasa. A minden? Es akkor a homokszem is
hatalom?

182 Aldrich, Robert és Wotherspoon, Gary, 2001
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Most, hogy lett egy iires, szarmaztatott jogi személylink az allam, nézzik, hogyan
teremtddik meg az ala-folérendeltségi viszony, hogyan Ilehet besorolni az azonos
alkotmanyos alapjoggal bir6 embert vezetOkre és vezetettekre.

Az 4llam birtokolja alegfobb hatalmat, ahatalmat, aminek nem ismerjiilk sem a forrasat,
sem a tartalmit, sem a hatdsat. Valahol azt irjdk, hogy az allam egy meghatdrozott
teriileten €16 népesség felett gyakorolt kézhatalom megjelenitéje. Ebben a kdrnyezetben
a kozhatalom = szuverenitds — tanitja a jog oktatasara felkent f0 okos.

Ha egy allamrol azt mondjak, hogy szuverén, akkor ezen azt értik, hogy az adott
tarsadalomban az allam a legfébb hatalom. Egy olyan fogalompar, aminek nincs
megnyilvanult formija, és nincs meghatdrozott forrasa. Ismétlés: az allam tehat csak egy
gondolati képzodmény, aminek minden hatasa valdtlan fogalomgyiijtemény, jogrendje
meghatdrozatlan forrasbol felépitett, a létezOk tudatdra hatd, valdés megjelenés nélkiili
hataskivalto ,szentbeszéd”.

A fenti meghatarozasokkal értelmezett szuverén fogalommal ¢élve, 2018-ban a
Magyarorszagnak nevezett allamalakulat nem létez6, gondolati képzoddmény, tovabba
nem szuverén, mert nem Kizarolagosan birtokolja a fOhatalmat (jogi nyelvezetben
summa potestas), ugyanis felette az EU tobb szuper-naciondlis szervezete, ¢és az UCC
jogrendje all. Ennek logkai kovetkezménye, hogy a Magyarorszagnak nevezett
teriileten €16 egyének kozOssége szdmara a fohatalom nem a kdzhatalom gyakorldja (a
kozosség altal — megvalasztott €és megbizott magyar kormany), hanem egy ténylegesen
meg nem nevezett valami, vagy valaki.

Azt mondjak, hogy a nép személyi stitusza alapjan az allamhatalom alanya. Alapvet6
hidnyként meriil fel a ,nép” meghatarozatlan volta. Ki vagy mi az, mihez viszonyul,
milyen hatas-urald képességeket rendelnek hozzi, egy-én vagy tomeg, mi és hogyan
hatdrolja el a kornyezetétdl, és ha az allam egy hatds nélkiili fikcid, akkor milyen
kovetkezményei lehetnek a nép, és az allam kolesonhatdsanak.

Egy legenda Ugy tartja, hogy a fiatal XIV. Lajos 1655. 4prilis 13-4n lovagloostorral a
kezében jelent meg a legfels6bb birdsag — mas forrasok szerint a parlament — elott, és
kijelentette: “Az allam ¢én vagyok!”. A valos torténetet jegyzOkonyv rogziti, melynek
kozelitd magyar forditasa az alabbi:

“Uraim! Mindenki tudja, milyen szerencsétlenségeket vont maga utan a birosag
tilésezése. Ezeket akarom megakadalyozni. Hagyjak hat abba a tandcskozast a
rendeletekrdl, amelyeket atadtam, s amelyeket végre kivanok hajtatni. Els6 elnok
ur, megtiltom onnek, hogy barmilyen gyiilésezést engedélyezzen, és ilyesmit

egyikiik sem inditvanyozhat 163

163 Hahner Péter, ISBN: 9789639884953
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Az esetbdl ¢és a felmeriilt nézetkiilonbség kolcsonhatdsanak kimenetelébdl levonhatd
tanulsag egyszerti: A legfelsé hatalommal felruhazott étez6 — XIV. Lajos —a
kezelésére bizott atruhdzott dontési szabadsdgok Osszes hatasaval sem volt képes
rendelkezéseit érvényre jutatni. A letorkollt birdk ugyanis nem ijedtek meg a fiatal
kiraly kitorésétdl, és az ligyet végiil a szinfalak mogotti alkudozasokkal, vesztegetéssel
¢s kolesonds engedményekkel zartdk le.

Akik arovid kielentést koltottek —,,Az allam én vagyok” — egyértelmisitették, hogy

az allam fogalom szamukra nem mas, mint egy helyettesité fogalom koztudatba vitele,
amivel egy olyan valtoztathatatlan fikciot allithatnak az egyének elé, ami nem vonhat6
felelosseégre.

A dontési szabadsagok feletti uralas ugyanis a kovetkezmények viselését is magaban
hordozza, ¢és akik ezt el akarjak keriini, azok ezt a legkonnyebb megoldédst valasztottik.
Létre hivtak egy tudati manipulatort, az allam fogalmat, ami elgondoldsuk szerint nem
sziintethetd meg, ugyanakkor hivatkozasukkal a tetszoleges kornyezeti kolcsonhatas
kovetkezményét rajtuk kiviilallokra harithatjak.

Kovetkeztetésemben tehat az allam és a hatalom fogalmak Osszevondsa, az
allamhatalom, kovetkezménykeriilo tartalommal bir. Mint ilyen, minden jogrend, ami
erre épiil, kornyezeti hatds (joghatds) kivaltdsara alkalmatlan, forrdshidnyos erdszak.
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20. Ofelsége a Magyar Szentkorona Jogrendje

Ofelsége a Magyar Szentkorona Jogrendje viszonyrend,
¢s nem alkotmany, hanem maga a Kozmikus Rend,
az emberi 1ét szemszo gebol

A Galaktikus Iéptékben gondolkodok szamara, az ember Ujszilott. Még akkor is, ha a
35 milli6 éves Anapithecus hernyaki, valamint Rudi és a Rudapithecusok kora 8-12
millio éves leleteket mar embernek, humanoidnak tekintjik. Ahogyan a tapasztalat
mondja, az Ujsziilottrél gondoskodni kell, tekintve akovetkezményekre, ugyanis az utdéd
fennmaradasa a szild érdekét szolgalja. Ahogyan kicsiben, 10gy nagyban, szol a
bolcselet. Ha az egyén érdeke sziloként az utdod fennmaradasa, akkor a vilagegyetem
gondoskodni fog az ember fennmaradasardl. Mert az emberi faj a kozmosz gyermeke.

Nehéz igazolni, ugyanakkor cafolni sem konnyli, hogy az ember a test, a tudat és a lélek
harmas egysége. Tobb kutatd tényként kezeli, hogy a test olyan allohullaim, amelynek
sajatrezgése az anyagi megnyilvanulds alapja. Emberben az alaprezgés sziletésének
pillanatdban all be, és elhalasaig marad fenn. Minden Iétezd sajatrezgése fenntartasédhoz
a koryezetében taldlhatd, mas frekvencian rezgé megnyilvanultak energiajat hasznalja.
Ezen megallapitast a bioldogia tudomanya tamasztja ala.

Az empirikus tudomany azt allitja, hogy az ember harom dimenzidban Iktezik, amit
idonként megprobalnak az iddvel, a tér mozgasaval kiegésziteni négy dimenziora.
Esetleg Osszevondssal tér-idének neveznek egyet, igy marad a haromhajlasu tér.

Biologusok azt allitjdk, hogy egy megnyilvanult test sajat allapotait megkozelitdleg 120
esztendeig képes megtartani. A Magyar Szentkorona olvasatdban a tudat-lelek par
gondoskodik a biologiai test fennmaraddsarol, mit eddig tudnak kitolni. Vegyiik a test 3
dimenzi6s ktformajat kindulasi alapnak.

Ekkor a 3 dimenzi6 abrdzolasa a Magyar Szent Korondn az abroncs ¢és a kettd darab
egymast keresztezO pant harom korével kijeloli azt a gombteret, amelyben a fizikai test
120 ¢vig (360 fok a 3 a tériranyban) képes kiilsé energia felvételével biztositani a
sajatrezgés¢hez sziikséges utanpotlast. A [ét-tér behatarolasat a Fold altalanos
megjelenitésével, a korona feliilnézeti vetiiletével mutatja, ami a rovas ,F” jelét vetiti (a
rovas nem kiilonbozteti meg a majuszkulat a minuszkulatol — a paleografia elso
jelentésében a majuszkula a nagy-, a minuszkula pedig a kisbetli megkiilonboztetésére
szolgal).

A jel, a korbe foglalt kereszt szimbdlum az egész vildgon megtaldlhatdo ¢€s valamilyen
értelemben mindig a Foldhoz kothetd.
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17. dbra Sumer kérkereszt (Tellinger-Heine Driekopseiland-i lelete), az i.e. 3000 koriili
korbol szarmazo lelet, és a sepsiszentgyorgyi ,,naptar” korkeresztje

A szimbolum eddig megtalalt legrégebbi példanya egy megkdzelitdleg 50 ezer éves
nummulit amuletten taldlhatd a tatai Osteleprél. A kor formit maga a nummulit
mészvaza adja, rajta pedig hatarozottan felismerhetd az egymast keresztezd két vonal
karcolata.

42 . kép A koroszto kereszt mint a Fold jelképe

Osszefoglalva, a megnyilvanult ember viliga a Fold, amely biztositja a rajta él6 ember
fennmarad4sahoz szikséges minden megnyilvanult anyagot.

Erre alapozva allithatjuk, hogy a Magyar Szentkorona feliilnézeti vetiilete kieloli az
ember eredd lakohelyét azzal, hogy a Kozmikus Rend szabdlyai szerint megalkotott
frassal lathatova teszi az emberi 1€t fenntarthatosdganak helyét.

Megjegyzeés: Az trhajosok huzamosabb {irbéli tartdzkodasukkor biologiai erejiket és
tudatuk tisztasagat nehezen tartjdk meg. ennek okat a Fold sajatfrekvenciajatol
(Schumann hulldamok) torténd elszakadasra vezetik vissza az e témakdrben kutatok.

Azt is allitjak, hogy a tudat alacsonyabb frekvencidji allohullam, amelyik képes
elhagyni hordozojat, ¢és befolydsolni mas biologiai erdket. Erre példa a profétak
jovendolésének sora, neves feltalalok, felfedezok elméleteinek évszizadokon at
fennmarad¢ hatésa.

A Magyar Szent Koronan ezt a tudast a parta mutatja meg. Err6l korabban mar irtam,
mindéssze egy apro kiegészitést tennék hozza.

A parta hullamszerli diszitését az emberi agyhullimokhoz hasonld rezgéssel allitottak
eld, Molekularis Matrix Anyag Replikdtorral. Maga a parta nem fut teljesen korbe az
abroncson. Mivel elfogadtuk, hogy az ember harmas egységéhez a tudat is hozzijarul,
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akkor a parta elhelyezésének ¢s mmtdzatanak {izenete lehet az, hogy a tudat bar
figgetlen a masikk két OsszetevOtdl, csak a biologiai erdt uralja - az abroncs, ami zart
kort mutat a megnyilvanult vildg jelképe lehet.

A parta 4-4 eleme mintdzott, a mintdk elrendezése
pedig hullamfrontokat jelképezhetnek.

Az alakzatokat nézve: a Pantokrator kép jobb és
bal oldaldan kettd-kettd felkor, illetve haromszog
A alak a férfi és a n61 mindség megjelenitése.

¢ A hullaimmintdk mennyiségi jelzoi:

ferfi: 3 teljes front és 1 ,,zar” (4); 6 teljes front és 3
Zar” (9);

nd: 5 teljes front és 2 &1 (7); 8 teljes front €s két fél
+ 3 ,zar (12)7;.

Vegylik észre, hogy 1-t6] 9-ig minden, a tizes szamrendszerben a mai napig hasznalt
szamjegy megtalalhatd azzal a megszoritdssal, hogy a zérus, a kiindulasi hely maga az
abroncs. Tovabba a 12-es szamjegy, mint kiilonleges jelold, a pantok keresztezOdésébe
helyezett Pantokratort koriilvevd 12-12 darab almandin és gyongy (férfi-né) par
feleségét mutatja.

Most még azt sem kell figyelembe venniink, hogy a Fold forgasi ciklusanak felét is
jelolheti, mert a parta csak flig fedi le az abroncs teljes korét. Ez a korona iizeneteibd1
mashol is kiolvashatd. Tovabb gondolva aparta felépitésének logikajat, vizsgalhatd még
az is, hogy miért emelkedik és talalkozik csucsban a Jézus-kép felett, mintegy
haromszoget alkotva az egyes partaclemek magassaga, vagy, hogy az egyez0 magassagu
elemek egymas mellett kiilon-kiilon, és egyiittesen mit szimbolizilnak. Erre most nem
térek ki

Miar Okorban is szokds volt a szamok jelent6ségét hangsulyozni. Példaul a
plthagoreusok a paros szdmokat ndies jelleggel, a pdaratlanokat férfias természettel
ruhaztdk fel. Ami a partan szerepld paros-paratlan Osszerakast illeti, semmilyen
feltevésbe nem bocsatkozunk, bar szamolatlan szolas-mondas, népi bolcselet lenne
idézhetd. Amit itt kiemeliink az annyi, hogy a hullamok frontjai jelentéstartalomnak,
egyfajta sziirének is felfoghato.

A tudat megjelenitése azokbol az elemi sémakbol olvashatd ki, amit a parta felépitése
soran a gyartdja vagy megrendeldje meg akart jeleniteni, és azt a holtnak vélt anyagba
tudasbazisként rogziteni szeretett volna. Némi tovabb gondolassal az is feltinhet, hogy
a 8 partaclem a sumér hatalmi jelvény, a nyolc sugari csillag vagy nap, valami feletti
uralmat jelolhet.

Az anyagi vildg a harmadik dimenzioban nyilvinul meg, ha elfogadjuk, hogy a
magasabb dimenziok magukban hordozzdk az alacsonyabbakat. A biologiai erd
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haromdimenzids, ¢€s tartalmazza a tudat, és lelek dimenzidit. A Klek gyakorlatilag tiszta
energia, megnyilvanulasa human érzékelokkel, legjobb tudomisom szerint nem
lehetséges. Elsddleges energiaszintként nem tartalmaz anyagot, rezgésszintjének
behatarolasa kiilonleges képességeket igényel, amit mara tudatszkennerek mar képesek
a kétdimenzios vildgra vetiteni.

A Magyar Szentkorona abroncsan mindkét gyongysorra 13-13 2collos szakaszra osztva
64 gyongyszem van felfiizve. A két gyongysort felfizo aranyszal egy Andras-keresztet
szimbolizal, amivel az abroncsot Mobius-szalagként formazza.

A Mébius-szalag kétdimenzios feliilet, aminek kiilonlegessége, hogy csak egyetlen
oldala ¢€s egyetlen ¢le van. Ez a tulajdonsag tesz lehetdvé, hogy gyongysor a végtelenbe
vezesse a haromdimenzids anyagi vildg megjelenését abroncs formajdban, azaz magaba
foglalja a kétdimenzios tudatot, amelynek mikdodése soran a beépitett gondolatrezgd
koveket ,megszdlalnak™.

Mai allapotdban ez a gyongysor semmilyen sziirést nem végez, ami el sem varhatd egy
szerves Osszetételli anyagtél. Ennek kovetkezménye, hogy aki elokészités (beavatas)
nélkiil ,felprobalja” a koronat, annak a szabadon folyd sugdrzasok gerjesztése miatt, a
még meglévd kovek és a parta sugarzasa Osszezavarjak elméjét.

Az egyszerii diszit6é elemként felfogott ,fekete gyongyok” meteor-f€mbol késziiltek, és
ahogyan azt a fizikabol tanitjak, a felfiz6 szilban indukalodd dram a gyongyszemeket
magnese hullimok kibocséjtasara késztetik, amely hullimok a bedramldé kozmikus
sugarzasbol kisziirkk a haszontalan tartomanyokat. Ezzel a beépitett kovek rezgéseit a
nem kivant mértékii gerjedéstdl megdvjak, ahogyan az ember kozponti idegrendszer
belso allapotanak allandosagat biztositja a vér-agy gat.

Orvos-kutatok munkaja bizonyitja, hogy a kozponti idegrendszert érinté koros
elvaltozasok igen nagy szdzalékaban kimutathatdo a vér-agy gat karosoddsa. A Magyar
Szentkoronarol eltdvolitott fekete gyongysor hidnya, a koronat mikkddésében zavarja.
Ennek okan, a megkoronazott 0 kivalasztdsdban mar kevésbé hatékony, ugyanakkor a
még meglévd kovek hordozzdk a tudést, amit egy beavatott szamara kiolvashato.

A emberi test rovid ideig mikkodoképes. Elvileg kb. 120 évig, ha vigydzunk ra. Olyan,
mint egy ruha, amit sziletéskor felvesziink, majd a haszndlat soran kopik, hasznalodik.
Ha tigyesen apoljuk, javitjuk, akkor kitart. Halalkor letesszik ezt a ruhat, ahogy egy
mget is levesziink, ha elszakadt kidobjuk, vagy portorld lesz beldle, de semmiképp sem
emeliink hatalmas siremléket minden elhasznilédott ruhadarabnak.

A Klek, néhany a szakralis tudomanyokban jartas ember szerint 26.000 évig aktiv. Ez a
galaktikus periodus ideje, amely id0 alatt a Naprendszer egy korbefordulast leir a
Galaxison beliili elliptikus palyajan. A Foldhoz kotddo Ielek, mert tgy gondoljuk, hogy
akik itt élnek azok a Foldhoz kotddnek, mégpedig a tudattal egybekotve abban az
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anyagban, amit testnek neveziink. Ez alatt a 26.000 ¢év alatt, a lélek-tudat paros tobbszor
anyagi ruhat Olt, tobb életet megél, tanul, tapasztal

A 26.000 év utan a tudat tovabball a vildgmindenségben, mas szerepeket tolt be. A Klek
igaz lakhelye a negyedik dimenzid, ahol az id6 nem értelmezett.

Errdl szo6l a Magyar Szentkorona Onmagdba épitett Jogrendje. Csak olvasni kell beldle.
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Fuggelék

Minda Zoltan 6sszefoglaloja (Sic)
Mit tettetek, mit ,,zettiink”? Tiszta vizet a poharba!

Magyarorszag és becsapott polgarai ellopott ,,rendszervaltasa” a fliggetlen hatalmi
agak és hivatalos személy képviseloik telies Osszefonodasaval, a Magyarsdg zomének
— és a demokratikusan mitkkodd vildg — tévedésbe ejtésével és tartdsaval

A pontokba szedett felsorolasban rogzitett sulyos ténydllitasok, magyarorszagi
hivatalokban elfekvd relevans dokumentumokkal, a vonatkozo torvényeknek és hazai
eljarasi szabalyoknak is megfeleloen bizonyitottak!

1) Az Orszaggyiilés altal alkotott 1988. évi VI. (Gazdasagi tarsasagokrol szolo) tv. a
Magyar Kozlony (MK) 1988.10.10-1 szdmaban, az 1989. éwvi Il. (Egyesiilési jogrol
5zolo) tv. a MK 1989.01.24-i szamaban, az 1989. évi XXXIIL. (4 pdrtok miikodésérdl
és gazdalkodasarol szolo) tv. a MK 1989.10.30-1 szamaban keriilt kihirdetésre.

2) A partallami id6szak allami vallalatait kotelezoen kellett bejegyeztetni az 0j birdsagi
rendszer alatt Iétrehozott cégjegyzékbe, az addigi — agazati besorolashoz igazodd —
minisztériumoknal vezetett torzskonyvi nyilvantartas helyett.

3) A partallami idében mitkkodott allami, illetve az allampart és kiszolgdld szerveinek
kizardlagos tulajdondban volt cégeket, az elmilt rendszerben mikodott tarsadalmi
szervezeteket esetenként a birésdgokon ma is fellelhetd kozokiratokkal igazolt
tényekkel 1itk6z0 adatokkal vezették be €s tartjdk nyilvan a birésagok altal kozolt adatok
alapjan mmisztériumi szervek altal vezetett kozhiteles cégegyzékbe, nyilvantartasba. A
célirdanyosan valotlan tartalommal nyilvantartott adatokra az 1990-1994-ben hatalomb61
kikeriilt partallamhoz kotddo személyek, €s az (ij rendszerben reformerdként elvegyiilt
¢s zOmmel mar beazonositott, a hatalmi &gak szétvalasztdsanak jogi korlatain
akadalytalanul atnyalni képes teljhatalommal bir6d segitdik, ajogszabalyok lancolatosan
egymasra ¢épild kyatszasaval épitették ki a hattérhatalmukat a sajat felrbhato
magatartasukra is tortént torvénysértd (1959. évi IV. tv. 4. § /4/ bek.) jogalapitassal.
Ennek keretében jogellenesen jatszottak at—az esetenként eleve torvénysértéen ltrejott,
de a hivatalos szervek altal mégis bejegyzett — sajat érdekeltségeik részére wjabb és
Uabb allami vagyonokat is.

4) Az ligyészs€ég ezen nyilvanvaldan torvénysértd vagyonmozgasok alapjat képezd
jogellenes eljarasi cselekményekrél a vonatozod torvények alapjdn rendre megkapta a
tajékoztatast hivatalbol, de a hivatalos nyilvintartdsokba bevezetett adatok alapjat
képezd felismerni kellett hamis adatkoziésekkel, az idegen —kozte dllami — vagyonokrdl
is tortént jogosulatlan rendelkezések miatt €és azokkal szemben egyaltalin nem, vagy
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csak alig n¢hany esetben Epett fel, de akkor is rendkiviil kis hatékonysaggal, illetve jol
Kimutathatoan eleve szakmaiatlanul, ¢és az elemi logika szabalyaival is — a tévedés
keretein tilmutatdban — szembe haladva.

5) Az allami vallalatok valotlan adatokkal tortént birdsagi nyilvantartdsba vételével
parhuzamosan megkezd6dott 1989-1990-ben a partdllamban miikddott tarsadalmi
szervezeteknek, ¢s az azokkal Osszemosott — és tovabbi rendkiviil nagy szimban
megjelent — 1y tarsadalmi szervezetek birosag altali — és tobb esetben — hamis adatokkal
tortént nyilvantartasba vétele. Az Egyesiilési jogrol szoldo 1989. évi II. tv. ugyanis
kimondta, hogy az elmilt rendszerben mikodott tarsadalmi szervezetek kérhetik a
birosag altali nyilvantartasba vételt 1989.12.31. napjdig, aminek az elmaraddsa esetén
az adott szervezetet a torvény erejénél fogva kell megsziintnek tekintetni, vagyona a
hitelez6k kielégitése utdn az allamra szall, és azt hasonld célokra kell forditani.

6) A céges, vagy tarsadalmi szervezetek keretében tortént jol felismerhetd és hivatalbdl
is felismerni  kellett torvénysérté — allami tulajdonokat is érintd jogellenes —
vagyonmozgasoknak jogsértd bejegyzésekkel, kotelez0 eljarasi kotelezettségeket
megszegve teret engedett birdsdgi eljarok rovid uton és esetenként egyszerre tobb
birdsagi szmtet is atugorva, fels6bb birdsagokra keriiltek (még 2011-ben is élo példaval
bizonyitott a gyakorlat), ahol a torvénysértd vagyonmozgasokbol, illetve azokkal
Osszefliggésben generalodott ligyeket a mai napig is a korabeli alsobb fokt birésagokon
végzett jogellenes elardsukra figyelemmel kezelt€ék ¢és kezelk jogon kiviil
szempontokon ¢s wrat- €s tényellenes alapokon. Tették ¢€s teszik ezt akként is, hogy
esetenként konkrét iigyekben hozott és jogerdsmek allitott itéletek utolagos és tobb
féle modu atirasaval tartjAk fenn a torvénysértoen eldallitott jogellenes allapotot,
amihez az igazsagszolgaltatas masik agahoz tartozd tigyészi szervek 15 éven til, illetve
a masik fliggetlen hatalmi 4ghoz tartozo torvényhozas képviseléi 7 éve asszsztalnak
olyan modon is, hogy a Btk. 137. § (1) bekezdés'®* alapjan hivatalos személyek (1)
részére a Be. 171. § (2) bekezdés'®® (2) alapjan fennalld felielentési kotelezettséget
sorozatban, ¢és jol lathatd tendenciat mutatd6 moédon kovetkezmények nélkiil

164 137. 8 1. hivatalos személy: a)az orszaggyiilési képviseld, b)a koztarsasagi elnok, C)a miniszterelnok, da

Kormany tagja, az allamtitkar és a szakallamtitkdr, €)az alkotmdnybiro, a biro, az iigyész, faz orszaggyilési
biztos, g)a helyi onkormanyzati testiiletek tagja, h)a kozjegyzd és a kozjegyzdhelyettes, )az dnallo birosagi
végrehajté és az onallo birésagi végrehajto-helyettes, j)alkotmdanybirésdgndl, birosdagndl, iigyészségnél,
dllamigazgatdsi szervnél, onkormdnyzati igazgatdsi szervnél, az Allami Szdamvevészéknél, a Koztdrsasig
Elnékének Hivatalanadl, az Orszaggyiilés Hivatalandl szolgdlatot teljesito személy, akinek a tevékenysége a szerv
rendeltetésszerd mikodéséhez tartozik, K)a partfogo feliigyeldi szolgdlamdl partfogo feliigyeldi tevékenységet
végzo, igazsagtigyi alkalmazotti jogviszonyban dallo személy, )jogszabdly alapjan kézhatalmi, dllamigazgatdsi
feladatokkal megbizott szervnél, testiiletnél az a személy, akik ozhatalmi, allamigazgatasi feladatotlatel;

165 171. § (1) Biincselekmény miatt barki tehet feljelentést. A feljelentés kitelez, ha annak elmulasztisa
biincselekmény.

(2) A hatosagtagja és a hivatalos személy, tovabba, ha kiilon torveny eldirja, a k oztestiilet koteles a hatdskorében
tudomasdra jutott biincselekményt -ha az elkivetd ismert, annak megjelolésével -feljelenteni. A feljelentéshez
csatolni kell a bizonyitasi eszkézoket, ha ez nem lehetséges, a megdrzésiikrdl kell gondoskodni.
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mulasztottdk ¢és mulasztjdk el, mikozben a felielentésre kotelezett személy ebbéli
mulasztasa, Onallo ¢€s hivatalbdl ildozendd bilincselekmény megalapozott gyanyjat veti
fel Az fitéletek tobbfeleképpen megtortént utdlagos atirdsdval megvaldsitott és
hivatalbol iildozendd biincselekmények miatt az érintett birdk ellen megtett felielentést
az lgyészség akként kezelte ¢€s kezeli torvénysértd modon évek Ota, hogy azt
Magyarorszag legsulyosabb ¢letellenes biincselekményével (8 ember megdlese) jogerds
itelette]l bizonyitottan teljességgel megalapozatlanul megvadolt személy ellen folyd
bilintetdligy ligyszamara iktattdk. A jogorvoslati rendnek megfeleldéen, illetve kiilon
birdsagi perben is kifogasolt torvény- ¢€s jogsértd ligyészségi eljarast eltussoltak, illetve
az emiatt folyd pert kozel 10 éve fektetik.

7) A torvénysértd eljarasi cselekmények sordban, azok hivatali szervek altali
leplezésében kiemelt helyet foglal el az hogy a Févarosi Birésag a kozhiteles
nyilvantartds alapjat képezd altala kezelt adatbazisban, a tévedésen messze tilmutatod
felr6hatdé magatartassal mosta Ossze az 1957-ben alapitott, igy az elmult rendszerben
mikodott KISZ adatat, az 1989.05.24-én birosaghoz — eleve nem is alakszeri
nyilvantartasba vételi kérelemmel - fordult, fantom szervezetek neve alatt
létrehozottnak allitott Magyar Demokratikus Ifjusagi Szovetség (DEMISZ) adataival.
A torvénysértdé birdsagi eljaras miatt, az 1989.04.12-én benyujtott kérelem alapjan az
1989.04.21-én kelt végzéssel birosag altal nyilvantartasba venni rendelt — de 2012
marciusdban bebizonyitottan birésag altal nyilvantartdisba nem vett — KISZ-rél a
kozhiteles nyilvantartasba azt vezették be a birosagi végzés rendelkezésével szoges
titk6zésben, hogy a KISZ nyilvantartasba vételi kérelmét a birésag elutasitotta (?!).
Ugyanakkor anem alakszeri nyilvantartasba vételi kérelmet csak 1989.05.16-1 keltezés
mellett  1989.05.24-1 benytjtassal eloterjeszt6 DEMISZ kapcsan a barki szamara
szabadon elérhetd kozhiteles nyilvantartasba az keriilt képtelen modon bevezetésre,
hogy a —bejegyzésre egyébként alkalmatlan és a birdsagon most is elfekvé — kérelmet
az okiraton I€vo keltez€ésénél is kordbbi, igy mar majus 16-a eldtti idében nyyjtottak be
1989.04.12-én. Az eredeti iratok alapjain konnyen felismerheté jogi és ténybeli
képtelenségek elleplezésére potboritokat allitottak elé a birésagon, amely utébb
elkészitett aktaboritokra mar a kordbbi idOponti valotlan érkezési datum lett
felvezetve. A szogesen iitk6z6 tényadatok felismerhetdségét az aktaba — 2012-ben tjra
bekertilt — iratok idészakos hianya is nehezitette. 23 év utan deriilt csak ki az, hogy a
birosag az 1989. évi Il. tv. alapjan ténylegesen nem vette nyilvantartasba a KISZ-t, mivel
a KISZ nyilvantartasba vételérol rendelkezo fellebbezheto 1989.04.21-i keltii végzés
meghozatalanak masnapjan, a KISZ megsziint. Ugyanis az 1989. é4prilisban tartott
XII. KISZ Kongresszuson kimondasra keriilt a szervezet megsziinése, ami a torvény
erején¢l fogva a — birdsag altali nyilvantartasba vételét ez idoben kérelmezd — KISZ
azonnali hatdlyi megsziinését eredményezte.

8) A 44 db fantom szervezet neve alatt alapitottnak allitott &és a birdsag altal
torvénysértden nyilvantartasba vett DEMISZ nevében valojaban csak 1989.05.24-én
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birésaghoz benyujtott kérelemben rogzitett adatokbol a birésagnak pontos
tudomasa volt arrol (1), hogy az 1957-ben alapitott KISZ nevii tarsadalmi szervezet
1989.04.22. napjan a torvény erejénél fogva megszint. A birésidg a hivatalos
tudomasan akként Iépett at jogellenesen, hogy a KISZ ipso mure megsziinése utdn csak
késObbi idopontban ¢€s tarsadalmi szervezetek altal megalapitottnak beallitott DEMISZ-
t, a KISZ jogutddjaként rendelte torvénysértdé modon nyilvantartasba venni abirosag, az
elotte elfekvd kérelem és mellékletei tartalmaval és a vonatkozd torvényekkel is szoges
titk6z&sben.

9) A fliggetlen hatalmi 4gak hisz éven tdl, torvényileg tilalmazott jogellenes ¢&s
Osszefonodott miikkodését megcafolhatatlanul bizonyitjdk azon tények és korilmények,
hogy a birosag altal nyilvantartisba nem vett, ezért a tarsadalmi szervezetekrél vezetett
orszagos nyilvantartasba fel sem vett KISZ-t, és a birosag altal torvénysértden, illetve
az irat- ¢és tényellenes jogutodlasra vald hivatkozasaval nyilvantartdsba venni rendelt
masik jogi személy DEMISZ-t az APEH, azonos adészamon tartotta nyilvan egy
évtizeden tul az adohivatal rendszerében. Az APEH jogutdd NAV els6 szami vezetdje
idén kozolte megkeresés nyoman hivatalos levélben azt, hogy az 1989.04.22-én
ténylegesen megszlint, a birdsag altal nyilvantartdsba nem vett, és a tarsadalmi
szervezetek orszagos nyilvantartasban 2012.03.08-a elétt nem szerepelt KISZ-t, az
adohivatali rendszerben létezd jogalanyként tartottak nyilvan 1999-ig. A hivatalvezetdi
kozléssel iitkozoen azonban, az APEH még 2001-ben is a KISZ hatalyos adatait kérte
kiadni a Fovarosi Birosagtol ¢€l6 adoszam kozlése mellett. A birdsagtol a KISZ-rdl
adoszam megadasa mellett kiadn kért nyilvantartasi adatokkal egyidejiileg az APEH a
DEMISZ hatalyos nyilvantartdsi adatainak is a kiadasat kérte €16 adoszdm megadasaval.
A megjelolt hivatalos APEH iratok — ¢és az évekkel korabbi azonos targya birdséagi
megkeresések is — vitdn feliil bizonyitjak, hogy a két Kkiilonbozo jogi személy
adészama egy és ugyanaz volt (?!). Az APEH jogutdd NAV, a birdsag és az ligyészsé g
elott a vonatkozo relevans dokumentumok logikailag zirt csatolasdval 2012-ben feltart
— az allam és allampolgarai szamara is kiilonosen jelentos értékii kart okozott és
okozo — torvénysértések honapok oOta tartd jogon kivill kezelése, szogesen iitkozk a
korrupcid elleni  kiizdelemmel  Osszefliggésben  hazankat terheld nemzetko zi
kotelezettségek végrehajtdsara hozott 2009. évi CLXIIL. tv. szerint fenndllo allami
kotelezettséggel is, egylttal alapjaiban sérti elézoeken tal a bejelentd tigyfelként a
jogellenes hatasaban fennalld korrupcidés folyamatokat feltardé személyek hivatkozott
torvényben biztositott jogait.

10) Dokumentumok, jogerds itéletek bizonyitjadk, hogy a Magyar Kommunista Ifjusagi
Szovetseg (KISZ) 1989-es értéken 3,1 milliard Ft értékli vagyonat, amiben — rendkiviil
alulértékelt aron — 77 db ingatlan is van (kozte Budapest legértékesebb ingatlana, a
budai zéldovezetben 1évé egybefiiggd 56 hektdros teriiletii Csillebérci Uttord tdabor), a
valotlanul és a torvényi kizartsdg ellenére a KISZ jogutddjanak allitott DEMISZ ¢és a
Magyar Uttord Szovetség (MUSZ) neve alatt vontak el jogellenesen, a mar megsziint
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szervezet neve alatt is megkotott, és a DEMISZ jogellenes bevonasaval utobb legalizalni
probalt  jogszabalyokba 1itkoz6 szerzodésekkel. Nem hétkoznapi sulyu tobblet
tényallas az allami-, birdsagi szervek és a partdllamhoz kotddd, 1990-ben a hatalombol
latszolagosan  kikeriilt személyek rendkiviil konspirativ, de annal hatékonyabb
Osszejatszasaval folyt jogellenes vagyonatjatszasokat eredményezd torvénysértésekre
az, hogy mig a birésag a DEMISZ-t a KISZ jogutddjaként vette nyilvantartasba —amit
az idevago torvény ab ovo kizar —, addig a ,jogutod” DEMISZ kérelme mellekleteként
olyan irat Kkeriilt a birosaghoz 1989-ben benyujtasra, miszerint a DEMISZ, 44 db
nevesitett tarsadalmi szervezet Osszefogasdnak eredményeként keriit megalapitasra. A
szervezetek altali alapitas nyilvanvaldo moddon és eleve kizarja a nyilvantartasba vételt
elrendeld birdsagi végzésben — kozokiratban — a torvényeknek megfeleloként rogzitett
jogutddlast. Ezt azonban 23 év ota senki, igy a torvényességi feliigyelet gyakorlasara
torvény alapjan kotelezett ligyészség, ¢és az eljard birdosdg sem vette észre, illetve nem
adtak annak torvényes jelét. A 2011 6ta OBH néven mikddé — korabban OITH nevii
1999-ben létrehozott — birdi szervezet altal a Legfelsobb Birdsag utdn a tarsadalmi
szervezetekr6l  vezetett nyilvAntartdsbol 2012-ben kiadott adatokkal az keriilt
bizonyitasra, hogy a kozokiratok alapjaul a DEMISZ létesito szerveinek allitott 44
db nevesitett szervezetb6l egy semrendelkezett jogalanyisaggal a DEMISZ nevében
birésaghoz 1989.05.24-én benyujtott kérelem id6pontjdban, de még a valdtlanul
jogutodlasra hivatkozva a DEMISZ bejegyzesét 1989.06.23-4n elrendeld birdosagi
végzés meghozatalkor is, mindossze csak két szervezet valt jogi személlyé, a birdsag
altali nyilvantartasba vétel alapjan. A 2012-es OBH-s okirat azt is bizonyitja, hogy a
DEMISZ 44 db allitolagos Iétesitd szervei koziil 18 db amai napig sem lett jogi személy,
mivel a birésagi nyilvantartdsba vételik nem tortént meg.

11) Jogerdsként kezelt — de jol valoszinlisithetden a perben alt Aallami szerv
atalakulasabol kovetkezO eljaras félbeszakadasa miatt ipso iure hatalytalan — itélettel
csak részben megallapitott az, hogy a megsziint KISZ-hez tartozott allami vagyon (56
hektaros csillebérci  ingatlan) 1989 junusi atruhdzdsa torvénysértd volt. A
jogszabalyokba 1itk6z0 4truhazdssal szembeni Ugyészségi ¢és hatosagi fellépés
elmaradasa, illetve azelemi logika szabalyaival és az ligyészség altal hivatalbol kézhez
kapott okiratokbol fennallt ismertekkel {itk6z6, igy az elérni kivant cél teljesiiléséhez
eleve alkalmatlan 1990 — 1993 kozotti iigyészségi peres eljaras keretében tortént
fellépésnek a kovetkezménye az, hogy jogosulatlan személyek tobb milli6 USD és Euro
hitelle] terhelt¢k meg az akkor még allami tulajdoni hdnyaddal is rendelkezett OTP Bank
Rt-nél, majd késébb Konzumbank Rt-nél, tovabba a CIB Bank Rt-nél és tovabbi mas
bankoknal is az dallami tulajdont képez6 56 hektidros csillebérci ingatlant. A
torvénysértések sorozataval nyujtott hitelek az allami koveteléskezelonél landoltak, ami
jol lathatéan szintén az allamot karositja. A jogerds itélettel bizonyitott allami vagyonrdl
banki fedezetekként jogosulatlan személyek altali torvénysérté rendelkezések
lgyészség ¢és mas szervek eldtti 2012-es feltardsa nyoman az ligyészség kényszeriie n
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elismerte az allam kiilonosen jelentos értékii karat eredményezo biincselekmények
megvalosulasat, de azokat wvaldtlanul mar eléviilt cselekményeknek allitja be.
Ugyanakkor a kozokiratnak mindsiilé tulajdoni lapokon 1évd bejegyzések idOpontja ota
egyrészt nem telt el a felsé biintetési tétel szerinti idOtartam (éviilés), masrészt pedig a
tudottan vagy tudni kelletten a valotlan tartalmu iratokra felépitett torvénysértésekben
egyuttmiikodve okiratokkal igazoltan részt vett személyek szama ¢€s bizonyitott
egyluttmikodése miatt a tételesen feltart hivatalbol {ildozendd torvénysértések éviilési
id6tartama  jelentésen modosult, igy az ligyészség ezen kozokiratba rogzitett 2012-es
hivatalos allaspontja is megdolt.

12) A fiiggetlen hatalmi agak torvénysérté és egymas torvénysértéseire
figyelemmel folytatott jogellenes mitkodésére tovabbi megcafolhatatlan bizonyiték
az, hogy a DEMISZ-t allitolag Iétesitett, az OBH-s igazolas értelmében fantom
tarsadalmi szervezetek, joghatas kivaltasara alkalmas vagyonelszamolast tudtak
benydjtani, igy azt torvényesen nygjthattak és nyljtottdk be az Allami
Szamvevoszékhez, rajta keresztil pedig az Orszaggyiiléshez (?!), az 1993. évi IV.
torvény szovege szerint. Az 1993-as torvényben ugyanis az OBH altal 2012-ben
igazoltan jogi személlyé soha nem valt szervezetek nevében jogellenesen benyujtott
vagyonelszamolasok keriitek az Allami Szamvevészék jelentése alapjan a Parlament
elé megtargyalasra, majd annak eredményeként megdobbentd modon az Orszaggyiilés
altal elfogadasra. Tehat a masik fliggetlen hatalmi &ghoz tartozdo Orszaggyiilés az ipso
wre allami vagyonok terhére, a partdllamhoz ¢s annak mitkodtetd1 késobbi érdekeltségei
torvényseértd vagyonhoz jutdsat legalizalta iwat- ¢&s tényellenes valotlan tartalmu
torvénnyel.

13) Az 1989-es, illetve azokra alapitott lancolatos torvénysértéseket elnéz6, azok alapjat
rogzitd  dokumentumokat hivatalbol kézhez vett, és az azokbol fennallt hivatalos
tudomast jogon kiviil kezeld ligyészség a kozelmult napokban rogzitette 23 €v utdn azt,
hogy a KISZ - Demisz kapcsan eleve téves a birosag 1989-es kozokiratban tortént
jogutodlasra vald hivatkozasa, €s az joghatas kivaltasara eleve alkalmatlan. Ugyanakkor
a tarsadalmi szervezetek tOrvényes milkodése felett torvényességi feligyeletet
gyakorolni koteles ligyészség felrohatd magatartdson nyugvo mulasztasa mellett is folyt
torvénysértd eljaras miatt eltlint az allami vagyont is képezo teljes ifjlsagi szervezeti
vagyon (1989-es 3,1 milliard Ft, benne 77 db ingatlan), annak jelentés részei kimutatott
modon az MSZMP-s és MSZP-s képviseloknél ¢€s érdekeltségiikbe tartozd — aggilyos
jogi alapokon és koriilmények kozott Ietesitett és birdsag altal torvénysértden bejegyzett
— személyeknél jelent meg. A hivatali szervek képviseldi altal az eljards minden
szakaszaban hivatalbol vizsgdlando, igy a felismert vagy felismerni kellett képviseleti,
elarasi aggalyok, az alképviselok eljarasa ellenére sorozatosan torténtek és torténnek
nyilvanvaléoan alkalmat iratok alapjan bejegyzések a kozhiteles nyilvantartdsokba.
Bizonyitott, hogy az MSZP is részt vett olyan a jog megkeriilésére jogellenesen
felhaszndlt mondva csmalt perben a fliggetlen birésag elott (Fovarosi Birosag
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8.P.26.771/1992.), amely ipso iure allami vagyon MSZP altali t6bbszordsen
torvénysertd megszerzEsét, ezen keresztiil tobb szaz milliés jogtalan elony megszerzeését
eredményezte az MSZP részére. Bizonyitott az is, hogy mindez kozvetleniil az
lgyészség orra elott valosulhatott meg. Az iigyészség szeme lattara az MSZP és
korabbi Elnokének (Horn Gyulanak) is az aktiv kozremiikodése mellett a part
részére jogellenesen atjatszott allami ingatlanvagyon a késébbiekben, tobb millidrd
Ft 6sszegli jelzaloghitelhez nyujtott és nyujt banki fedezetet. Az el6zdekkel érintett bank
egylk vezetdje az MSZP kormanyaban toltott be utébb funkciot.

14) A KISZ 100%-0s tulajdona volt az orszigos halozattal ¢és nagy értéki
ingatlanokkal rendelkezett Ezermester Vallalat. A birésag ennek megfeleléen vette
1990-ben nyilvantartasba a vallalatot, igy az alapitdéi jogok gyakorldjaként a KISZ
keriit  feltintetésre a  kozhiteles  nyilvantartdsban. A cégjegyz€ki  adatok
megvaltoztatasdra wanyuld kérelem benyijtasa, igy a képviseleti jogra vonatkozo
relevans adat megvaltozasanak tudott vagy tudni kellett kizartsaga ellenére, 1991-
ben mar a DEMISZ nevében léptek fel az Ezermester Vallalat tulajdonosi jogok
gyakorlojaként olyan alképviselok, akikrol jogerds birosagi végzés bizonyitja, hogy a
— fantom szervezetek neve alatt alapitott — DEMISZ képviseltére nem is voltak
jogosultak (1). A vallalat tulajdonosi jogainak gyakorlasdra nem jogosult és ezen til is
alképviselo (Karl Imre) altal tudottan vagy tudni kelletten jogellenesen megjelenitett
DEMISZ nevében (?!) az Ezermester Vallalat végelszamolas tutjan vald jogutdd nélkiili
megsziintetésérél sziiletett torvénysértd, joghatas kivaltdsara alkalmatlan hatdrozat
1993-ban. Az alképvisel6 ttjan és nem jogosult szervezet nevében hozott dontést a
birésag észelte, azonban a mérlegelési korbe nem tartozd kotelezd eljarasjogi lépések
megszegésével, a jogosulatlan személy neve alatti alképviseléi ntézkedésen nyugvod
torvénysertd kérelmek elutasitisa helyett, a be nem vezethetd adatok kozhiteles
nyllvantartasba vald bejegyzEésérdl sziletettek meg a hatarozatok. A torvénysértd
dontések alapjat, az ligyészség altal 2012-ben rdgzitetten joghatds kivaltdsara
alkalmatlan és térvény alapjan eleve is kizart KISZ — DEMISZ jogutodlas birdsag altali
1989-es jogellenes kozokiratba foglalasa képezte. Amirél a iigyészség 2012-ben
rogzitette, hogy az nem valos alapu és joghatas Kkivaltasara is alkalmatlan, ezen
hamis tartalmu birésagi okiratokat 1989-t6l kezdodéen 23 éven at fogadtak el a
Magyar Allam Kkiilonb6z6 jogkorben eljaré szervei és képviseldi, mkozben vitan
felil bizonyitott tény az, hogy a fliggetlen hatalmi agak szervei és a nevikkben eljaro
hivatalos személyek egyértelmiien felismerték az alapiratok jogszabalyokba 1itk6zo, igy
a kiilonb6zé jogligyletekhez tortént felhasznaldsakor a kérelmezett jog bizonyitdsara
valo alkalmatlan voltdt, amely hivatalos tudomas szerinti jogszabalyi kotelezettségeken
az eljarasra hivatalbol kotelezett érintettek, az esetek tilnyomd tobbségében
torvénysértd modon Iéptek at.

15) A fiiggetlen hatalmi &ghoz tartozo birésag nyilvanvald jogon kiviili szempontokon
nyugvo torvénysértd eljarasa, a megsziint KISZ és a nem jogutod DEMISZ neve
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alatti jogosulatlan rendelkezést is legalizalta. Ezen torvénysérté hivatali eljaras
alapjan a késobbi miniszterelnok Gyurcsany Ferenc és cége, az ALTUS Rt. Keriilt
alképviselo eljarasa eredményeként jogellenesen kijelolésre az Ezermester Vallalat
végelszamolojaként, a kozhiteles cégjegyzékbe is bevezetett mdédon. A tarsadalmi
szervezetek miikodése felett torvényességi feliigyeletet gyakorolni koteles tligyészség, a
cégek torvényes milkodése felett feliigyeletet gyakorolni koteles birdsag és érintett
szervezeti egységeik, eljarokk Osszehangoltsdgot mutatd modon nem ismerték fel az
ehards barmely szakaszdban hivatalbol vizsgdlandé torvényes képviseld, illetve
meghatalmazott képviseld eljarasi jogosultsdganak hidnyat, a megjelenitett modon a
jogszeri képviselet kizartsagat. Az igazsdgszolgdltatisban ¢és a kozgazgatisban
megvalosult képtelen, €s jozan ésszel felfoghatatlan tévedések kovetkezménye minden
esetben és tendenciat mutatdé modon az lett, hogy a nyilvdnvalé és rendkiviil primitiv
torvénysértésekkel végrehajtott, allami vallaltokat, tarsadalmi szervezeteket, allami
vagyonokat érinté — birosag, lgyészség altal el nem fogadhatdé — szervezeti
atalakitasokra épitett jogellenes vagyonmozgisok eredménye, a megdonthetetleniil
valotlan  tartalmi  okiratokon nyugvoan a partalam  kordbbi képviseldinek,
csaladtagjainak — konspirativ modon — az érdekeltségi korébe tartozd személyeknél
landolt. A 44 fantom szervezet neve alatt Itesitettnek allitott, de a fliggetlen birdsag
altal a KISZ kapcsan hivatkozott torvényileg kizart, ¢s az ligyészség — 1989-es
torvényességi  jogkOorben hivatalbol  folytatott eljarasaval iitkoz6 — 2012-es
ténymegallapitasa szerint téves €s joghatas kivaltasara alkalmatlan jogutodlasra tortént
hivatkozassal ¢és az alakszerii kérelem hidnya ellenére a Fovarosi Birosag altal
torvénysértben nyilvantartdsba vett és a mai napig is 1étezd szervezetként beallitott
DEMISZ képviseloje 1990-t61 Takacs Istvan. A tarsadalmi szervezetekrdl az OBH altal
vezetett nyilvantartds szerinti, a birésagon elfekvd DEMISZ aktaban 1évé okiratokban
megadott székhelycimén, a szervezet képviselojének lakascimeként bejelentett
cimen a folyé évben semmegtalilhato, elérheté DEMISZ addszamat (amimeég 2001-
ben isazonos voltaz 1989.04.22-én megsziint KISZ adészamaval) 2008-ban fliggesztette
fel az APEH. A Fdvérosi Birosagon elfekvd okiratokkal igazolt tény, hogy a DEMISZ
torvényes képviseletére jogosultként 22 éve nyilvantartott Takdacs Istvan fel nem oldhato
ellentmondasban allo eljarast folytatott a szervezet képviselojeként akkor, amikor a
DEMISZ keépviseletére jogerds birdsagi végzéssel bizonyitottan nem jogosult Karl Imre,
egyedil hozott 1993-ban dontést a DEMISZ nevében, az Ezermester Vallalat
végelszamolasanak  torvénysérté eclrendelésér6l. A birdosdg altal észelt  és
kozokiratokban is rogzitett tobbszoros alképviselet utjan jogellenesen végelszamolas ala
vont Ezermester Vallalat végelszamoldjanak ,kijelolt” ALTUS Rt. és Gyurcsany Ferenc
képviselo1 eljarasa eredményeként Takdcs Istvin DEMISZ képviseld birdsagi
beadvanyokban is érdemben artikuldlt képviseleti aggalyai annak ellenére elmultak,
hogy torvénysértd eljards alapjat képezd és wrasba is foglalt jogellenes cselekmények
jogi alapjai rendezodtek volna. Aktualpolitikai jelentéséggel is biré lényeges tény az,
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hogy az ¢él6 szervezetként nyilvantartott — de fantom szervezetek neve alatt
étrehozottnak allitott — DEMISZ torvényes képviseldjét a szervezet kapcsan megadott
vidéki lakcimén nem lehet elérni, mikozben Takécs Istvan 2011-ben budapesti lakcim —
¢s oda bejelentett székhely — megaddsa mellett alapitott partot Demokrata Part néven. A
— 2008 ota felfiggesztett adoszama DEMISZ torvényes képviseloként lakéscimén
elérhetetlen — Takacs Istvan altal alapitott part nevét rovid Gton Demokratikus Koalicid
(DK) elnevezésre modositottak, a Budapest XVIII. keriileti székhelycimet abudai Fels6
Zoldmali uti cimre. A part torvényes képviseloje — Takacs Istvan helyett és utddjaként
— Gyurcsany Ferenc lett.

16) A sajat allitasa szerint csak 1956.11.01-én alapitott Magyar Szocialista Munkaspart
(MSZMP) 1989. oktoberre Osszehivott XX. Kongresszusan az MSZMP tagok altal
delegalt képvisel6k egy részének szavazataval Keriilt megalapitisra 1989. oktdber
07-én @y tarsadalmi szervezetként a Magyar Szocialista Part (MSZP). Az MSZP
ekként tortént megalakitdsa utdn nagy szamban ¢&s szervezetten torténtek megkeresések
az MSZMP tagjai felé, hogy Iépjenek at az MSZP-be. Az MSZMP-nek, mint az elmult
tarsadalmi rendszer partjanak az 1989. évi II. tv. alapjan lehetett kérni 1989.12.31.
napjaig a birésag altali nyilvantartasba vételt annak érdekében, hogy a csak 1956-ban
alapitott allampartot ne lehessen a torvény erejénél fogva megsziintként kezelni Ennek
megfeleléen az MSZMP 1989.11.06-an nyujtotta be a birosagon (!) a nyilvantartasba
vételi kérelmét azzal, hogy a bejegyzést 1956.11.01-jei alapitdsra visszamendleges
hatdllyal kérelmezte. A birdsag tobb hianypotlasi felhivas kiadasa és azok maradéktalan
teljesitése nyoman 1990.01.02. napjan vette nyilvantartisba az 1956-ban alapitott
Magyar Szocialista Munkdspart nevii tarsadalmi szervezetet. Az MSZMP anevét 1993-
ban a birdsag altal bejegyzetten Munkaspartra, majd 2005-ben a révid név meghagyasa
mellett Magyar Kommunista Munkaspartra modositotta, amely utébbi két néven (és
csak ezen!) a barki szamara nyilvanos OBH altal vezetett kozhiteles nyilvantartasban
megtalalhatd. Ugyanakkor a FOvarosi Birosag 1990.01.02-1 kelth végzésével
bizonyitottan Magyar Szocialista Munkaspart néven nyilvantartasba vett
tarsadalmi szervezetet a kozhiteles nyilvantartas hamis adatokkal tiinteti fel ().
Ugyanis az OBH-s nyilvantartas az 1956-ban alapitott partot mar 1990.01.02-4t6l jeloli
valotlinul MUNKASPART névvel, holott az MSZMP nevében birosaghoz 1989.11.06-
an benyujtott okiratokkal bizonyitott tény az, hogy a kdzhiteles nyilvantartasban 1990
januarjatél létez0 névként megadott elnevezés csak 1993 év kozepétdl hatalyos, az
MSZMP nevében akkor hozott dontés €s azon nyugvo névvaltozas atvezetési kérelem
alapjan. Az OBH-nal a valotlan nyilvantartasi adatokrol idén tett tényszerli kozérdekii
bejelentés nyoman semmi nem tortént az eljarasi hataridék tobbszoros lejarata ellenére,
de a part hatarozataival szembe mend valotlan nyilvantartasi adat az érintett MSZMP-t
sem zavarja annak ellenére, hogy a part elndki tisztségét 1990 ota valtozatlanul ellato
Thirmer Gyula tajékoztatdsa honapokkal ezelott és kozvetleniil tortént meg, a relevans
okiratok csatolasa mellett.
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17) Az 1989.10.07. napjan hozott kongresszusi hatdrozattal megalapitott, és a birdsag
altali nyilvantartasba vételét csak 1989.11.18-an kérelmezett MSZP, a FOvarosi Birosag
1989.11.21. napjan kelt végzéssel elrendelt nyilvantartdsba vétel alapjan valt csak jogi
személlyé, tehat olyan idépontban, amikor az 1956-ban alapitott MSZMP a jogfolytonos
fennmaradésanak alapjat képezd — ¢és 1990.01.02-an eredményre is vezetett —
nyllvantartasba vételi kérelmét mar napokkal kordbban beny(jtotta a birdsaghoz. Az
MSZP nevében eljaro — jogi végzettségii késObbi MSZP-s igazsagiligyl miniszter, majd
pedig kanadai nagykdovet — dr. Vastagh Pal a kérelmezd part nevében benyujtott
kérelemben tudottan vagy tudni kelletten allitotta valétlanul azt, hogy az MSZP az
MSZMP jogutédja. Ugyanakkor a kérelmet aldird jogasz tudta, hogy tarsadalmi
szervezet tekintetében sem az 1989. ¢évi II. tv., sem pedig az 1989. évi XXXIII. tv.
alapjan nem volt és nincs helye jogutdodlasnak. Az MSZP nevében valétlan tartalmu
nyilvantartasba vételi kérelmet 1989-ben benyijtott dr. Vastagh Pal(nak) tudta vagy
tudnia kellett, hogy

-az MSZMP nem valt szE&t két, vagy tobb partra,
- az MSZMP nem sziint meg 1989-ben, és a birdsag sem oszlatta fel,

- a csak 1989.11.21-én jogi személlyé valt MSZP nem egyesiilt az 1956.11.01-én
alapitott, és a birosag altal 1990.01.02-an jogfolytonosan nyilvantartasba vett ma is
étez6 MSZMP-Vel,

- a vonatkozo torvények eleve kizartdk a part esetében a jogutodlast,

- az MSZMP-nek 1989.09.30-an 8,3 milliardos konyv szerinti vagyona volt, benne —
tobbek kozott — 785 ingatlan,

- az MSZMP altal 1989. szeptember 30-an még sajatként kimutatott milliardos
partvagyon, a csak 1989.10.07-én alapitott ¢és csak 1989.11.21-én jogi személlyé lett
MSZP altali jogellenes és torvénysértd vagyonelvonds miatt mar 1989.11.07-ére ,0-
ara redukalodott rovid aton, az MSZP, irat és tényellenesen allitotta és csatolta sajat
vagyonmérlegeként az 1989-es birosagi nyilvantartasba vételi kérelméhez a sajat
szempontjabol harmadik személynek mindsiilé masik tarsadalmi szervezet
MSZMP vagyonmérlegét, az abban feltiintetett vagyontomeget tévedésbe ejto és
tévedésben tartdé csalaird modon (!) sajatjanak beallitva, raadasul a
vagyonmérlegen olyan keltezéssel, amikor az MSZP-nek még csak a megalapitasa
Sem tortént meg, nem, hogy a szerzoképesség alapjat képezd birosag altali
nyilvantartasba vételen nyugvo jogi személlyé valas,
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- az MSZP és képviseldi tudottan vagy tudni kelletten idegen — ipso iure allamil6 —
vagyonokkal is rendelkeztek ¢és rendelkeznek sajatjukkeént a torvény altal eleve kizart,
de avalos torténésekkel bizonyitottan meg sem tortént jogutodlasra hivatkozassal, - stb..

18) A koztudatba rendszervaltd partként bevonult Magyar Demokrata Forum
kormanyzasa alatt mikodott orszaggylilés, a Magyar Kozlonyben 1990.09.18-an
kihirdetve alkotta meg az 1990. évi LXXIII. torvényt, amely tobbek kozott a MUSZ és
KISZ - DEMISZ, az MSZMP — MSZP kozotti torvényileg kizart és eleve meg sem
tortént jogutddlas tobbszordsen torvénysértd torvémybe foglalasat eredményezi. Az
irat- és tényellenes alapokon nyugvé és az akkor is hatalyos torvényi
rendelkezéseket sérté 1990. évi LXXIIL. torvény miatt az egész rendszervaltasnak
nevezett folyamattal elérni kivant eredeti cél tévesztett'®’ menthetetleniil iranyt. Az
1990-ben hatadlyban volt torvényeket alapjaiban sértd, és allami szervek nyilvantartasi
adataival s {itk6z0 1990. évi LXXIII. tv. alapjan az Orsziggytilés altal elfogadott
Allami Szamvevészék jelentése, a torvénysértéen felhalmozott partallami vagyonok
jogellenes atjatszasat legalizalta a partallami vezetok és az érdekkoriikbe tartozo
szervek és személyek részére rendkiviill konspirativ modon. Ez egyittal a hazai
szavazok durva arculcsapasat is jelentette és jelentil®e,

19) Mikozben az MSZP és egyes — késdbbi teljhatalmii — képviseldi a Dr. Solyom Laszlo
altal iranyitott Alkotmanybirosagnal eredményteleniill®® timadtdk meg a(z) —
koztudatba rendszervadlto partként bevonult MDF  kormany alatt mikodott —
Orszaggyiilés altal alkotott 1990. évi LXXIII. tv-t, annak az MSZMP — MSZP
vonatkozasaban rogzitett jogutod part hivatkozasat is sérelmezve, addig az MSZP altal
az Allami Szamvevészékhez az idegen MSZMP vagyonrdl, mint a sajatjarol csalard
modon benyjtott vagyonelszdmolasban az MSZP Maté Laszlo partpénztarnok alairasa
mellett az MSZMP jogutdd partjanak nyilatkozta magat, azt is irat- és tényellenesen
allitva, hogy az — 1956.11.01-én alapitott és az 1989.11.06-i nyilvantartasba vételi
kérelem alapjan 1990.01.02-an birosag altal MSZMP néven nyilvantartdsba is vett —
MSZMP 1989-ben megsziint (?1).

20) A fliggetlen hatalmi d4gakhoz tartozd hivatalbol is mtézkedésre kotelezett
szervezetek egyetlen hivatalos személy képviselojének nem tint fel az, illetve nem
adtak jelét annak (!), hogy mikozben a magat 1992-ben is az MSZMP — torvényile g
kizart — jogutdodjanak allitott, de csak 1989.11.21-én jogi szem¢llyé valt MSZP az
Allami Szimvevészékhez benyljtott okiratokban azt allitotta — valotlanul —, hogy az

186 Jasd a 3339/1977. (VI1.22.) szamu minisztertandcsi hatdrozatot a partingatlanok tulajdonjogi helyzetének
rendezésérdl, miszerint az MSZMP tulajdondban G116 ingatlanokra hivatalbél kellett bejegyezni a Magyar Allam
1/1 aranyu tulajdonjogat, az MSZMPkezeléijoganak feltiintetése mellett.

187 Antall Jozsef miniszterelnok elhiresiilt kijelentésevolt; ,, tetszettek volna forradalmat csindlni .

168 Lasd az 1989.11.26-i un. 4 igenes népszavazis 3. kérdésére sziiletett 95,3 7%-os eredményének 23 éve
fennallovégrehajtatlansagat, illetve annak torvényi kévetkezmény nélkiilisegét a népszavazaisrolszolo
térvénynek is a durvamegsértését.

169 1154/B/1990. szamu 1991.07.08-an kelt AB hatdrozat. 11
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MSZMP 1989-ben megsziint, addig a kozhiteles cégnyilvantartasba nagy szamban
keriiltek bejegyzésre — esetenként jogfolytonosan is — olyan partallami cégek és Uj
tarsasagok is, amelyeknek részlegesen vagy telies egészében az MSZP altal 1989-ben
megszlintnek allitott MSZMP wolt a tulajdonosal’®, még 2002-ben is. Szntén a
kozhiteles cégnyilvantartds adataival bizonyitott, hogy az MSZMP tarsasagi tagsagaval
1996.01.22-¢ig érintett és 1993 aprilisatol felszamolas alatt alit 12 09 110029 cgjsz-u
POLIPRESS Kiad6 Kft-nek az a Keller Laszl6 volt a felszamoloja 1996-ig, aki 1994-
t6l maga is az MSZMP 1989-es megsziinését allit6 MSZP-nek volt az orszaggytilési
képviseldje. A torvényességi feliigyelet korében hivatalbdl eljardsdra kotelezett
hivatalos személyek (Btk. 137. § /1/ bek.) 18 éve nem észlelték, illetve nem adtak
torvényes jelét annak, hogy a megszerzett orszaggytlilési képviseldi mandatum miatt a
felszaimoloi1 tevékenységbdl 1994-t6l pso wre kizart Keller Laszld6 miként Ilehetett
torvényesen ¢€s joghatds kivaltdsdra alkalmas cselekmények Dbonyolitojaként a
POLIPRESS Kiado Kft. felszamoloja 1996-ig. Céliranyos 2012-es megkeresésre
ugyanis Keller Laszlo nyilatkozott akként, hogy 1994-t6l egyetlen felszimolasban sem
jart el felszaimoloként, emiatt az eltelt 16 év ellenére az érintett hivatali szervek és
képviseldik részére az elemi logika szabdlyai szerint automatikusan felmeriilé kiilon
megvalaszolandé kérdés az, hogy ki folytatta le valojaban 1994-1996 kozott a
POLIPRESS Kiadé Kft. felszamolasi eljarasat. Valaszt kell adni arra is — a cégjegyzék
most is hatalyos képviseleti adataira hangsulyos figyelemmel —, hogy ki volt fizikailag
az a szenkly (dalképviseld), aki jogosulatlanul elkészitette ezen idében a felszaimolési
ratokat, igy ki volt az, aki azokat az APEH-hez, a birosag felszamolasi €s cégbirdsagi
részlegéhez mint torvényes alapokon nyugvé joghatilyos cselekményekként
benyujtotta — jog vagy kotelezettség megvaltoztatasara.

21) A hazai Kkozigazgatasi szervek torvénysértéo és a fiiggetlen hatalmi agak
szétvalasztasanak alkotmanyos elvétis sérto irat- és tényellenes eljarasara tovabbi
és megcafolhatatlan bizonyiték az, hogy az eljarasok alapjat képezd hivatalbol ismert
alapdokumentumok alapjan fennallt ismerettel szogesen litk6zen fogadta el az
Orszaggyiilés is az Allami Szamvevdszék valotlan tartalm@ jelentése nyoman 1993-ban
azt, hogy az 1990. évi LXXIIL. tv. szerinti vagyonelszdmolast az MSZP torvényesen
teljesithette ¢és teljesitette a valotlanul 1989-ben megszlintnek allitott MSZMP helyett.
Ugyanakkor a megdonthetetlen tény az, hogy az elmilt tdrsadalmi rendszerhez nem az
1989.10.07. napjan alapitott és csak 1989.11.21-én jogi személlyé valt MSZP tartozott,
hanem nyilvdnvald6 moédon az 1956.11.01-én alapitott €s a mai napig jogfolytonosan —
az LB-nél, az OITH-nal és az OBH-nél is hamis adatokkal — nyilvantartott MSZMP.
Jogerds birosagi itélet mondja ki tényként, hogy a DEMISZ nem volt és nem jogutddja

170 13 09 131946 BRIZ Kit., 01 09 062481 NEXT 2000 Kft., 13 09 060346 POLSZOL Kft., 01 09 165833

PROGRESSIOKi{t., 19 09 060055 " CIMBRIANA"Kft., 14 09 306584 "ANONYMUS" Kft., 1309 129085 CREDIT
Kit., 12 09 110029 POLIPRESS Kiado Kft., 05 09 000102 WAX-Korrektor Kft., 01 09 267320 KOSSUTH

KONYVKIADOKF. — jogelédje a 0101 002063 cgjsz-ii és 1948-ban alapitott KOSSUTH KONYVKIADO Villalat.
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a KISZ-nek. Ezzel szogesen iitkozéen fogadta el az ASZ és az Orszaggyiilés a
torvényileg is kizart jogutodlast tényként. A hamis és szakmaiatlan alapokon nyugvd —
Orszaggytilés altal utobb torvénnyel legalizalt — hamis tartalmi ASZ jelentés szerint a
DEMISZ torvényesen teljesithette ¢és teljesitette is (!) a vagyonelszamolasi
kotelezettséget a KISZ helyett. Ugyanakkor ténykérdés az, hogy sem a fantom
szervezetek neve alatt 1989-ben Iétrehozottnak allitott és a birosag altal torvénysértéen
nyilvantartasba vett 1989.06.23-an jogellenes alapokon jogi személlyé valt DEMISZ,
sem pedig az 1989.10.07-én megalakitott, és csak az 1989.11.21-i birdsagi
nyilvantartasba vétellel jogi személlyé valt MSZP sem felelt meg az elmilt rendszer
tarsadalmi szervezeteire vonatozé Kkritériumoknak.

22) Tovabbi nagy sulyu tényallas az 6nallo hatalmi agak torvényileg tilalmazo tt
osszefonoédott miikodésére az is, hogy mikozben az Allami Szimvevészék valdtlan
tartalmi jelentéseiben is az all, az allitott 1989-es megszinés alapjan az MSZMP
kapcsan, hogy az egy volt part, addig a(z) (Dunaholding Rt. /jogelédje az APISZ
Kereskedelmi Villalat/ gondozasaban, és a/z/ — Kozgazdasagi Egyetem professzorai és
allami szervek altal alapitott — Economix /kisszovetkezet, majd/ Rt-hez tartozo)
Okonomia Alapitvany nevii szervezet altal kiadott 1991-es Magyarorszag politikai
évkonyve cimii kiadvany 532 oldaldin az dllami tdmogatdsban részesiild partok kozo tt
még 1990-ben és 1991-ben is a tamogatott szervezetek kozott van az MSZMP is
feltintetve. Az 1991-es politikai évkonyv 526. oldalan 37. sorszam alatt ugyanakkor az
szerepel valotlanul, hogy az MSZMP alapitasa csak 1989.12.17-¢én tortént. Ugyanakkor
a valotlan alapitasi id6ponthoz mar az MSZMP birosag altali 1990.01.02-1 valos
nyilvantartasba vételi datuma keriilt megadasra. A partallami vallalatok &talakitdsédval
letrehozott (és husz éve kiemelkedden nagyszamban felszamolasokat — torvényseértoen is
— folytatd) Dunaholding Rt.17! és Economix Rt.172 (9) gondozasiban kiadott 1991-€s
politkai évkonyvben az MSZMP-rdl rogzitettek fel nem oldhatd ellentmondasban
allnak azon — bdrki szamara a birosagon elfekve MSZMP aktaban 1989.11.08-dtol
fellelheto okiratokbol megismerhetd — tényekkel, amit az MSZMP 4ltal eredetileg ¢és a

1 A partallami cégnek éveken at voltfeliigyel dbizottsagi tagja dr. BandtiJanos tigyvéd, aki a Budapesti-, majd
pedig a Magyar Ugyvédi Kamara elndki tisztségéttoltitte, illetve télti be.

172 A cég 1991 6tafolytatia Eurdpa legnagyobb épitdipari cégének, a 43. szami Allami Epitéipari Véllalatnak a
felszamolasatakkeént, hogya cég nevét a folyamat elején Dunabau 43. szamu Epitoipari Vallalatra modositottak.
A cég vezérigazgatsja 1994-ig az a dr. Mészdros Tamds volt, akiutébb két ciklusban volt az APV Rt. elndke az
MSZP delegaltjakeént, tovabba az ELTE és a Corvinus Egyetemen rektorként miikodott. Az Economix Rt. 1992 -
1993-bandr. Mészdros Tamds (akésébbi MSZP-s kormdnyzdsi idékben APV Rt. elndk) vezetése alatt, tovabbd
Tinodi Imre (aki késobb a Felszamolok Orszagos Egyestiletének voltvezetdségi tagja, majd pedig 201 2-tolismét
az Economix Zrt. munkatdrsalett/specidlis magyar ,, vetésforgo’/) konyvvizsgalokénti miikodése mellett az
allami tulajdonu Papiripari Vallalat (01-01-001591) ledanycégének (01-01-003449) az 1992. evi LIV. tv. alapjan
kotelezo Kfi-vé alakitisahoz a bizonyitott tudomasuk ellenére hitelesitettek torvényesnek cégbirosagi bejegyzés
alapjaul szolgadlo és tudottanidegen vagyonokatrégzité hamis tartalmi vagyonmérleget. Ugyanakkor
dokumentalt tény az, hogy az atalakitas alattvoltvizsgalt cég konyvelését évek otavégzo alkalmazottak —utobb
renddorségitanivallomasokban is megerdsitetten — tobbszor és tobbfélemodon jelezték az illetékesek felé azt,
hogy a leanyvallalat sajat vagyonaként feltiintetett vagyontargyak kézott, harmadik személy tulajdonat képezd
vagyonok vannak, amivel nem rendelkezhetnének.
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birésagi hidnypotlasokra utobb beny(jtott kérelem ¢€s mellekletei egyértelmiien
bizonyitanak. Ugyanis a birésag altal 1990.01.02. napjan Magyar Szocialista
Munkaspart néven nyilvantartasba vett tarsadalmi szervezet alapitasara, NEM
1989.12.17. napjan Keriilt sor! Az is tény, hogy 1989. oktoberben tartott MSZMP
XX. Kongresszusa nem dontott az 1956.11.01-én alapitott MSZMP megsziinésérol,
ilyet senki nem allitott és nem allit. Rdadasul az 1991-es politkai évkonyvben valotlanul
csak 1989.12.17-i hamis id6ponttal megalapitottnak beallitott, de valéjaban mar
1956.11.01-jén alapitott ¢és maig is jogfolytonosan jogi személy MSZMP, mar
1989.11.06-an benyujtotta a birdsdghoz a nyilvantartasba vételi kérelmét, 1990.01.02-
an eredmeényre is vezetd modon (!). Tehat bizonyitott tény az, hogy az elmult tarsadalmi
rendszerben is jogi személyiséggel rendelkezett MSZMP a birosag altali nyilvantartdsba
vételi kérelmét mar olyan id6pontban benyyjtotta 1989.11.06. napjan, amikor az 1991-
es politikai évkonyv hitelesnek beallitott, de bizonyitottan hamis adata szerint az
MSZMP-nek még csak a megalakitasa sem tortént meg.

23) Az MSZMP birdsagon elfekvo aktajaban 1989.11.06. napjatol kezdédéen mai napig
is fellelhetd nyilvantartisba vételi kérelem és annak mellékleteit képezd iratokbanl’3
(10), a birésag altal mar 1989.11.26-i keltezéssel kiadott hianypotlasi felhivasbol, és
az MSZMP altal arra mar 1989.11.18-i keltezéssel 1989.12.14. napjan'’* be is
nyujtott hidnypotlas, annak mellékletét képezd ,Megsziint-e az MSZMP ?” cimet
viselo6 4 oldalas indokolas, tovabba az 1989.12.22-én az MSZMP XIV.
Kongresszusanak 1989.12.17-i jegyzokonyvében rogzitettekkel is igazolt MSZMP
jogfolytonos miikddését bizonyitd tényadatokra figyelemmel automatikus kérdésként
merll fel, hogy milyen, MSZMP kérelmezd nevet viseld 1989-es birosagi iratokbdl
szerzett ismeretek alapjan keriit az 1991-es politikai évkonyvbe valdés adatként a
Magyar Szocialista Munkéspart (MSZMP) névvel feltiintetett tarsadalmi szervezet
kapcsan alapitasi datumként az 1989.12.17-i id6pont rogzitésre.

24) Elozé tényadatok megdonthetetleniil vilagitanak ra arra, hogy 1991-ben az
atalakitott partdllami cégek gondozdsdban megjelentetett politikai évkonyvben a
hivatalos  helyeken elfekvd ¢és kozokiratok alapjat képezd dokumentumokkal
bizonyitott, ¢és azokbol barki altal megismerhetd tényeket teljességgel elferditve a
kozelmilt — mindenkit arcul csapo, és 21 éve senki altal fel nem ismert, vagy a széles
nyilvanossag elott fel nem tdart — meghamisitasa tortént meg! Ugyanakkor a
konyvkiadasban finanszirozoként kozremiikodott partdallami cégek folott lathatatlan
kezek a mai napig is véddéernyét tartanak.

173 4z MSZMP (révid) programja nevetviseld 3 oldalas melléklet elsé mondatdaban a birosag dltali
nyilvantartasba vételétkérelmezd part azt rogzitette, hogy ,, A Magyar Szocialista Munkdspdrt az MSZMP-vel
valo torténeti, politikai és jogi folytonossag partjanak tekintimagdt . Tehat a birosag az MSZMP tekintetében
ezen kérelemhez volt ésvankotve (1952. évilll. tv. 4. §).

174 Tehat a partallami cégek finanszirozasaban kiadott 1991-es politikai évkonyvben hamisan allitott 1991.12.17-
i alapitasidatumnal korabban
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25) A fenti tényadatokra tortént hivatkozasokbdl egyértelmiien kivilaglk, hogy a
partdllam vagyonait érmtd jogi cselekmények kapcsan és azokkal Osszefliggésben, az
allam nevében kiilonb6z6 mindségben eljard fliggetlen hatalmi 4gak érintett szervei és
hivatalos személynek mindsiild képviseloik részeérdl tendenciat mutatd mulasztdsok,
lletve céliranyosnak tiind tévedések eredményeként torténtek meg a torvényileg kizart
jogutdédlasoknak valotlanul beallitott trilkkokre valo jogalapitdssal allami cégek ¢és
tarsadalmi szervezetek bejegyzései, adatmddositasaik atvezetése, aminek az alapjat az
adott eljarasi szakokban mérlegelési korbe nem tartozd kotelezd eljarasi cselekmények
hivatali szervek 4ltali foganatositisanak jogellenes elhagyasa képezte. El6z6
mulasztasokra még olyan esetekben is sor kertilt, ahol a kozigazgatasi szerv dontése
ellen kiilon torvény alapjdn van az adott eljarasban &1 személyeknek fellebbezési joga.
A rendkivil nagyszZAm0 konkrét tgyeken alapuld tényszerli ismeretek alapjan
biztonsaggal allithatdo, hogy akar a tizezres szamot is meghaladja a kozigazgatasi
szervek altal torvénysértéen meg nem hozott fellebbezési joggal érintett
hatarozatok szama. Az ligyek és abban érintett felek nagy szama miatt ugyanakkor
meghaladhatja akar az egymilliot is az allami szervek altal torvénysérté moédon ki
nem kézbesitett fellebbezhetd végzések szama.

26) Megdonthetetlentil nyert bizonyitast az is, hogy Magyarorszagon mikodd bankok,
a nemzetkozi ¢és hazai pénzmoséasi torvények ¢&s ratifikdlt egyezmények alapvetd ¢és
sorozatos megsértésével olyan személyek szdmara nyitottak és mikodtetnek
torvénysertden bankszamlakat hazdnkban, amely személynevek mogott kozokiratokkal
bizonyitottan nem volt és nincs létezd jogalany. A bankok mikodését feligyeld PSZAF-
ndl, és a feltart durva torvénysértések miatt intézkedésre hivatalbol kotelezett mas allami
szerveknél nagyszamban megtett és dokumentdlt kozérdekii bejelentések egytdl egyig
maradtak jogi ¢s mindenfeéle kovetkezmények nélkiil azzal, hogy a meg nem nyithatd
érintett  bankszdmldkon torvénysértden lebonyolitott pénziigyi tranzakcidk is teljes
egészében maradhattak jogkovetkezmények nélkiil

27) Az APEH / NAV nagyszamban folytatott és folytat olyan torvény- ¢&s jogsérto
elardsokat, ahol az adohivatallal kapcsolatot tartd természetes személy a KIM éltal
kiadott kozokirattal bizonyitottan nem Iétezd, vagy soha nem is létezett jogi személy
nevében jart és jar el adohivatali eljarasokban. Az adohivatal torvénysértd eljarasanak
relevans okiratokkal tortént feltirasa nyoman az adohivatal folyd évben is azt kozolte
képtelen moédon, hogy a kozokiratokkal bizonyitottan soha nem Iétezett jogi személy
neve alatti eljaras torvényes volt. A NAV sllyos torvénysértéseket megvalositod
jogellenes eljarasairol a tulajdonosi jogokat gyakorld minisztériumnal és tarsszerveknél
tényszertien ¢s dokumentiltan tett kozérdekli bejelentések egylke sem vezetett
eredményre, ami azt bizonyitja, hogy Magyarorszag ténylegesen és folyamatiban nem
tesz eleget a korrupcidellenes  kiizdelem  kapcsan is  vallalt nemzetkdzi
kotelezettsé geknek. Ugyancsak folyamatdban séril — a magyar allampolgarok
tobbségének tovabbi sérelmét is eredményezéen — a 2009. évi CLXIII. szdmi hazai
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korrupcids torvény szerinti kotelezettségeken til az 6nalldo hatalmi dgak képviseldinek
Osszehangoltsdgot mutatd jogellenes mulasztasai muatt, a hazankban a Magyar Ko6zlony
2000/95. szamaban kihirdetett, Strasbourgban 1990.11.08-an kelt ,,A pénzmosasrél, a
bincselekményekbol szairmazo  dolgok felkutatasarol, lefoglalasarol és
elkobzisarol sz0lo egyezmény”, a Magyar Kozlony 2002/152. szamaban kihirdetett,
Strasbourgban 1999.01.27-én kelt ,Biintetojogi egyezmény a Korrupciorol”, tovabba
a Magyar KozIony 2004/76. szamaban kihirdetett, Strasbourgban 1999.11.04-én kelt
,Korrupciorol szolo polgari jogi egyezmény” alapjan fennalldo kotelezetts € gek
teljesitése.

28) Az elmult 23 évben Magyarorszagon tortént jelentés vagyon- és tulajdonosi
atrendezodéssel jart fentiekben bemutatott jogon Kiviili szempontokon nyugvo és
a torvényi kovetkezmények nélkiili folyamatoknal az ismétlodoen megjelené ¢s a
figgetlen hatalmi 4gak altal 23 éve (!) jogellenesen kezelt cselekményeknél az irat- és
tényellenes, tudottan vagy tudm kelletten valotlan hivatkozasi alap a jogutodlas! A
nyilvanvald jogkérdést tobb izben és lancolatosan is egymdsra épiilden kezelték ¢és
kezelik a hivatali eskiivel a kdgens torvényeket részrehajlas nélkiil betartani vallalt és
az alapjan eljarni koteles hivatalos személyek torvénysértd, ¢€s egymassal is szogesen
itk6z6 modon. A 23 éve valotlanul allitott — és mar jogerds itélettel is kimondott —
torvénysértésekre vald tilalmazott jogalapitds allami szervek és képviseldik aktiv
kozremikodését is felvet6 modon tovabb folyik. A magit 1992-ben is valotlanul az
MSZMP jogutddjanak allit6 MSZP-vel mindig is ellenzékben volt és 2010-ben ismét
valasztdsokat nyert FIDESZ képviseldinek tobbsége mellett mitkkodd Orszaggytilés
alkotta meg az Alaptorvényt. Ennek atmeneti rendelkezéseinek 4. pontja azt rogziti; ,,A
demokratikus atmenet soran jogi elismerést nyert Magyar Szocialista Part a
Magyar Szocialista Munkaspart jogutéodaként ...” (?!). Az Alaptérvény atmeneti
rendelkezései kozotti rendelkezés wugyanis szogesen iitkozk az 1989-ben hatalyos
torvényi rendelkezésekkel, a nevesitett €s mai napig is létezd szervezetek nevében
birosagokhoz benyujtott iratok tartalmdval, az allami szervek altal vezetett kozhiteles
nyllvantartasba bevezetett adatokkal is. A fel nem oldott ellentmondésokon nyugvoé
alaptorvényir  rendelkkezés sajnos az elmalt 23 évben megvalosult hivatali
torvénysértéseknek is biztositja a tovabbi elfedését, valamint a torvénysértésekben
érintett hivatalos személyek (Btk. 137. § /1/bek.) éviilési idOn beliili jogi felelésség aloli
jogfolytonos (') mentesitését is lehet6vé teszi. El6z6 tendenciat mutatd jogellenes
hivatali eljaras ugyanakkor tobb millid személy torvények elotti egyenléséghez, az
egyenld banasmod kovetelményéhez é€s jogbiztonsaghoz is fiiz6dd elemi jogat sérti meg
ismételten. Itt kell rogziteni azt a tényt, hogy az 1989.11.26-1 népszavazas 3. kérdésére
(,,Elszamoljon-e az MSZMP a tulajdondban vagy kezelésében 1évd vagyonrol ?”) az
Orszaggytlés 41/1989. (XI1.27.) OGY hatarozata 3. pontja szerint megsziletett
4.114.994 (95,37%) db igen szavazattal kinyilvanitott népakarat ellenére, az 1956.11.01.
napja ota — és 1993-t6] MUNKASPART, 2005-t5] Magyar Kommunista Munkéaspart
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néven orszagos nyilvantartasban bejegyzett — jogi személy MSZMP, a mai napig nem
szamolt el az 1989-ben tulajdondban vagy kezelésében lévo vagyonrol. Az 1956 ota
jogfolytonosan létezd allampart ezt csak ugy tehette meg, hogy az Orszaggyiilésben
helyet foglalt és foglalo partok, és hivatalos személy (Btk. 137. §/1/ bek.) képviseléik
Osszehangoltsagot mutat6 modon sértetteck meg a Népszavazasrol ¢€s a népi
kezdeményezésekrdl szolo 1989. évi XVII. tv. 1. § (2) bekezdésének mindenkire
kotelez6 érvényli rendelkezését, amely kimondja, hogy ,a dontéshozatal céljabdl
elrendelt népszavazas eredménye az Orszaggytlésre ¢és a tanacsokra kotelezo™.

29) A kozelmualtban nyert aggalytalan bizonyitdst az is, hogy a magyarorszagi
birosagokon eddig szervezett munkavégzés keretében!’® foglalkoztatott hivatalos
személynek mindsiild birak (igy munkdltatéik sem) nem rendelkeznek a torvény’® és
annak  végrehajtisdra  vonatkozO jogszabalyl’’  szerint az évenként kotelezd
mentalhigiénés orvosi vizsgalatok alapjan vizsgalat elvégzésére feljogositott személy
altal kiallitott, ¢és megfeleléséget bizonyitd okiratokkal A hidny a jogszabalyok
értelmében azt a mérlegelési korbe nem tartozd jogkdvetkezményt vonja maga utdn,
hogy az érintett birdt a birdsag torvényesen nem foglalkoztathatja (a feltart nagyszamu
esetben csak nem foglalkoztathatndl), iletve a megfeleloséget igazold orvosi
dokumentummal nem rendelkezd hivatalos személy nem folytathat (a feltdrt nagyszamu
esetben csak nem folytathatna!) tevékenységet biroként'’® torvényesen. A napviligra
keriit ¢és szamtalan itélkezd tevékenységet folytatd birdt kozvetleniil érntd torvényi
kizartsdgon a birésagi ¢és mmisztériumi szervek is egyszertien Eptek tul, ami miatt tobb
esetben tovabbra is az itélkezési tevékenységbdl torvény alapjan kizart személyek
folytatnak ftélkez6 tevékenységet.

30) A 01-01-001805 cgjsz-u, egykor allami tulajdonban alt M¢élyépitd Vallalat
torvénysértd vagyonatjatszdsanal személyesen jart el a koztudomasuan erds gazdasdgi
¢s politkai érdekérvényesitd képességgel rendelkezd Dr. Kovacs Gabor (Bankar
Holding Zrt.) is. A szintén milliardos vagyontomeggel rendelkezett allami vallalatot
1991.10.31-¢én alakitottdk 4t részvénytarsasdgga, amelyet kovetd 4 éves tevékenység
utdn a birésag megallapitotta az allami cég fizetésképtelenségét és elrendeltek a
felszaimolasat. Az éllami vallalat jogisza Dr. Steiner Pal — késdbb Bp. V. keriileti
polgarmester, az MSZMP tekintetében nem jogutdod (!) MSZP orszaggyiilési képviseld
—volt. A Fovarosi Birosdg — Stumpfné dr. Horvath Andrea felszamolasi bird eljarasaban

175 Szervezett munkavégzes. ... a kozalkalmazottijogviszonyban, a bird szolgdlativiszonydban, az igazsagiigyi
alkalmazottak szolgadlati jogviszonydban, ... végzett munka, ... ."

176 1993. evi XCIIL tv. (7) 87.§ 6. pont

Y7 Munkakori, szakmai, illetve személyi higiénés alkalmassag orvosi vizsgalatarol és véleményezésérdl szolo
33/1998. (V1. 24.) Népjoléti Miniszteri rendelet 6. § (1) bekezdése és 16. §-a (Utobbi zarja ki a munkavégzést és a
Joglalkoztatast)

178 Az a munkavdllalo, tanulo, hallgato, allaskeresS, akiaz elézetes, idészakos, soron kiviili munkakdri, szakmai,
illetve munkat végzo személy, aki az elozetes, soron kiviili személyi higiénés alkalmassagi vizsgalaton nem vett
részt, vagy alkalmatlan mindsitést kapott, az adott munkakorben nem foglalkoztathato, szakmai k épzésben nem
részesitheto, a munkateriileten nem foglalkoztathato, tevékenységet nem folytathat.”
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— az allami vallalat felszamolojaként a Co-Nexus Rt-t jelolte ki (3.Fpk.591/1994/26.),
igy a cégbirosdg a Co-Nexus Rt-t felszamoloként rendelte 1995.05.05-1 hatallyal
bevezetni az 1995.09.06-an kelt Cg.01-10041739/34. szamil végzésével a Mélyépité Rt.
S’ cégiegyzékének 13/27. rovataba. Dr. Stemer Pal egyéni tigyvéd altal a 34. szami
végzés meghozatala utan 1995.09.15. napjan keriilt benyujtasra a M¢lyépité Rt. ,.fa”
cégligyében az 1995.09.06-1 keltezésti kérelem ¢€s annak mellékleteiként a cégkodos
nyomtatvany, a Co-Nexus Rt. (tehdt nem az ados, a Mélyépitd Rt. ,,fa ") képviseletének
modjat igazold alafrdsi cimpélddny, ¢és ligyvédi meghatalmazas. A Dr. Steiner P4l
tigyvéd altal benytjtott alafrasi cimpéldany tekintetében tény, hogy az eleve nem volt és
nem alkalmas a felszimolas ala vont allami tulajdoni Mélyépité6 Rt. ,fa” térvényes
képviseletének jogszabalyi eloirdsnak megfeleld igazolasdra. Emiatt a birdsagok, az
APEH, az Allami Privatizacios Rt., stb., tudottan vagy tudni kelletten alkalmatlan
kozokiratot és torvényileg kizart személy torvénysértd képviseldi eljarasat fogadtak el —
ebben az esetben is — 13 éven at, az egyik szintén milliardos allami (ingatlan) vagyon
Bankar Holding Zrt-hez keriilésének alapjat képezO torvényes cselekményekként. A
Meélyépitd Rt. ,fa” adds nevében benyljtott fenti iratokat kovetden a birdsag
felszamolasi csoportja altal hozott és hivatalosan kozzE is tett felszZamolot kielolo
végzéshez Kkotott azonos megyei birdsaghoz tartozd Fdvarosi Cégbirosag, az
1995.09.06-1 34. szami végzésével kozokiratba foglalt addsi képviseltet, a Pp. 224. §-
anak ¢s 227. §-anak a megsértésével valtoztatta meg jogellenesen akként, hogy az
1995.10.03-4n kelt 37. szamiu végzéssel a birosdg felszamoldsi csoportja altal
felszamolonak kijelolt, €s az alapjan a cégjegyzeékbe felszamoloként be is vezetett Co-
Nexus Rt-t torolni rendelték (?!) 1995.05.05-1 visszamendleges hatallyal, egyuttal a
Meélyépitd Rt. ,fa” cégjegyzekének 13/28. rovatadba 1995.05.05-1 kezdd idébeli hatallyal
— a jogszabdly alapjan kizart — Dr. Brody Péter magdnszemély keriilt bevezetésre
felszamolo, ¢és nem felszamolo-biztosként  (?!). A cégbirosag  1995.10.03-i
kozokiratokba rogzitett intézkedése tul azon, hogy megsértette a Pp. fent hivatkozott
kogens rendelkezéseit meghaladéan a Pp. 4. §-aszerinti kérelemhez kotdttség elvét ist’®,
Dr. Brody Péter maganszemély felszamoloként tortént bevezetése, a 167/1993. (11.30.)
Korm. r. 1. § és 2 §180 kotelezd érvényli rendelkezéseivel is iitkdzo.

178 Ugyanis a Dr. Steiner Paliigyvéd daltal benyujtott cégkodos nyomtatvanyban és a hozzd tartozo kérelemben
nemszerepel a mar bevezetett Co-Nexus Rt. felszamolo torlésére iranyulo kérelem. Raaddasul a k érelemben Dr.
Brody Péteris a Mélyépité Rt. ,,fa” felszamolo-biztosaként (tehdatnem a felszamoldjaként) keriilt feltiintetésre,
igaz, az eljartiigyvéd dltal k dtelezden csatolandé— de nem csatolt — Mélyépité Rt. ,,fa ’ nevében torténd eljardsi
Jjogot és képviseletimodot igazolo kézjegyzo altal kiallitott alairasi cimpéldany nélkiil.

"% 1.§ Felszimolé az a gazdasagitdrsasdaglehet, amely a felszimolok néviegyzékében szerepel.

2. § (1) A felszamol 6k névjegyzékébe - nyilvanos palyazat alapjan - felvehet6 az a gazdasagi tarsasag,
amely ...”.
Jol lathato, hogy Dr. Brody Péter a Kormr. értelmében kizdrta felszamolok korébol, mivel a természetes
személy nyilvanvalo modon egyetlen pillanatra sem nem felelt meg a gazdasdgi tarsasdg torvényi
kritérium dnak.
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Ugyanis Dr. Ligethy Lea fiiggetlen cégbird eljarasaban'®! a felszamoloi tevékenységb 61
eleve kizart természetes személy keriilt jogellenesen bevezetésre a torvény értelmében
kozhiteles cégnyilvantartasba, a Mélyépitd Rt. ,fa” ,torvényes képviselojeként”. A
felszaimolasi tevékenység folytatdsdbol torvényileg kizart maganszemély felszZimolo
minden cselekményében a torvény erejénél fogva hatalytalan eljarasa, sem a birdsag
felszamolasi csoportjanak, sem a cégbirdsaganak, sem az APEH-nek, sem az
ligyészségnek, sem az Allami Privatizacios Rt-nek, stb. és érintett képviseléinek 13 éven
at nem tiint fel. Tovabbi sulyos korilmény, hogy a fenti szerveknél a kozhitelessé gnek
is a nyllvinvald sérelme miatt 2012-ben az 1993. évi XXXI. torvényre, a 2004. évi
XXIX. torvenyre ¢€s a2009. évi CLXIII. torvényre is hivatkozassal érdemben megtortént
tényfeltaras, kozérdekii bejelentés ellenére, a mai napig nem adtdk a hivatalbdl
mtézkedésre kotelezett hivatalos személyek torvényes jelét annak, hogy a 13 éven at
lancolatos torvénysértésekre alapitott ipso wre hatalytalan eljarasi cselekményekkel
megvalositott és hivatalbol is lildozendd torvénysértések miatt elengedhetetlen hivatali
Iépéseket megtették volna, a felszZaimolas ald keriilt milliardos vagyontomegii allami
vallalat jogellenes vagyonvesztésére is tekintettel. Az APV Rt. itjan a Mélyépité Rt.
fa’-ban az allam nevében tovabbra is ,,gyakorolt” tulajdonosi jogok mellett, 78,46%-
os Uj részvényesként jelent meg 2003.05.07-ét61 a SASAD Szovetkezeti Rt., akinek az
tigyben kozvetleniil is eljart vezérigazgatoja Dr. Kovacs Gabor volt. A Sasad Rt
nevében az tligylettel Osszefliggésben eljart még Podcs Janos, és Kovacs Gabor
meghatalmazasa alapjan Deakné dr. Varga Ildikd is. Mikozben a természetes személy
Dr. Brody Péter 13 éven at végzett torvényileg kizart felszaimolasi cselekményei a
birdsag kiilon intézkedése nélkiil hatdlytalanok, a birdsdg, az APEH, az APV Rt., stb.
jogellenes hozzajarulasaval Stumpfné dr. Horvath Andrea felszimolasi bird eljarasaban,
felszamolasi egyezségre hivatkozissal kertilt 2008.06.27-én megsziintetésre az eljaras
induldsakor még allami tulajdoni Mélyépitd Rt. elleni felszamolasi eljaras. A birdsag
altal helyben hagyott egyezség — Dr. Brody Péter hatdlytalan eljarasi cselekményein tul
— is tobb sebbdl vérzik, mivel az egyezség tOrvényes ¢&s joghatas kivaltisara alkalmas
letrejotte egyéb tények miatt is kizart eleve. A 13 évi hatdlytalan cselekményekre tortént
torvénysértd jogalapitassal a felszamolasbol egyezséggel (?) kihozott Meélyépitd Rt.
2009.01.15-¢ével beolvadt a — Bankdr Holding Zrt-vel azonos székhelyen és azonos
irodaban miikoddé Pocs Janos altal képviselt 01-09-891319 cgjsz-u — P-Agard Kft-be.
Pdcs Janos €s Dedkné dr. Varga Ildiké a Bankdr Holding Zrt. vezetd tisztségviselOi.

31) A Mélyépité Rt. ,fa” egyik nyilvantartott hitelezéje az 1999 o6ta hamis
cégjegyzéki adatokkal nyilvantartott (!) 13 éve felszamolas alatt all6 13-09-073049
cgjsz-u Csepel Autogyar Kft. Annak ellenére, hogy az egykor az Ikarus buszok alvazat

81 En ... eskiiszom, hogy hazimhoz a Magyar Koztdrsasaghoz hii leszek; az Alkotmdnyt és a jogszabdlyokat
megtartom, az dllami és a szolgalati titkot megdrzom, a hatdskorombe tartozo iigyekben részrehajlas nélkiil,
lelkiismeretesen, kizarolag a torvényeknek megfeleloen jarok el (az eskiit tevo meggyozodesének megfeleloen:
Isten engem ugy segéljen).”
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€s a sebességvaltokat 1s gyartd allami tulajdont Csepel Autdégyar millidrdos
(ingatlan)vagyonanak torvénysértésektél hemzsegd trikkos atkonvertalasaval Ilétrejott
Csepel Autogyar Kft. felszaimolasdnak 1999-es elrendelésérdl szolo birdsagi végzések
a hivatalos kozlonyben megjelentek, az ligyben cég- €s felszZaimold birdsagként is eljard
Pest Megyei (Cég)Birosagnak (= Budapest Kérnyéki Torvényszéknek) nem volt az eltelt
13 ¢év elegend6 arra, hogy az 1999-ben jogerésen elrendelt felszimolas tényét a
cégiegyz€kbe is bevezesse, ami pedig hivatalbol kotelez6. Emiatt, a jogi értelemben
1999 ota felszamolas alatt allo Csepel Autogyar Kft-r6l a torvény alapjan kozhite les
cégnyilvantartasbél még 2012-ben sem tudhatta meg a kelld jogi felvérzettséggel nem
rendelkezd egyszeri allampolgar azt, hogy a cég ellen felszZimolas van folyamatban
(jogbiztonsag magyar modra). A Dr. Brody Péter természetes személy neve alatt
felszamoloként 13 éven at torvénysértben képviselt MElyépité Rt. ,fa” hivatkozott
hitelez6je, a Csepel Autogyar Kft. részére is ugyan olyan torvénysértéssel vezette be a
birosag a cégjegyzékbe ajogszabaly alapjan eleve kizart természetes személyt 1999-ben
felszamoloként, mint a M¢élyépitdé Rt. ,fa” esetében 1995-ben. A 13 év ota az ,fa”
nélkiili hamis

cégnévvel regisztralt Csepel Autogyar Kft. esetében 1999-t61 kezdédden, igy még 2012-
ben is Csorba Istvanné van egyediil bejegyezve képviseletre jogosult személyként.
Minden képzeletet felilmulé bizonyiték a hazai jogszolgaltatas elképeszto
anomaliaira az, hogy a 13 éve folyo felszamolasban egyediili képviselonek
jogellenesen maig is nyilvantartott Csorbané neve alatt annak ellenére lattak el
még 2012-ben is peres eljarasban felperesi képviseltet a Fovarosi ftél6tabla elétt,
hogy Csorbiané évekkel ezelott elhunyt! Rendkiviili mddon nehezti a valos alapu
tajekozodast az hogy a KIM neve alatt a cegjegyzek.hu weboldal utjan barki szdmara
szabadon hozzaférhetd cégnyilvantartasi adatok kozott, az 1999-t6l torvénysértd
cégnévvel, és a tObbszordsen jogellenes képviselettel nyilvantartott Csepel Autogyar
Kft-rél jelenleg is csak a 2011. januari adatok érhetdk el, ugyanis a rendszer adatait a —
szerzOdés szerint ekorben szolgaltatast nyajtdé — Microsec Zrt. és jogelodje ,ismeretlen
okbol” nem frissiti. A feltdirt eset messze nem egyedi, abban nyilvanvaléo tendencia
mutathatd ki A hamis cégnévvel nyilvantartott felszaimolas alatti Csepel Autogyar Kft.
egyediili képviseldjeként most is nyilvantartott — de mar elhunyt — Csorba Istvanné altal
az autogyar nevében jogszabalyokba {itkozOen tett nyilatkozatok a torvény erejénél
fogva eleve hatalytalanok. Ebbdl azonban okszertien kovetkezik az, hogy a jogszabaly
alapjan a felszaimol6éi korbdl kizart Csorbané altal a Melyépitd Rt. ,fa” 2008-as
egyezségi targyaldsa keretében tett, az egyezség megkotéséhez — minden hitelezotol —
szilkséges hozzijaruldo nyilatkozat is hatdlytalan pso wre. Ez a tény pedig — Dr. Brody
Péter hatalytalan felszaimolasi cselekményei figyelmen kiviil hagyasa esetén til is —
kizarta ¢€s kizarja a M¢élyépitdé Rt. ,fa” felszamolasi eljarasanak egyezséggel torténd
lezdrasahoz minden hitelez6t61 elengedhetetlen torvényes ¢&s joghatds kivaltdsara
alkalmas nyilatkozat meglétét. A Csepel Autogyar Kft. nevében 2008-ban a Mélyépitd
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Rt. fa” felszamoldsi tigyében tett hatdlytalan nyillatkozat azt bizonyitja, hogy
torvénysértden lett a kizart személy altal képviselt Mélyépitd Rt. ,fa” elleni felszamolasi
elards lezarva. A felszamolasbol a cég megsziinése nélkiil jogellenesen kihozott — és a
Bankdr Holding Zrt-vel azonos iroddban mikodd — P-Agard Kfi-be tortént 2009-es
beolvadas hivatalbdl vizsgalandd, és egy valds alapu torvényes ¢és tisztességes eljaras
folytatdsa esetén komoly jogkovetkezményeket kell maga utdn vonjon. Nyilvdnvaldéan
a veletlenek szerencsétlen egybeesése az 1s, hogy a 13 éve hamis cégnévvel ¢&s
jogszabalyilag kizart torvényes képviselovel nyilvantartott felszamolas alatt allo Csepel
Autogyar Kft. 1995-6s életre hivasaval irdnyitottan tovabb folyd dallami tulajdont
Csepel Autdégyar vagyonkimentésével Osszefliggd cégiratokat érintden fordult eld az, a
birésag altal 2012-ben kiadott igazolassal bizonyitottan, hogy a Budapest Kornyéki
Torvényszéken eltlintek az allami vallalat cégiratai 1989-t61 kezdddéen. A birosag altal
vezetdi okiratban elismert egyéb eseménynek szamité irateltlinésr6l 2012. aprilisban
kiadott igazolas kelte 6ta eltelt hét honap nem volt elég ahhoz, hogy az irateltinést feltart
hitelez6 részére barmilyen értesitést kiildjenek a birésag vezetje altal elrendelt
ratrekonstrukcié kimenetelérol.

32) A torvénysértd felszamolassal érintett és a P-Agard Kft-be beolvadt Mélyépitd Rt.
@’ székhelye azonos a Bankar Holding Zrt. 1054 Budapest, Szabadsag tér 7. szam
alatti  székhelyével. A székhelynek helyet add Bankcenter néven kozismert
épiiletegyiittes  épitkezésével is Osszefliiggd TUgyletek kapcsan folytatott atfogd
ellendrzést az APEH. A revizid megallapitasai alapjan 2000.05.03. napjan ismeretlen
tettes ellen kertiilt feljelentés megtételére sor, a Btk. 310. § (1) bekezdésébe 1itk6z0 ¢€s a
4/a bekezdése szerint mnOsiilo adod- és tarsadalombiztositasi csalas, valamint a Btk.
298/D § (1) bekezdésbe iitk6zd ¢€s aszerint mndsild tiltott pénzintézeti tevékenység
blntett gyanija miatt. A Csanyi Sandor sérelmére tortént zsarolas biintette miatt a
PKKB (Dr. Vasvari Csaba tandcsa) elott folyt biintetéeljarasban az deriilt ki, hogy a
bankcenter iigyében az APEH szerveinél keletkezett ¢és a megvalosult
torvénysértéseknek, azok mibenlétének tételese feltarasat rogzitd okiratok eltiintek, igy
a torvénysértés-sorozatban érintettek rovid Uton jogellenesen mentesiiltek a torvényi
kovetkezmények alol

33) A cégegyzeékbdl tortént torléssel megsziint, de fantom cégekként felszamolési
eharasokban rosszhiszemii dalképviselok utjdn Iétezd tarsasagokként megjelenitett
személyek” neve alatt torvénysértden bonyolitott felszamoladsok kapcsan folyd évben
keriit feltarasra, hogy birosagi és ligyészi szervek tendencidt mutatd lancolatos
torvénysértései mellett folyt és mar lezart felszimolasokban — esetenként — kirivoan
nagy értéki (ingatlan) vagyonok maradtak, majd keriitek utobb el6. A hatalyos
cégiegyz€k adatai alapjan a tobb ezer vagyonrendezési eljarasbol megkezdett
levalogatasbol egyértelmlien kimutatott az hogy a fantom felszZimolod szervek neve alatt
vitt €s totdlis végrehajtasnak mindsiild felszaimolasi eljarasokban eljart alképviselok,
Lismeretlen okbol” sorozatosan nem szereztek tudomast arr6l, hogy a felszamolas ala
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vont és mar befejezett felszamolasként bedllitott, ezért a cégjegyzekbdl valdo tordles
folytdin meg is sziint adds cégek a kozhiteles mgatlan-nyilvantartasba bejegyzetten —
egyes esettekben — tobb szaz ingatlannal rendelkeztek. Az egyes esetekben rovid Uton,
de esetenként pedig tiz éven tul eldkeriilt ingatlanvagyonok jogi sorsdnak rendezésére a
felszamolasokat  torvénysértden folytatd  birésagi  csoportok rendelnek el un.
vagyonrendez¢si eljarasokat. Ennek a lényege az hogy a felszamoldsi eljaras keretében
az addssal szembeni totalis végrehajtast bonyolitd érintett felszamolok altal a kozhiteles
ingatlan-nyilvantartdsi bejegyzések ellenére fel nem lelt ingatlanokat érintden keriilt a
felszaimolasi eljards menetéhez hasonldoan eljards lefolytatdsra akként, hogy a
felszamolas utjan torolt cég volt hitelezdit a kozlonyben kozzétett hirdetmény utjan
hivjak fel arra, hogy a csak utobb (?!) fellelt (ingatlan)vagyon(ok) kapcsan jelentsék be
a hitelez61 koveteléseiket. Nyilvanvald, hogy a tobb éve lezart felszamolasokban
megdobbenté modon fel nem lelt vagyonok ,megkeriilésrél” a legkisebb mértékben
értesiinek a trikkos felszimolasokkal elvarrt iligyekben kifosztottak. Emiatt a
kormanyzati kommunikaci6 szerint tlizzel-vassal 1ildozott zsebszerzodések eseteiben
megvalosult torvénysértésekhez alkalmazott jogi triikkkoknél sokkal konspirativabb
alapokon folyd tobb ezer db és kitudja valojaban mekkora teriiletli ingatlanok jogellenes
atjatszasa tortént / torténik. Kiilon kell kiemelni ebben a korben a felszaimolas ala kertilt
MGTSZ-ek és Kisszovetkezetek tulajdonaban volt foldteriiletek tgyeit, mivel ezen
szervezetek torvénysértden lebonyolitott felszamolasi eljarasainak kiosztdsa a birdsagok
altal jogon kiviil kezelt felszimoloi koron belill is, csak a sziken vett bizalmi korhéz
sorolt felszamold szerveknek volt ,.elérheto”.

34) Korabbi felszamolasi eljardsokban fedezeti vagyonokat képezd eltitkolt
ingatlanokra nagyszamban folyd vagyonrendezési eljarasokkal Osszefliggésben feltart
torvénysertések egyaltaldin nem voltak eldzmény nékiiliek. A Minisztertandcs
elndkhelyettese Acél Gyorgy altal jegyzett 3339/1977. szami 1977.09.01-én hatalyba
Bpett 1977.07.22-1 kelth mmisztertandcsi hatdrozat mtézkedett a partszervezetek
tulajdondban 1évé ingatlanok helyzetének rendezésérdl. A hatdrozat 1-es pontja rogziti;
,a Magyar Allam tulajdonaként kell nyilvantartani — az MSZMP Kozponti
Bizottsaga kezeloi joganak bejegyzésével — azokat az ingatlanokat, amelyek a
hatarozat megjelenésének idopontjaban az MSZMP tulajdonaban vannak, vagy
ezutan Keriilnek az MSZMP tulajdonaba.” A hatarozat 2-es pontja azt rogziti, hogy
a Magyar Allam tulajdonjogat ¢és az MSZMP Kozponti Bizottsdga kezeléi jogat a
foldhivatal az ingatlan-nyilvantartasba (telekkonyvbe) hivatalbol jegyzi be. A
természetben Budapest. V. keriilet Akadémia 15. szam alatti 24684 hrsz-u 1276 m2
alapteriiletti ingatlan 1/1-es tulajdonosa vétel jogcim megjelolés mellett az MSZMP KB
(Bp., V. Ker. Széchenyi rkp. 19.) volt 1948.01.30-at6l 1993-ig, amikor az MSZP
tulajdonjoga keriilt bejegyzésre a torvényileg kizart és valdtlan jogutdodlas jogeim
megjelolés alapjan. A 24684 hrsz-u ingatlan 1996.08.05-i tulajdoni lapja kozokiratilag
bizonyitja, hogy a targyi ingatlanra vonatkozéban az 1977.09.01-én hatalyba Iépett
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3339/1977. szamii mmisztertanacsi hatarozat nem lett végrehajtva, ezért az allam
tulajdonjoga torvénysértd modon nem keriilt bejegyzésre. Az elozdek szerint a Magyar
Allam tulajdonit képezé 24684 hrsz-i Bp. V. keriilet Akadémia u. 15. szam alatt — a
T. Févarosi Foiigyészség székhazaval szemben —fekvé ingatlanrél az MSZP nevében
a part Elnokig bezardlag jogosulatlan személyek rendelkeztek lancolatosan egymasra
éplld jogszabalyokba {itkoz0 modon (Ptk. 200. § /2/ bek., 234. § /1/ bek., 239/4 §).
Tovabbi tény, hogy az 1989.11.26-1 népszavazids 95,37%-o0s igen eredményével
litkozéen a mai napig el nem szamolt MSZMP vagyonbol hamis hivatkozissal az MSZP
rész€re atjatszott, ¢€s valdtlan jogcimen az MSZP 1/1-es tulajdondba bejegyzett
Akadémia u. 15. szam alati Magyar Allam tulajdonat képez6 (!) ingatlan nem
szerepel az MSZP altal az ASZ-hoz az 1990. évi LXXIIL tv. alapjan benytjtott 1990-es
¢s 1992-es vagyonelszamoldsokban. A Parlamentté]l két sarokra a Fovarosi
Foligyészséggel szemben, az APEH kozponti épiiletével atellenesen fekvd ellopott
allami ingatlan MSZP tulajdonaként valo tudottan vagy tudni kelletten torvénysérto
ingatlan-nyilvantartasi bejegyzése érdekében, és a Foldhivatal akadékoskoddasa miatt,
az MSZP és —az MSZMP szintén el nem szamolt tulajdonat képezd cége —a Kossuth
Konyvkiado Vallalat aggalytalanul vehette ¢és vette igénybe torvénysértés
végrehajtasahoz a fiiggetlen Fovarosi Birésagot. Ugyanis az allami ingatlanvagyon
jogellenes megszerzéséért a Foévarosi Birosag elotti 8.P.26.771/1992. szami perben
csalard modon egymassal pereskedett felperesi part- (MSZMP) cég, és az alperesi part
(MSZP) hamis allitaisoktol hemzsegd keresete és szntén valdtlan peres nyilatkozatai
alapjan a birésag, fizetett szolgaltatds szintjén teljekoriien Kiszolgalta a peres felek
igényét (!) akként, hogy az adott cljarasra vonatkozd Osszes jogszabalyi rendelkezésen,
mérlegelési korbe nem tartozd eljardsi kotelezetts€gén a birdsag egyszeriien atlépett.
Nyilvanvaloan csak a véletlenek szerencsétlen egybeesése az, hogy az 1992-ben az
MSZMP-s partcég Kossuth Konyvkiadé Vallalat felperes altal az MSZP ellen az
Akadémia utca 15. szam alatti ingatlan tulajdonjogédnak megallapitasa irant inditott pert
az a — korabban a Fovarosi Torvényszeék épiiletében volt tigyész — Csikyné dr. Szobacsi
Julia bird targyalta az eljarasara vonatkozd 0Osszes torvényt megsértve, aki az 1989-ben
torvénysértden atjatszott 54 hektaros legértékesebb budapesti (csillebérci uttérétabor)
ingatlan elajandékozasara kotott szerzodés megtimadasara a Magyar Allam felperes
nevében 2000-ben inditott pert targyalta 2012. marciusaig, rdadasul a 8.P.26.771/1992.
szami perben megvalositott elképesztd torvénysértésekkel részben egyezlen, iletve
esetenként még azt is messze meghaladva. A Fovarosi Birésag altal jogerds végzéssel
1993.03.26-an torvénysértden jovahagyott Kossuth Konyvkiadé Vallalat felperes és
MSZP alperes altal a perben megkotott egyezség értelmében az — egyébként eleve a
Magyar Allam tulajdonat képezé ellopott Akadémia u. 15. szam alatti ingatlanrol — a
fliggetlen birdsdg azt mondta ki, hogy a 24684 hrsz-u ingatlan ,,1980. januar 1. 6ta a
felperes” Kossuth Konyvkiadé Vallalat tulajdona, a csak 1989.10.07-én alapitott MSZP
alperessel 1980-ban kotott (?!) szerzodés alapjan, adasvétel jogeimén. A Kossuth
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Konyvkiado Véllalat perben ellatott képviselete eleve torvénysértd volt. Ugyanis az el
nem szamolt MSZMP vagyonba tartoz6 Kossuth Konyvkiadé Vallalat tulajdonosi jogait
1991-ben Horn Gyula elndk gyakorolta jogosulatlanul az MSZP nevében. A tulajdonosi
alképviselet korében Horn Gyula 1) igazgatd nevezett ki a Kossuth Konyvkiadd Vallalat
¢lére, aki a torvénysértd ¢és joghatas kivaltasara alkalmatlan MSZP neve alatt
jogellenesen kidllitott alkalmatlan okiratok alapjan keriilhetett a fliggetlen birdosag
torvényeket sértd eljarasa miatt a cégjegyzékbe. Az MSZP nevében jogellenesen
tulajdonosi jogokat gyakorolt Horn Gyula altal a Kossuth Konyvkiado Vallalat élérdl
torvénysértd modon levaltott torvényes képviseld helyett {1 igazgatdo kertilt kiyjelolésre.
Az el6z6 tényekkel igazolt, hogy a birdsag torvényseértésekkel jegyzett be a Horn Gyula
altal kinevezett 1y igazgatot, akinek a tOrvénysértd meghatalmazasdval felperesként
pett fel azallami vallalat birosag elétt az MSZP alperes ellen, az Akadémia u. 15. szdm
alatti allami ingatlan triikk6s moédon vald jogellenes megszerzése érdekében. A
figgetlen Fovarosi Birdsag 1993-as jogerds végzését az MSZP nevében a perben eljart
tgyvéd, rovid uton benyujtotta a Foldhivatalhoz. A Foldhivatal azonban, a jogerds
birdsagi végzéssel iitkozéen, a be nem jegyezheto MSZP tulajdonjogat vezette be az
MSZMP tulajdonjoganak a torlése mellett, majd a torvénysértden tulajdonossa tett
MSZP helyett 1994-ben a Kossuth Konyvkiado keriilt vétel jogcimén bejegyzésre
tulajdonosként. Az is csak a véletlenek szerencsétlen egybeesése lehetett, hogy az
MSZMP-s partcég, az MSZP, a fiiggetlen birésag, valamint az allitasokkal
ellentétben 1989-ben meg nem sziint MSZMP-s Thiirmmer Gyula nagyon beszédes
hallgatasa mellett rendkiviil konspirativ  médon folyt Osszejatszas eredménye az
lett, hogy az MSZMP torvénysértoen el nem szamolt tulajdonaba tartozo Kossuth
Konyvkiado Vallalat, és a torvényesen meg nem hozhat6o 1993-as birésagi végzés
szerint mar 1980-t6l a konyvkiado tulajdonat képezé Akadémia wu. 15. szamu
allami ingatlanra, az MSZP be nem jegyezheto tulajdonjoga Keriilt végiil 1993-ban
torvénysértd6 modon bejegyzésre. A fliggetlen birdsdg jogerds végzésével szoges
titk6zésben az MSZP tulajdonaként bejegyzett ingatlant az MSZP a Creditanstalt Rt-nek
adta el rovid uton, akinek az ingatlan érintd torvénysértd tigyletek idején az egyik vezetd
beosztdst alkalmazottja Akar Laszl6 utdobb, az MSZP-s kormdny pénziigyi tarcdjanal
toltott be allamtitkari tisztséget.

35) Az ujkori hivatali jogsértések korében nagyszamban jelenik meg — a 23 éve
torvénysértd gumicsont szerlien hasznalt jogutod, nem jogutéd képlet pontos
analogiajara — az, hogy az Orszaggylilés 4ltal alkotott Birdsdgok Szervezetérdl és
Igazgatasarol szolo 2011. évi CLXI. torvény alapjan a kordbbi elevezésiik szerint
megyei birosdgok helyett a megyei szmtli birdskodds a tovabbiakban torvényszek, a
Legfelsobb Birésag neve alatti biraskodas pedig Kuria elnevezEs alatt folyik. Az 6nallo
koltségvetési szerveknek mindsiild birésagokat — a korabban az OITH, majd utobb — az
Orszigos Birosagi Hivatal altal benydjtott okiratok alapjan a Magyar Allamkincstar
(MAK) tartotta és tartja nyilvan. A hazai birésagi szervek azonos birdsigon belil is
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szogesen litkozoen kezelik a torvény elnevezEésébdl is kovetkezd birosagi szerveket
érint6 csak névmodositast. A lancolatosan egymasra ¢€piild torvénysértd hivatali
mikodés akként folyik, hogy a megyei, vagy a Legfelsobb Birosag kapcsan képtelen
moédon a birésagok egyes tandcsai azt foglaljdk fellebbezheté kozokiratokba
sorozatosan a folyamatban 1év0 perek belathatatlan idétartamu ¢és eleve teljességgel
mdokolatlan ¢és torvénysértd elhiizodasat is eredményezve, a vonatkozo torvénnyel, a
MAK és az OBH-s okiratokkal bizonyitott birdsagi szerveknek csak az elevezés
modositasabol kovetkezd nyilvanvald tény ellenére, hogy az 0j elevezéssel mikodod
birdsagok kapcsan — a csak jogalanyvaltozas esetén lehetséges — jogutodlas tortént. A
birésagok elnevezésének modositasrol szolo 2011. évi CLXI. térveny XV. 189. § (2)
bekezdésében ugyanis felreérthetd modon és tévesen keriil hasznalatra a jogutdodja
kifejezés. Ugyanakkor azonos torvény 205. § (2) bekezdése is egyértelmiivé teszi a
tételes felsorolas alapjan a birdsdgok elnevezésérdl szolo torvény modositdsa cimszo
alatt a Legfelsobb Birosag és a megyei birdosagok 1j elnevezéseit, a modosult nevil
birdsagi szervek jogalanyisaga megsziinésének az emlitése, vagy arrdl torténd
rendelkezés nékiil. Az OBH ¢és a Ktria felé folyd évben mar kozel tiz beadvanyban
érdemben jelezett torvénysértések a perek jelentds elhuzodasat is eredményezik, de a
feltart egymassal szogesen is 1itk6z6 jogellenes birdsagi eljarasi gyakorlat ellenére nem
torténik semmi. Ugyanakkor a korabban hatilyos Alkotmany és az Alaptorvény is
egységesen rendelkezik arrdl, hogy az eljarasok jogegységéta Legfelsébb Birosag /
Kiria altal hozott jogegységi hatarozatokkal biztositjaAk, amely hatarozatok a
birésagokra kotelezé érvényiiek. Az OBH ¢s a Kuria elott feltart és kezeletlen, emiatt
naprol napra kaotikusabba valo képtelen helyzet kapcsan valdo hatékony intézkedés
honapok ota tartd elmulasztasa arra vilagit ra, hogy a rendszervaltasként hivatkozott
és arra alapitott 23 éves példa nélkiili magyarorszagi torvénysértés-sorozat elso
szamu irat- és tényellenes hivatkozasi alapjat a valétlanul allitott ,,jogutodlas”
képezte és képezi. A szamtalan esetben éallami vagyonoknak is a torvénysértd és
céliranyos atjatszasahoz a tudottan vagy tudni kelletten hamisan allitott jogutodlasra
alapitottak — sok esetben mar feltart torvénysértésekkel — jogot. A hivatalbdli eljarasi
kotelezettség ellenére jogon kiviill kezelt torvénysértések hivatalos szervek altali
kifogadsolt modu kezelése, egyre nyilvanvalébban idézi az 50-es évek koncepcids
eljarasait.

36) A fentiekben — a tejesség igénye nélkiill — pontokba szedett, az 6nalld hatalmi agak
torvényileg  tilalmazott  Osszefonodasat ¢€s az érintett  képviselok  torvényi
kovetkezmények  nélkiili lancolatosan  kapcsolodd  torvénysértései  teszik
elengedhetetlenné és halaszthatatlanna az elmult 23 év valés alapokon nyugvé
feldolgozasat, a sulyos tények tarsadalom elé tarasat és az azzal torténo
szembesitését.
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Csak a tisztességes tényfeltaras és a kovetkezmények levonasa eredményezheti a
széles tarsadalmi tamogatast igénylo és egyre nagyobb korben hangoztatott hosszi
tavon fenn is tarthaté j tarsadalmi konszenzus megteremthetéségét!

Budapest, 2012. november 18.
Minda Zoltan
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Figgelék II.
A targyalasrol it esszé
szerz6: KSM sk. (sic)

A Fo6varosi Torvényszéken 2013.01.24-én 13 o6ratol 17 oraig tartd birdsagi targyaldson
Minda Zoltdn felperes bebizonyitotta, hogy igaza van, s6t, azt is, hogy a vele szemben
allo két alperes kozil az egyik, az MSZP NEM IS LETEZIK.

Minda Zoltdin ebben a perben az édesanyjat képviselte, aki MSZMP-tag volt évtizedeken
at, és keresete arra wanyult, hogy a birosdg allapitsa meg: az alperes MSZMP
megsértette az 6 személyis€gi jogait, az emberi méltdosaghoz ¢€s a jogbiztonsaghoz
fiz0d6 jogait, amikor a partvagyon Ot illetd részét is a megkérdezése nélkiil €s akarata
ellenére ELTUNTETTE, és a part torvénytelen intézkedései az 6 személyére, mint volt
parttagra is rossz fényt vetnek.

Az MSZMP vagyona az u.n. rendszervaltds idején kb. 9 milliard Ft-bol és sok szaz
ingatlanbol allt. Az évtizedek ota mikodo tarsadalmi szervezetek (pl. az MSZMP)
vagyonelszamoltatdsara torvényt hoztak. Az MSZMP NULLA vagyont kimutatd
jelentést készitett. A még be sem jegyzett 1y part, az MSZP adott be kimutatast errdl a
vagyonr6l, holott ra nem is vonatkozott az MSZMP-re, mint régdta milkodo szervezetre
kotelezd torvény.

Raadasul az MSZP SOHASEM ALAKULT MEG szabalyosan, az Osszes tarsadalmi
szervezetre kotelezd torvények szerint. Az igaz, hogy az MSZMP kongresszusan
bejelentették, hogy a jovében MSZP LESZ a jogutddjuk, de pl még az alapitok
(mnimum tiz f6) neve sem allapithatdé meg az MSZP altal a cégbirosagon joval késObb
bejegyeztetésre benyujtott ratokbol.

Tehat a part vagyonat, ami a parttagok tagdijbefizetéseib6l és az allami vagyon
partvagyonnak tekintett részebdl allt, az MSZMP egy nem létez0 partnak ,jatszotta at”,
amely késébb sem, sohasem lett szabdlyosan bejegyezve. (Ezt a miveletet
kozonségesen sikkasztasnak nevezik...)

Mindezekért feleldssé tehetd az MSZMP, amely nem tett semmit a vagyona ,atjatszdsa”
ellen, az MSZP, amely a sajatjaként bant (élt vissza) masok vagyonaval, és az allami
szervek, atorvényhozo és azitélkezé forumok, amelyek ELFOGADTAK a torvénysértd
bejegyzést és jelentéseket. Ez az ligyet targyald birdsag is hozott korabban olyan
dontést, amely helyben hagyta a torvényellenes helyzetet.

Harman jelentkeztek beavatkozonak a felperesi kereset mellett. Az alperesek tigyvédjei
sem ellenezték elfogaddsukat, bar mindketten azt az allaspontot képviselték, hogy az
MSZP az MSZMP ,jogutodja”.

A birosag végiil elegendOnek talalta a bizonyitast, ésle akarta zarni a targyalast.
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Minda Zoltdn csalodasat fejezte ki, hogy a birdsdg maga akar itélkezni, holott az addig
elhangzottakbol kideriil: azt elfogulatlanul nem tehetné, ezért mas it€lkezd forum elé
kell vinni az ligyet, rdadasul, az is bebizonyosodott, hogy a két alperes koziil az egyik
jogszerien nem is létezik: csak az MSZMP a valosagos alperes, az MSZP jogilag
NINCS!

A tegnapi targyalas ezért ,eredményteleniil” végzodott, de a hallgatdsagot lenyligd zte
Minda Zoltin felkésziiltsége, ahogyan fejbdl sorolta a paragrafusokat, a datumokat, és
pillanatok alatt megtalalta és idézte a maga el¢ készitett okiratok megfeleld szakaszait.
A hallgatosag egymas kozott suttogta: ,Most tortént meg az igazi rendszervaltas!”
Engem boldogga tett a torténelmi pillanat atélése, és az, hogy tan(ja lehettem Minda
Zoltan mindvégig korrekt és udvarias hangl jogi zsonglorkodésének, amelyet gy vitt
véghez négy oOran keresztl, hogy a harom jelen volt jogasz (a bird, az MSZMP ¢és az
MSZP jogi képviseloje) szinte megsemmisiilt a szakmijdban. A bird ellenérzéseit,
tirelmetlenkedését tobbszor észlelhettikk, de fegyelmezhette Ot a hallgatosdg €s harom
felvevokésziiléke. A fiatal bironé késobb egyszer tigyvéd trnak is szolitotta Minda
Zoltant, amivel egyértelmiien elismerését fejezte ki a nem-jogasz felperes irant.

Most méar csak egy FUGGETLEN birosag kell, amely kimondja (merje kimondani!): az
MSZP NEM LETEZIK, - és kezdjik elolrdl a ,rendszervaltast”l —Itt a legfobb ideje
helyredllitani a Szent Korona Alkotmanyanak jogfolytonossagat!

Vajon létezik-e ma ILYEN FUGGETLEN birosidg Magyarorszagon?!
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